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“O Grande Alexandre, o Grande, Alexandre
Conquistou o Egito e a Pérsia

Fundou cidades, cortou o n6 gordio, foi
Grande;

Se embriagou de poder, alto e fundo,
Fundando o nosso mundo.

Foi generoso e malvado, magnanimo e cruel,
Casou com uma persa, misturando racas,
Mudou terra, céu e mar,

Morreu muito mo¢o, mas antes impds-se do
Pujab a Gilbratar”.

Alexandre — Caetano Veloso (1997)



RESUMO

ALEXANDRE MAGNO COMO HOMEM-FRONTEIRA: VIRILIDADE E
IDENTIDADE GRECO-ROMANA NA CONSTRUCAO DO MONARCA
MACEDONIO DE PLUTARCO E ARRIANO

AUTOR: Henrique Hamester Pause
ORIENTADORA: Profa. Dra. Semiramis Corsi Silva
Resumo: O objetivo de nossa pesquisa é apresentar algumas consideracdes sobre como a figura
de Alexandre Magno ou Alexandre, o Grande, foi percebida e ressignificada pelos escritores
romanos Plutarco de Queroneia e Arriano de Nicomédia, nos séculos | e 11 d.C., enfocando nos
elementos de género/virilidade interseccionados a identidade cultural greco-romana das elites
governantes. Centrar-nos-emos, especialmente, na analise das obras destes dois autores que
tratam da figura de Alexandre, sendo elas o Livro IV de Vidas Paralelas e Sobre a Fortuna ou
Virtude de Alexandre Magno, de Plutarco e a Anabase de Alexandre Magno, de Arriano.
Buscaremos, entdo, entender como a figura de Alexandre, nessas obras, foi descrita enquanto
figura de exemplo frente aos princepes romanos Trajano (98 — 117) e Adriano (117 — 138),
servindo ao que devia ou ndo ser feito pelos governantes em termos de virilidade e costumes
identitarios. Partimos da ideia de que Plutarco e Arriano mostraram que tudo o que Alexandre
conseguiu, seu imenso império e suas vitorias, devia a sua humanitas, adquirida pela educacao
(randeio. — paideia), a sua moderacdo (gravitas/Xmepooivn — sdphrosyné) e a seu autocontrole

(éyxpdreto — enkrateia).

Palavras-chave: Alexandre Magno; Identidade Cultural; Virilidade; Plutarco; Arriano.



ABSTRACT

ALEXANDER MAGNUS AS THE FRONTIER MAN: GRECO-ROMAN IDENTITY
AND VIRILITY IN THE CONSTRUCTION OF THE MACEDONIAN MONARCH
FROM PLUTARCH AND ARRIAN

AUTHOR: Henrique Hamester Pause
ADVISOR: Semiramis Corsi Silva PhD.

Abstract: The objective of our research is to present some considerations about how the figure
of Alexander the Great was perceived and reframed by the Roman writers Plutarch of
Chaeroneia and Arrian of Nicomedia, during the 1st and 2nd centuries AD, focusing on the
elements of gender/virility intersecting with the Greco-Roman cultural identity of the ruling
elites. We will focus, especially, on the analysis of the works of these two authors that deal with
the figure of Alexander, which are Book IV of Parallel Lives and On Fortune or Virtue by
Alexander the Great, by Plutarch and The Anabasis of Alexander, by Arrian. We will seek, thus,
to understand how the figure of Alexander, in these works, was described as an example by the
authors to be studied in front of the Roman princes Trajan (98 - 117) and Hadrian (117 - 138),
determining what they should or should not do when being a ruler in terms of virility and
identity customs. We take the idea that Plutarch and Arrian have showed that everything
Alexander achieved, his immense empire and his victories, he owed to his humanitas, acquired
through education (raideio. — paideia), moderation (gravitas/Xwepocidvy — sdphrosyné) and

self-control (éyxpdreia — enkréteia).

Keywords: Alexander the Great; Cultural Identity; Virility; Plutarch; Arrian
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INTRODUCAO

Tema

Alexandre 11l ou Alexandre Magno ou, ainda, Alexandre, o Grande, é um dos
personagens mais conhecidos da Antiguidade. Apresentando-se como uma figura que
atravessou diversos periodos histdricos, Alexandre é constantemente rememorado. Alexandre
nasceu em Pela, capital do reino da Maced6nia, por volta de 356 a.C., sendo filho de Filipe II,
rei da Macedodnia, e de Olimpia, princesa de Epiro. O monarca pertenceu, assim, a Casa
Argéada, que governou a regido da Maceddnia de 808 até 309 a.C. O reino da Maceddnia era
um “Estado” de descendéncia dos povos jonios, 0s mesmos que colonizaram Atenas, localizado
nas proximidades da Hélade. Os macedonios, no entanto, eram considerados semibarbaros
pelos gregos®. Alexandre foi um grande conquistador, expandindo o Império Maceddnio tal
como o pai havia iniciado com a conquista da Grécia. Alexandre invadiu o Império Persa
Aqueménida e quebrou o seu poder da em uma série de batalhas. Seu império se estendeu do
mar Adriatico ao rio Indo, passando pelo Egito e pela Grécia.

Sobre os usos da imagem do monarca, logo apds a morte de Alexandre, Ptolomeu I,
rei do Egito, amigo e companheiro de guerra do maceddnio, se utilizou de sua imagem para
legitimar seu poder no Egito e amplia-lo como sucessor do rei dos maceddnios. Outro exemplo
de uso ligado a imagem de Alexandre é o chamado Sarcofago de Alexandre, que leva esse nome
por conta das representacdes feitas do conquistador em seus frisos e ndo porque comportava o
corpo de Alexandre em si. Descoberto em 1887, o sarcéfago foi construido entre 320 e 306 a.C.
pelo ultimo rei de Sidon, Abdalénimo, colocado no poder pelo proprio Alexandre em 333 a.C.
(STEWART, 1993, p. 294 apud BIAZOTTO, 2016, p. 20). Assim, como podemos perceber,
Alexandre tornou uma figura de legitimacdo de poder e modelo de conquistador, heroi e rei

para as monarquias que sucederam ao seu vasto império.

! A criacdo do conceito de barbaro (BapBopoc — barbaros) se deu entre os antigos gregos pela ndo compreenséo
das linguas faladas pelos povos da antiga Anat6lia, que soavam para eles como um balbuciar de uma crianga.
Temos essa caracteristica na lliada e na Odisseia, obras de Homero. Entretanto, sera apenas no século V a.C., na
obra de Herddoto, que teremos definida a ideia de barbaro denotando um sentido de alteridade, ou seja, a figura
do outro em relacéo a tudo aquilo que néo era grego/helénico em termos politicos e culturais. O estabelecimento
dessa ideia de alteridade no periodo de Herddoto foi especialmente importante pelo seu contexto histérico, as
Guerras Médicas, em que a autonomia das cidades-Estado gregas esteve ameagada pela invasdo do Império Persa
(HARTOG, 2004). Todavia, mesmo entre os proprios helénicos, havia aqueles que eram chamados de barbaros ou
semibarbaros por se diferenciarem em algumas caracteristicas.



No contexto romano, esta mesma figura histérica foi muito utilizada, como, por
exemplo, quando colocada em comparacéo a personagens de poder na Roma do Principado?.
Vaérios imperadores se utilizaram da figura de Alexandre, seja por meio de elementos textuais,
como a literatura, ou nas fontes materiais, como em moedas, bustos e estatuas. No entanto, é
preciso destacar que, em um primeiro momento, ainda no periodo republicano, o Senado
romano se colocou contra comparagdes de qualquer tipo com o macedo6nio, o0 que acabou sendo
abandonado no periodo do Império (CEAUSESCU, 1974 apud VIZENTIN, 2007, p. 3). A
imitativo Alexandri, termo usado para tratar das comparagdes dos romanos com 0 monarca
macedonio, pode ser percebida no periodo republicano em seus usos por Cipido, o Africano,
segundo nos conta Tito Livio (Historias de Roma, XVIII, 39). Pompeu e Julio César também
fizeram usos da figura do monarca (VIZENTIN, 2007, p. 4-7).

No entanto é entre os imperadores, jA com Augusto (27 a.C. — 14 d.C.), que temos uma
valorizagdo maior da figura de Alexandre em Roma. Sera Augusto que introduzira Alexandre
de forma oficial como um rei “civilizado” que conquista as terras barbaras (QUARANTA,
1998, p. 34). Acreditamos que 0 uso do monarca maceddnio por Augusto e consequentemente
pelos demais imperadores, foi resultado do desenvolvimento do culto imperial, elemento
importante para a manutencdo do Império Romano, mas sempre ambiguo em relacdo a0 mos
maiorum, um dos pontos que exploraremos neste trabalho?.

Portanto de Augusto até Alexandre Severo (222 — 235), todos os imperadores
estabeleceram ligacdo com o modelo alexandrino de alguma maneira. Caligula (37 —41) e Nero
(54 — 68) também promoverdo a imitativo Alexandri, considerada, no entanto, de forma
caricatural e extravagante pelos escritores da época. Com Trajano (98 — 117), a figura de
Alexandre sera usada novamente, mas considerada pelos escritores de maneira racionalizada,
onde o0 mito deixa de ser apenas um componente da mentalidade romana e passa a atingir a
imagem do poder imperial (VIZENTINI, 2007, p. 8)*.

2 O periodo de nossas fontes sdo os séculos | e 11 d.C., ou seja, o chamado Principado Romano, periodo anterior a
oficializacéo do cristianismo. Essa fase da tradicional separa¢do da Histéria Romana, entre Monarquia, Republica
e Império tem inicio, como nos apresenta Norma Musco Mendes (2006, p. 22), “com o crescimento do Império
Romano durante o periodo republicano que, gradualmente, faz Roma se transformar numa cosmopolis,
ultrapassando os limites institucionais e espaciais caracteristicos das cidades-Estado classicas, principalmente,
diante da pratica de concessdo da cidadania romana.” O Principado, enquanto modelo politico fundado por Otavio
Augusto ap6s a morte de Julio César, é caracterizado pela construcdo de um novo sistema politico, com diferencas
do antigo sistema republicano, com a concentracdo de poder na figura do princeps, mas mantendo as elites como
sua base material e as ideias da res publica ampliadas para o conceito de Imperium (MENDES, 2006).

3 Enquanto mos maiorum podemos entender “um conjunto de regras de conduta morais e politicas ndo
sistematizadas, mas que eram transmitidas no seio da aristocracia tradicional” (LEMOS, 2012, p. 2).

4 Essa questdo dos escritores do Principado considerarem diferentes formas de uso da imagem de Alexandre pelos
imperadores tem relagdo com o topos literario do bom imperador, tema que desenvolveremos no segundo capitulo.
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Podemos, entdo, perceber como a figura de Alexandre esteve presente na vida
cotidiana, no poder e no imaginario do Principado, se tornando uma fronteira de ligacdo entre
0s dois mundos, grego e romano e um padrdo para tratar elementos sobre o mundo do outro,

conquistado pelo monarca, 0 mundo barbaro. Em resumo:

[...] o mito de Alexandre foi largamente associado as pretensoes politicas de generais
e chefes de Estado, com partidos e propostas muito diferentes, legitimando o poder
pessoal e projetos expansionistas. A literatura nesse sentido, particularmente do
século |, teve um papel de grande importancia, pois endossou essas pretensdes
politicas recriando e retransmitindo o discurso produzido pela aristocracia, provedora
de governantes tanto romanos como provinciais (ZIEGLER, 2009, p. 13).

Percebendo a importancia que Alexandre teve no contexto romano, o objetivo central
desta pesquisa € compreender a figura do monarca maceddnio como modelo para imperadores
romanos em termos de virilidade e identidade cultural nos escritos de Plutarco de Queroneia
(46 — 120) e Arriano de Nicomedia (90 — 146). Portanto, objetivamos analisar como esses dois
escritores gregos, inseridos nas estruturas de poder do Império Romano, constroem suas
representacdes do monarca macedénio projetando elementos culturais gregos em consonancia
com as tradicdes romanas, em especial com a construcdo da virilidade, do vir romano, o cidadédo
das elites por exceléncia.

Objetivamos, também, perceber as diferencas entre os dois autores, Plutarco e Arriano,
e as semelhancas no que tange as representacdes de Alexandre. Ou seja, nosso foco ndo sera a
figura do Alexandre historico em si, mas sim a tentativa de construcdo de um determinado
Alexandre, na busca de um modelo de monarca ideal pelos dois escritores. O momento de
escrita desses dois autores, os séculos | e 11 d.C., foi um contexto de extremo debate acerca da
valorizacgéo da identidade grega em Roma e da consequente diferenciacao entre o nds e o outro,
0 que pode ser visto em reafirmacdes do que é ser grego por diversos autores em Roma, bem
como nos afastamentos do mundo barbaro da cultura greco-romana das elites que governavam
0 Império®.

Além disso, durante o Principado, sempre esteve aberto o debate sobre o proprio
regime politico imperial e sobre quem estava mais apto para se tornar imperador ou, na visao
de Plutarco e Arriano, quem estava mais preparado e instruido para tal cargo. Para tanto, €
necessario analisar 0s postos politicos, o local social dos autores estudados e a relacdo dos
mesmos com imperadores romanos. Em especial, acreditamos que Plutarco e Arriano
direcionam seus escritos aos imperadores Trajano (98 — 117) e Adriano (117 — 138),

respectivamente.

5 Definiremos a seguir o que estamos compreendendo como cultura/identidade cultural greco-romana das elites.
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E importante frisarmos que tanto Trajano como Adriano serdo os primeiros
imperadores provinciais a governarem o Império. Por mais que o imperador Vespasiano (69 —
79) ja pertencesse a uma elite provincial italiana, a ascensdo de um membro da elite provincial
originario da Hispania (atual Espanha), ou seja, de fora da Italia, € marcada como parte da
chamada revolucéo social por Ronald Syme (1982) e/ou revolucao cultural por Wallace-Hadrill
(2008), que se inicia com Augusto (27 a.C. — 14 d.C.) a partir da inser¢ao dos “homens novos”.
Marcus Ulpius Trajanus, ou apenas Trajano, nasceu em 53 d,C., originario de uma familia
senatorial da provincia da Bética. Sua ascensao ao trono teria se dado por indicacdo e ado¢do
“espontanea” do imperador Nerva (96 — 98) que assumira ap6s a queda do imperador
Domiciano (81 — 96). Tal questdo nos é contada assim por Plinio, o Jovem, em seu Panegirico
de Trajano (Pan. 9, 5) que minimiza a estratégia politica de Nerva de ganhar um herdeiro que
continha popularidade e apoio das legibes romanas, visto que Trajano, na época comandava
tropas na Germania (GAIA, 2020, p. 186). Ja Publius Aelius Hadrianus, ou Adriano, nasceu
em 76 d.C. e era também originario da Hispania. Desde sua juventude, Adriano esteve presente
junto as campanhas militares de Trajano recebendo magistraturas e cargos administrativos em
Roma (JOSE, 2016, p. 136). Sua ascensdo ao trono imperial romano, porém, é marcada por
rumores acerca de sua real adocao pelo imperador Trajano pouco antes de sua morte, durante
as campanhas contra os partos e de uma possivel influeécia da imperatriz Plotina (GAIA, 2020,
p. 193).

Sabendo disso, temos como hipotese que Plutarco e Arriano podem estar dialogando
com seu préprio contexto na representacdo de Alexandre. Acreditamos, entdo, que nossos
autores projetam Alexandre como uma espécie de homem-fronteira, um governante capaz de
unir elementos culturais da paidéia grega® e da virilidade romana, fundamentais na criacéo de
uma cultura greco-romana das elites governantes. Alexandre seria assim, um exemplo a ser
seguido independentemente das origens em si do governante.

O conceito de homem-fronteira, portanto sera fundamental em nossa pesquisa. Tal
conceito foi estabelecido por Francois Hartog (2004) que, ao analisar inimeros viajantes do
Mundo Antigo, percebeu que as identidades culturais também tém fronteiras e essas sao vistas

na medida em que se constroi o outro, ou seja, o diferente. Cada um dos viajantes analisados

& O termo paidéia é traduzido, comumente, por educacio e pode ser melhor entendido, segundo Margarida Maria
de Carvalho (2010, p. 24), enquanto um conjunto pedagogico de acdes que visavam guiar, tanto politicamente,
como filosoficamente e religiosamente, aqueles que, sendo cidaddos, deveriam ser preparados a ocupar 0s mais
altos cargos politicos-administrativos do governo imperial romano. Sendo assim, quando Plutarco e Arriano, cada
uma a sua maneira, refletem sobre a paidéia de Alexandre, ambos estariam pensando suas proprias concepgdes
sobre paidéia, a partir do lugar social de cada um.
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por Hartog na longa duragéo, demostram as mudancas e reformulagdes no interior da cultura
grega (HARTOG, 2004, p. 19). Alexandre é um deles e, portanto, por si s6 € uma fronteira, ou
melhor, um homem-fronteira. Conquistador do mundo conhecido, Alexandre foi onde outros
tinham ido apenas em relatos mitoldgicos e, com isso, promoveu o contato do que ele
representava (0 mundo grego) frente a um novo mundo (0s persas/o mundo barbaro), que
precisava ser entendido.

Portanto, Alexandre cria uma fronteira mével, marcada pela comunicacéo entre ambas
as partes que repercutem na criacdo de encontros culturais, mas também de reafirmacdes de
identidades e alteridades, elementos esses que vdo ser usados por Plutarco e Arriano, no
contexto romano, ao colocarem Alexandre como esse homem-fronteira que ainda permite
diferenciar o rei moderado, filésofo e conquistador (portanto grego) do efeminado, fraco e
impulsivo (o béarbaro).

Fontes e justificativa da escolha das fontes

Sabemos que as fontes sobre Alexandre contemporaneas a sua vida foram perdidas. No
entanto, temos acesso a elas, pelo menos em parte, pois serviram de base para as biografias e
analises de historiadores posteriores como Diodoro Siculo (90 — 30 a.C.), autor da obra
Biblioteca Historica, e Quinto Curcio Rufo (século | d.C.), autor da Unica narrativa em latim
sobre Alexandre de nome Histéria de Alexandre’. Ambos utilizaram a obra de Clitarco® como
fonte e exploraram a violéncia, as acdes premeditadas, o descontrole e a falta de humanitas® no
rei maceddnio, sendo as duas obras bem criticas a imagem e reputacdo do monarca. Porém,
para esta dissertacao, focaremos nossa analise na visao de dois autores gregos do século I e Il
d.C., Plutarco e Arriano, de forma comparativa. Deste modo, embora haja muitas

representacdes materiais de Alexandre em diversos suportes e com diferentes tematicas, como

" Segundo Henrique Modanez Sant’Anna (2011, p. 11), as fontes para estudo da vida de Alexandre na Antiguidade
se resumem nas obras de cinco escritores romanos: Arriano de Nicomédia, Diodoro Siculo, Justino, Quinto Curcio
e Plutarco. Esses sdo responsaveis por nos fornecerem ndo s6 o acesso as histdrias e faganhas de Alexandre, como
também o que possivelmente foi escrito e relatado sobre ele logo apds sua morte, pois hoje ja temos conhecimento
de que as fontes contemporéaneas a Alexandre se perderam.

8 Clitarco viveu em meados do século 111 a.C. Sobreviveram apenas fragmentos de sua obra original, preservados
em textos de outros autores, especialmente nas obras de Eliano e Estrabdo (PRANDI, 2012, p. 15-22).

® Com o fim das Guerras Pdnicas, a partir dos séculos Il e Il a.C., foram criadas condigcdes para o
compartilhamento de ideias e costumes entre os povos conquistados. A cultura grega foi, sem sombra de duvidas,
a mais incorporada pelos romanos; a lingua grega tornou-se o idioma da expressdo, do pensamento e dos homens
de letras (em especial nas partes orientais); e a paideia (que pode ser traduzida como educagdo) ganhou um
conceito equivalente, humanitas, sendo inserida no modo de vida romano sem ferir os ideais éticos e morais que
J& estavam estabelecidos. O termo humanitas, no contexto romano, é usado para distinguir o homem “selvagem”
e grosseiro do homem “civilizado” e instruido. Em resumo, a humanitas ¢ mais um “mérito que uma caracteristica
universal”, adquirida por meio da boa educacéo (ZIEGLER, 2009, p. 44-45). Esse conceito seré aprofundado ao
longo da dissertacao.
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a caca, alusdes a divindades e cenas de batalhas (BIAZOTTO, 2016, p. 24), assim como temos
um campo literdrio fecundo para estudo, optamos pela escolha dos escritos Vidas Paralelas e
Sobre a Fortuna ou Virtude de Alexandre Magno, de Lucio Méstrio Plutarco e da obra Anabase
de Alexandre Magno, de Lucio Flavio Arriano Xenofontel®.

Plutarco tem suas publicacGes reunidas no Catalogo de Lamprias, organizado por seu
filho, no qual séo atribuidas mais ou menos duzentas e vinte e sete obras de autoria plutarquiana.
De todas, centro e trinta ndo resistiram ao tempo. As que sobraram foram divididas em dois
grandes volumes: as Vidas Paralelas e as Obras Morais e de Costumes (Moralia). As Vidas,
como é costumeiramente abreviado o titulo das Vidas Paralelas, sdo uma coletanea de 23 pares
de biografias, ou melhor, de obras com o intuito biografico, sendo que apenas 22 pares
chegaram até nos nos dias de hoje. E dentro das Vidas Paralelas que se encontra a Vida de
Alexandre, na qual Plutarco coloca Alexandre em comparacdo ao general romano Julio César.
As Vidas consistem em vinte e trés pares de biografias mais quatro vidas isoladas nas quais o
autor sempre descreve a vida de um grego ilustre e a vida de um romano ilustre, cuja carreira
apresenta alguns pontos semelhantes com o grego comparado (HARVEY, 1998, p. 404). Ao
final das Vidas, Plutarco deixava sempre um breve resumo de comparacdo entre os dois
personagens apresentados. No entanto, esse resumo nas Vidas de Alexandre e Julio Cesar,
infelizmente, foi perdido. O texto Sobre a Fortuna ou Virtude de Alexandre, segunda obra em
analise aqui, pertence as Obras Morais e de Costumes ou Moralia e tem como principal objetivo
apresentar as razoes pelas quais as conquistas e gldrias alcancadas pelo general maceddnio ndo
tiveram relagdo com a Fortuna. O éxito de Alexandre, nessa obra, se deve, segundo Plutarco, a
sua formacdo filosofica, herdada de Aristoteles e cultivada por sua curiosidade.

Ja sobre a obra Anébase, de Arriano, sabemos que a mesma fazia parte de um conjunto
de obras escritas pelo historiador sobre o general maced6nio. A Anébase esta escrita em sete
livros que relatam os empreendimentos militares do rei macedénio, seguida pela Indiké,
concebida como o livro oito da obra anterior e também Os acontecimentos apos Alexandre,
caracterizado como um tratado de dez livros sobre os Diadogues (LEME, 2008, p. 11). Nessa

obra, Arriano busca a escrita de uma Historia Magistra Vitae de Alexandre, considerada por

10 Nesta dissertacdo, utilizamos as seguintes traducdes das fontes principais da pesquisa: Vidas Paralelas, de
Plutarco, traducdo grego/espanhol publicada pelo Editorial Gredos e edigdo bilingue grego/inglés publicada pela
Harvard University Press. Para a obra Sobre a Fortuna ou Virtude de Alexandre Magno, usamos a traducéao
grego/portugués da Editora da Universidade de Coimbra/Annablume, a traducédo grego/espanhol da Editora Gredos
e a edi¢do hilingue grego/inglés publicada pela Editora Harvard University Press. Para a Anabase, de Arriano,
usamos a traducéo grego/espanhol publicada pelo Editorial Gredos e a edi¢do grego/inglés publicada pela Harvard
University Press. As traducdes de citacfes de toda documentacdo, assim como do material bibliografico utilizado,
das linguas modernas para o portugués, sdo nossas. Recorremos aos termos gregos quando necessario, usando as
edicdes bilingues.
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ele ainda néo escrita, a exemplo dos escritos de Xenofonte (430 — 355 a.C.). A partir disso, se
percebe a busca pela exposicdo da Paideia do rei macedonio, ou seja, a valorizacdo da sua
formacdo educativa como lider enquanto discipulo de Aristételes.

Nossa escolha por esses autores e seus escritos sobre Alexandre foi, de certa forma,
pensada por ja termos trabalhado alguns elementos do contexto em que estiveram inseridos em
nosso Trabalho Final de Graduagdo!!, desenvolvendo, portanto, algumas leituras sobre as
politicas dos imperadores aos quais Plutarco e Arriano estavam relacionados, Trajano e
Adriano. Portanto, de certa maneira, o trabalho de mestrado dard continuidade a aspectos do
estudo iniciado na Iniciacdo Cientifica. Além disso, cumpre mencionar que acreditamos que
seja possivel que Plutarco e Arriano conceberam o monarca maceddnio em relacdo aos
princepes romanos de seu contexto, percebendo-o enquanto possuindo ligacdes identitarias e
construindo pontos de ligagdo entre a fronteira do mundo grego e do mundo romano??,

Sobre nossos autores, em linhas gerais, sabemos que Plutarco foi um autor grego, mas
cidaddo romano, nascido na regido da Bedcia. Sua obra ¢ uma fonte de conhecimento dos
costumes greco-romanos, pois nela se descortinam o cotidiano e 0 modo de vida do periodo
(ZIEGLER, 2009, p. 12). Arriano de Nicomedia, também grego, era nascido na provincia da
Bitinia, também era cidaddo romano e, ao contrario de Plutarco, que escrevia biografias,
escrevia historias.

As obras de Plutarco, Vidas Paralelas e Sobre a Fortuna ou Virtude de Alexandre
Magno, bem como a Anabase de Alexandre Magno, de Arriano, tém construcdes sobre
elementos de género bem estabelecidos, mesmo frente a um personagem ambiguo como foi o
do rei maced6nio em relacédo a elementos de virilidade e homoerotismo. Assim sendo, € nessa
mesma ambiguidade que os escritores reforcam o que é masculino e o que é feminino, o que é

viril e 0 que ¢é efeminado, o que € “civilizado” e digno de um homem que possuia a humanitas

11 Com o titulo O sexo, o género e 0 humor em Roma: rindo da passividade e da efeminacdo com os epigramas de
Marcial (século | d.C.), o trabalho de conclusdo de graduacéo, defendido em 2018 na Universidade Federal de
Santa Maria, analisa como os escritos de Marcos Valério Marcial, autor de maior destaque no género literério do
epigrama e que viveu entre 40 e 104 d.C., se inseriu na sociabilidade da elite romana e ali fez criticas aos vicios e
faltas de conduta moral, como préaticas homoerdticas e elementos de falta de virilidade do cidaddo romano. Apesar
de abordar elementos tdo problematicos, destacamos que os mesmos foram escritos em uma época de perseguicao
aos poetas pelos imperadores Flavianos (69 — 96), em especial pelo imperador Domiciano (81 — 96) que, apds a
morte de Marcial, caird em desgraca e serd difamado na dinastia seguinte, os Antoninos (96 — 192), imperadores
que irdo favorecer os escritos de homens como Plutarco e Arriano.

12 Nossa pesquisa se insere na area de concentracdo Historia, Poder e Cultura, proposta pelo Programa de Pds-
Graduacdo em Historia da UFSM, dentro da linha de pesquisa Fronteira, Politica e Sociedade. Uma vez que nos
propomos a pensar que as construgdes dos escritos antigos sobre Alexandre estdo diretamente ligadas a questdes
de poder e identidade cultural.
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latina e o que é barbaro e selvagem, aquele que possuia a ferocitas/aypiotng — agriotes®s.
Portanto, tais obras nos permitem pensar tanto elementos de virilidade articulados ao poder
romano, como questdes sobre a construgdo de um identidade cultural greco-romana, uma vez
que os autores colocam Alexandre como modelo de virilidade, romanidade e helenidade frente
aos barbaros. Ou seja, como uma espécie de “modelo civilizatorio”. Assim, buscaremos
entender como dois homens originarios das elites provincianas se colocaram frente ao poder de
Roma, em uma Grécia conquistada, escrevendo em tom moralizador e educador, ndo sé para a
aristocracia da cidade de Roma, mas para os imperadores, pensando aqui a escrita como forma
de poder e acdo no mundo romano.

Diante disso, vemos como o mito de Alexandre adquiriu um valor pedagdgico frente
ao Império Romano, visto que o Principado ja havia passado por maus exemplos de
governantes4, conforme a visdo da aristocracia da qual estes autores faziam parte. Portanto,
acreditamos que Alexandre foi colocado como figura de exemplo pelos autores a serem
estudados frente aos princepes, servindo ao que se devia e ndo devia fazer quanto se €
governante, mostrando que, tudo o que ele conseguiu, seu imenso império e suas vitorias, se
devia a sua educacao (paideia) e sua moderacao e autocontrole ao seguir as normas de género
e fazer bons usos dos prazeres®®.

Além da andlise documental, é fundamental que facamos um estudo sobre a
bibliografia existente acerca de Alexandre e, ainda, sobre seus usos, influéncias e presenca no
contexto romano, ou melhor, que facamos um estado da arte de nosso objeto de pesquisa.
Cumpre destacar que essa bibliografia € vasta. Diante disso, optamos por trazer uma analise

geral de obras classicas sobre Alexandre, obras mais atuais e, em especial, 0 que tem sido

13 Na obra Vidas de Plutarco, mais precisamente na Vida de César (PLUT. César, XXXIX, 3), é encontrado o
termo ferocidade/feroz (aypiotng — agridtes) e insensibilidade (dnéOea — apatheia), se referindo aos inimigos de
César que possuiam um comportamento/espirito de besta (Onpiov — thérion). Todos termos sdo usados
direcionados aos barbaros, ou melhor, aqueles que sdo selvagens e possuiam uma vida que ndo era “civilizada” e
que sdo enfrentados e combatidos por César. Tal equivaléncia é percebida na Vida de Pompeu (PLUT. Pompeu,
LXX, 4).

14 Como, por exemplo, o imperador Domiciano, Gltimo dos Flavianos, que chegou a receber a damnatio memoriae,
ou seja, a danagdo de sua memdria, que consistia no apagamento de sua imagem e memdria publica, processo
realizado pelos romanos por decreto do Senado (PAUSE, 2018, p. 35). Podemos perceber a damnatio memoriae
na obra Vidas dos Doze Césares (Vida de Vespasiano, 1, 1; Vida de Domiciano, 23), de Suet6nio. O poeta Juvenal,
na Satira 1V, 75, retrata Domiciano como possuidor de amigos (amici) que, em seus encontros com o princeps,
demostravam medo e terror. Vale lembrar que Juvenal sofreu dois exilios sob o reinado de Domiciano.

15 Uso dos prazeres é um conceito definido por Michael Foucault (1998) como a relagdo dada individualmente
sobre a pratica sexual e sobre o cuidado de si. Foucault prop8e pensar o quanto os usos do prazer sexual na
Antiguidade greco-romana estavam ligados a éticas e formas de conduta, relacionadas, por sua vez, ndo s6 a
imagem social e & atuagdo politica do individuo, mas também a sua salde, a temperanca e ao bom uso de suas
forgas vitais.
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produzido pelos brasileiros, enfocando principalmente as relagdes de Alexandre com o0s
imperadores romanos.

Podemos dividir os escritos sobre o rei macedonio em trés grandes momentos. O
primeiro refere-se as fontes helénicas (perdidas, como ja comentamos), 0s escritos romanos
(dos quais saem nossas fontes) e 0s escritos medievais. Um segundo momento é o da escrita
historiografica tradicional sobre Alexandre, que se inicia com os estudos de Johann Gustav
Droysen (1808-1884). O terceiro e Gltimo momento € a revisdo historiogréfica realizada sobre
0s usos da figura do conquistador dos persas a partir das mudangas dentro da propria area da
Historia que o percebe, muito mais do que como um conquistador, rei, politico e militar, mas
como um elemento simbolico amplamente utilizado ao longo da histdria. Cabe destacar aqui
gue nossa dissertacao se insere nesse terceiro momento e que temos muitos estudos brasileiros
trazendo luz a esse personagem.

Assim sendo, nos nos focaremos nesses dois Ultimos momentos da historiografia.
Apresentaremos alguns autores da historiografia tradicional sobre Alexandre de forma breve
para, em seguida, darmos enfoque acerca de produces historiograficas recentes, em especial

aquelas que destacam a presenca de Alexandre em Roma no periodo do Império.

Historiografia moderna sobre Alexandre, o Grande e justificativa da pesquisa

Johann Gustav Droysen foi um historiador prussiano considerado o autor do primeiro
estudo histérico de carater cientifico sobre Alexandre, assim como o divulgador do termo
helenismo®® (PRIETO; ANTELA, 2008, p. 265). Droysen terminou seu doutorado em 1831,
tendo como titulo Uber das Konigreich der Lagiden unter Ptolemaeus IV. Philomethor
(SOUTHARD, 1994, p. 11). A partir dai, comecou suas atividades politicas, propondo a
unificacdo da Alemanha sob a centralizacdo da Prassia. Este feito seria base para sua proposta
de uso do termo helenismo (CUSTODIO, 2006, p. 236). Em 1833, por fim, Droysen langou sua
obra principal, Geschichte Alexanders des Grossen. Tal obra inaugurava, assim, 0 uso erudito
dos termos helenismo, que passa a ser utilizado para se referir a cultura greco-maced6nia
considerada triunfante por todo um periodo histérico (BIAZOTTO, 2013, p. 199-120).

A tese central defendida por Droysen é de que Alexandre “teria unificado o Oriente e

0 Ocidente, preparando o caminho da Historia frente ao triunfo do deus Unico” (PRIETO;

16 «Este conceito, embora se refira a sociedades e culturas pretéritas, é de origem moderna e, portanto, possui data
e local de nascimento definidos: durante o século XIX, no contexto de unificacdo do Estado alemdo — sob o
espectro da Prussia — e reporta-nos aos escritos do historiador Johann Gustav Droysen” (FUNARI; GRILLO, 2012,

p. 2).
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ANTELA, 2008, p. 265). Temos, portanto, que em pleno processo de unificagcdo aleméa (1871),
Droysen relacionava seu reino, a Prassia, com a Maceddnia antiga. Ou seja, ele encarregava a
Prussia a responsabilidade de gestar uma nova época. Além disso, na primeira metade do século
XX, tal ideia serviria para justificar o expansionismo nazista sobre outros povos, semelhantes
aos que Filipe I1 e seu filho derrotaram (PRIETO; ANTELA, 2008, p. 265). E possivel perceber

esses elementos na escrita do proprio historiador prussiano:

Alexandre os encerrou (os conflitos entre Oriente e Ocidente) ao aniquilar o império
dos persas, ao conquistar todo o territorio situado entre o deserto africano e a india,
ao afirmar a supremacia da civilizagdo grega sobre a cultura declinante dos povos
asiaticos. Enfim, ao gerar o helenismo. Seu nome assinala o fim de uma época e o
comeco de uma nova (DROYSEN, 2010, p. 37).

Diante disso, Droysen foi o responsavel por abrir portas para o estudo sobre quem foi
Alexandre, sobre seu grande império e as consequéncias de sua morte (fragmentacdo do
Império, disputas pela hegemonia local e dominagcdo romana). Assim sendo, vemos que
Droysen escreveu extremamente marcado por seus interesses politicos e seguindo a influéncia
de sua contemporaneidade e de seus anseios para a Prussia. O historiador prussiano apresentava,
dessa forma, seus escritos historicos sobre o rei macedonio através de uma viséo idealizada,
tentando entender o personagem pela otica de sua propria Historia e de seu tempo.

Outra obra mais antiga, tradicional e classica sobre Alexandre foi o livro de Pierre
Jouguet (1869-1949), L'impérialisme macédonien et I'hellénisation de I'Orient, publicado
orginalmente em 1926. Tal obra apresenta um tom lapidador das teses de Droysen. No entanto,
como o historiador prussiano, Jouguet liga a expansdo alexandrina pelo continente asiatico e,
consequentemente, as fundacdes das novas Alexandrias pelo conquistador macedénio, ao seu
préprio tempo, uma Franca imperialista que se fazia presente naquele momento na Africa e no
continente asiatico. Como pontua Pedro Paulo Funari (2003, p. 40): “as analogias entre o
imperialismo francés e o maced6nico seguramente ndo estavam longe das preocupacfes de
Jouguet”.

Vale destacar aqui a obra de ficcdo histérica do alemdo Klaus Mann (1906 — 1949),
produzida durante a Republica de Weimar, ou seja, antes da ascensdo nazista na Alemanha.
Com o titulo Alexander: Roman der Utopie, publicada pela primeira vez em 1929, a obra tem
como intuito retratar a vida do personagem historico Alexandre, o Grande. Tal escrita porém,
ocorre a partir de uma versao pessoal do escritor. Segundo Facundo Nazareno Saxe (2007, p.
676) fica claro que as obras de Klaus Mann, ao longo de toda a sua evolucéo literaria, objetiva

formas de expressar a sua liberdade de consciéncia e buscar por uma identidade que seria
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consolidada ao redor do tema do homoerotismo. Portanto, o Alexandre dessa obra ndo gosta de
mulheres. Suas inclinagdes homoerdéticas sdo demostradas desde a adolescéncia, criando um
novo Aquiles, com seu novo Pétroclo (Heféstion) ao seu lado (SAXE, 2007, p. 674). Tal padréo
narrativo ndo € novo nas obras de Klaus Mann, sendo que o mesmo disserta sobre outros
personagens (como Luis Il da Baviera, por exemplo), sendo esses passiveis de “duvidas
razoaveis” e de debates historicos acerca de suas “sexualidades” (SAXE, 2007, p. 674). Por
fim, cabe destacar que tais textos também se inserem enquanto iniciadores de uma tradicao que
comecava a retomar os debates acerca das questfes homoero6ticas e que viam na Antiguidade,
em especial a greco-romana, um paraiso da naturalizagdo da “homossexualidade” (SAXE,
2007, p. 676).

Também nas primeiras décadas do século XX temos William Woodthorpe Tarn ou sir.
William Tarn outro escritor importante sobre Alexandre. Tarn foi um historiador britanico que
recebeu o titulo de sir, aléem de ter sido nomeado fellow da British Academy por ser considerado
uma das maiores autoridades sobre Alexandre e sobre a Histdria do Mundo Helenistico
(BIAZOTTO, 2016, p. 30). Suas obras de destaque sobre o tema sdo The Hellenistic Age:
Aspects of Hellenistic Civilisation (1923), Alexander the Great and the Unity of Makind (1933)
e Alexander the Great. Vol. 1: Narrative e VVol.2 Sources and Studies (1948). Nessas obras,
Tarn oferece uma interpretacdo idealista das conquistas de Alexandre como sendo
essencialmente impulsionadas por sua visao da “unidade da humanidade”, em consonancia com
a interpretacdo de Plutarco, apontado como principal fonte de seus escritos (MARTIN;
BLACKWELL, 2020).

Como vemos, todas as obras citadas acima séo fruto do seu tempo, o século XIX e
inicio do século XX. Estes estudos apresentam elementos claros do paradigma do Estado Nacéo
e das politicas imperialistas das na¢Ges europeias, como mostra Bruno dos Santos Silva (2011).
Os novos Estados construidos apds os movimentos revolucionarios da Europa contemporanea
pré-Guerras se viam na necessidade de construcdo de novas identidades e, consequentemente,
criacdes de novos nos e outros (estes inimigos ou aliados). Além disso, estes historiadores
partiam da busca de explicacBes ndo s internas como também externas, visto a construcdo e
manutencdo de grandes impérios (Britanico, Francés, etc.) na Africa e Asia.

Tais perspectivas passam a ser questionadas e criticadas a partir das mudancas que a
propria disciplina da Histéria e das Ciéncias Humanas irdo passar no século XX, mais
especificamente a partir das décadas de 1950 e 1960. Estas mudancas partem, de forma breve,
da configuragdo de um mundo bipolar, em que a divisdo do globo ficara a cabo de Estados

Unidos e da antiga Unido Soviética, acompanhada por uma série de movimentos de
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independéncia das antigas colonias na Africa e na Asia. “O periodo de descolonizagio trara
consequéncias politicas, sociais e culturais para um século XX que via 0 processo de
globalizacéo dar seus primeiros passos” (SILVA, 2011, p. 61).

Assim, novos rumos dessa historiografia sobre Alexandre podem ser vistos
despertando com obras como a de Robin Lane Fox (1946), autor da mais vendida biografia
histdrica sobre o conquistador. Com titulo Alexander the Great, na obra publicada em 1973, o
autor nos apresenta uma obra de prosa linear de quase nenhuma citacao direta dos trabalhos e
fontes encontradas na Antiguidade sobre Alexandre estas ultimas encontradas reunidas no final
de seu trabalho (BIAZOTTO, 2016, p. 26).

Outro autor sera Pierre Briant, em Alexandre le Grand, obra publicada em 1974 e que
apresenta tons modestos e introdutdrios sobre o monarca macedoénio, visto que seu foco de
pesquisa € o Império Aqueménida, colocando, entdo, Alexandre sempre em dialogo e
comparagdo com esses mesmos (BIAZOTTO, 2016, p. 27).

Temos também os importantes escritos de Arnaldo Momigliano, um dos primeiros
que, com sua obra Alien Wisdom: The Limits of Hellenization (1975), mostrou os limites do
Helenismo e do proprio Alexandre, enquanto conquistador. Sua obra tornou-se muito influente
nas pesquisas contemporaneas sobre o chamado periodo helenistico, cada vez mais atentas as
inflex@es culturais dos nativos na construcdo de seu quadro social e nos substratos politicos na
edificacdo de seus saberes (BIAZOTTO, 2013, p. 128).

Entretanto, como nos traz Thiago do Amaral Biazotto (2016, p. 27), qualquer estudo
sobre Alexandre estaria incompleto sem mencionar Brian Albert Bosworth, historiador
britanico que por muitos anos lecionou na University of Western Austrdlia e da Macquarie
University. Bosworth publicou, em 1988, o livro considerado classico Conquest and Empire,
sobre o conquistador maced6nio. Nesse estudo é notavel a atencdo destinada aos aspectos
militares, l6gicos e de funcionamento do exército de Alexandre. Citamos também outra obra
desse autor, publicada uma década depois, em 1996, chamada Alexander and the East: the
Tragedy of Triumph, com o foco acerca das campanhas de Alexandre na india e nas regides que
correspondem atualmente ao Afeganistéo.

Mas sera Claude Mossé, historiadora nascida em 1924 em Paris e especialista em
Histdria da Grécia Antiga, a responsavel por uma renovacao dos elementos de relato sobre a
emblematica figura de Alexandre. No livro Alexandre, o Grande, de 2001, Mossé aponta
elementos e personagens até entdo ndo mencionados nas grandes narrativas historiograficas do
século XIX sobre Alexandre, como mulheres e seus generais. No entanto é importante frisar

que Mossé diminui o aspecto de homoerotismo na sua leitura de Alexandre. A historiadora até
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chega a mencionar uma passagem em que elementos homoeroéticos sdo trazidos a tona durante
a narrativa de Plutarco, em suas obras Vidas e Sobre a Fortuna ou a Virtude de Alexandre!’,
porém, demais relagdes como as relagdes com Heféstion (esse chamado apenas de “amigo” de
Alexandre), assim como demais elementos (como a possivel visdo/interpretacdo da
efeminizacdo das roupas e costumes persas) sao postos em segundo plano, dando mas énfase
as relagBes entre Alexandre e as mulheres (MOSSE, 2004, p. 103- 105), como as mulheres da
familia de Dario e suas duas esposas Roxana e Estatira.

Andrew Stewart, em Faces of Power: Alexander’s Image and Hellenistic Politics,
publicado em 1993, mostra que, por diversas circunstancias, um tema as vezes considerado
bastante explorado como o estudo do rei maceddnio pode passar por uma reavaliagdo. Novo
material, novas avaliagdes de materiais conhecidos e novas aplica¢fes de teoria interpretativa;
todos desempenham um papel fundamental na renovacédo vinda com a obra de Stewart. Grande
parte dessa obra se relaciona com as apari¢des de Alexandre na escultura, na pintura e na
cunhagem monetaria, principalmente durante o periodo de sua propria vida até meados do
século 11 a.C. No entanto, Stewart procura enquadrar a compreensdo desses retratos em um
contexto muito mais amplo sobre Alexandre, formulado e propagado a servigo de suas proprias
ambicOes imperialistas, bem como das de seus sucessores (STEWART, 1993, p. 6). A
documentacéo € de importancia primordial e a mesma é fornecida em abundancia em uma serie
de apéndices que, juntamente com um indice Gtil e uma farta bibliografia, constituem um terco
completo do livro.

Por ultimo, destacamos as publicacBes de Vicent Barletta, John D. Graiger e Robin
Waterfield. O primeiro publica seu livro em 2010, tendo como titulo Death in Babylon:
Alexander the Great & Iberian Empire in the Muslim Orient. Na obra, Barletta tem como
objetivo, em suas palavras:

chegar a uma compreensdo mais profunda e mais sutil do lugar de Alexandre, o
Grande, no projeto mais amplo do Império na Coroa de Aragdo, Castela e Portugal, a
partir de 1450 (quando Gomes Eanes de Zurara completou sua histéria da conquista
portuguesa de Ceuta) até o final do século XVI, e isso significou navegar para longe
de minha propria Astypalaia (como se pode enquadrar o estado americano da
Califérnia, apesar de seu status de ex-coldnia espanhola) para o redemoinho de

ideologias e fantasmas imperiais (Alexandre entre eles) que continuam a assombrar a
Peninsula Ibérica (BARTELLA, 2010, p. X).

17 Aqui nos referimos a passagens presente tanto na Vida de Alexandre, como na obra Sobre a Fortuna ou a Virtude
de Alexandre onde sdo oferecidos dois jovens efebos ao rei maceddnio por parte do Filoxeno, governador das
provincias maritimas (MOSSE, 2004, p. 104). Tais passagem serdo melhor analisada no capitulo trés.
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Ja as obras dos dois ultimos autores, Alexander the Great. Failure The Collapse of the
Macedonian Empire (2014), de Graiger, e Dividing the Spoils: The War for Alexander the
Great's Empire (2014) de Waterfield, s&o importantes obras contemporaneas de n&o-ficgao
sobre Alexandre e sua expedicao.

Em relacdo as obras que tratam de Alexandre visto no contexto romano, existe uma
ampla e vasta historiografia que nos focaremos melhor aqui. Partiremos das publica¢fes de
Diana Spencer em The Roman Alexander (2002). Nesse livro, o foco ¢ a identidade romana e
como 0s escritores do contexto romano exploram, constroem e modificam sua propria
concepgao de “ser” ou “ndo ser” romano a partir da figura de Alexandre. Spencer é responsavel,
ndo sé por debater o Alexandre greco-maceddnio, mas introduzir a todos e todas que lerem seu
livro os usos da imagem de Alexandre em Roma. Para tanto, a autora seleciona textos latinos
do final da Republica até a época do imperador Adriano (117 — 138), percebendo a construgédo
de uma série de discursos, varias vezes antagdnicos, acerca da figura de Alexandre. Tal livro é
basilar em nossa pesquisa porque traz uma vasta bibliografia internacional a ser consultada.

Destacamos ainda a tese defendida por Ana Begofia Cardifianos Martinez, com o titulo
La imagen de Alejandro en Roma: Desde los Escipiones a los Severo, defendida em 2016. Neste
trabalho, a autora busca preencher uma lacuna que, segundo ela, existe quando se trata no estudo
sobre Alexandre no Império Romano. Esta lacuna é a reunido das mais diferentes fontes
(escritas e arqueoldgicas) para poder abordar globalmente a figura de Alexandre em Roma. A
historiadora faz um grande esfor¢o, em mais de quinhentas paginas, para trazer desde o que se
sabe sobre as biografias mais antigas de Alexandre até uma reunido exaustiva da iconografia
grega e romana. Apesar disso, salientamos que a autora chega apenas a conclusées preliminares
sobre as relacbes e comparacBes entre os diferentes autores e seus contextos e sobre a
iconografia.

Em relacdo a historiografia brasileira, de maneira geral, o debate acerca da figura de
Alexandre no Brasil gira em torno da dualidade de interpretacdes do rei maceddnio nas fontes
no Império Romano, colocado ora como modelo de bom governante e tendo sua imagem
positivada, ora tendo elementos de sua imagem criticados arduamente. Tal historiografia
nacional tem em comum, além da figura central de seus escritos, uma tentativa de analise
cultural de Alexandre, de seu reinado, da expansao e dos usos posteriores de sua imagem.

Diante disso, temos, primeiramente, os estudos da historiadora Marilena Vizentin que,
em uma série de textos, traz Alexandre sendo reinterpretado e usado no contexto do Império
Romano para os estudos brasileiros. Seus artigos sobre a tematica sdo: Primeiras Imagens de

Alexandre, o Grande, em Roma (2007), Espelhos contrapostos: Alexandre e o modelo de
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imperador romano (2009) e A presenca de Alexandre, o Grande entre os Romanos: Tradicdo
textual e fortuna imagética (2009). Em linhas gerais, Vizentin nos apresenta as primeiras
impressdes da elite dirigente do Império Romano frente a representacdo de Alexandre Magno.
De Cipido, o Africano, passando por Pompeu, Marco Antbnio, Cicero até Julio César e,
adentrando pelo Principado, por Otavio Augusto, Vizentin demostra os usos que Alexandre
recebeu em um periodo de construcdo de identidades por membros das elites dirigentes do
Império. Assim, conforme a historiadora, Alexandre continuou fazendo parte do imaginario e
do poder romano até, pelo menos, o século I1l. “O mito de Alexandre, o Grande seria, pois,
introduzido em Roma como sindnimo de poder e, por muitos séculos, sua interpretacdo sofreu
alteracdes significativas, pois muitos foram os que dele fizeram uso” (VIZENTIN, 2007, p. 1).
Ainda segundo Vizentin, independentemente de qual tenha sido a época da elaboracdo desse
mito, “sua existéncia era sensivel” a ponto de ter sido introduzida no mundo romano
(VIZENTIN, 2007, p. 2).

Outra historiadora que tratou do tema foi Vanessa Ziegler, que defendeu sua
dissertacdo de mestrado intitulada Plutarco e a formacgao do governante ideal no principado
romano: uma analise da biografia de Alexandre no ano de 2009, na UNESP/Assis. A partir dos
escritos de Plutarco, Ziegler visa entender como Alexandre se transforma, durante o Principado,
em uma figura ideal de governante através da educacdo e da filosofia. Para isso, a autora se
preocupa em destinar um terco de sua dissertacdo ao estudo sobre o que teria sido a vida e 0s
comportamentos, em seus Vicios e virtudes, do conquistador dos persas, inserindo-o dentro da
I6gica de um mito imperial romano a partir das buscas e interesses pessoais de Plutarco.

Tal empreitada historiografica é também o objetivo de André Luiz Leme que, em seu
Trabalho de conclusdo de curso Ascenséo e legitimacao de Alexandre, o Grande, na Anabase
de Alexandre Magno de Arriano de Nicomédia (2008) e em sua dissertacdo A estratégia politica
no principado romano do século Il d.C.: a comparacdo entre Alexandre, o Grande e Adriano
segundo a Anabase de Arriano de Nicomédia (2011), analisa sobre Alexandre nos escritos de
Arriano. Para Leme (2011), na obra Anabase, o rei macedénio € caracterizado sob perspectivas
muito positivas e estas apontariam para a existéncia, em Alexandre, de virtudes pessoais que
sdo colocadas como modelo de governante ideal, segundo Arriano. Leme busca, entao, entender
a figura de Alexandre dentro do Principado Romano e 0s seus usos por parte dos princepes, em
especial por Adriano.

Por fim, destacamos o ja mencionado historiador Thiago do Amaral Biazotto, em sua
dissertagéo intitulada Sob o signo do Grande-Rei: a barbarizacdo de Alexandre Magno em

Diodoro Siculo, Quinto Curcio, Plutarco e Arriano (2016). E objetivo do autor entender como
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se desenvolve, nas obras desses quatro escritores responsaveis pela preservacdo da figura de
Alexandre dentro do contexto romano, a questdo da adesdo do maceddnio aos protocolos de
vestimentas persas. Na dubiedade de intencgdes, ou seja, as razes que teriam levado Alexandre
a se vestir e se comportar como um bérbaro, Biazotto discute as ideias universalistas de
Alexandre (de unido dos povos da oikoumene), além de perceber como, a partir da mentalidade
romana republicana e imperial, esses mesmos elementos foram entendidos frente aos lideres e
imperadores romanos.

De maneira geral, pelo que pudemos ver, os debates historiograficos em torno da figura
de Alexandre seguiram desde interesses politicos diretos, como os de Droysen, até tendéncias
historiogréaficas modernas que ndo deixam de lidar com relacGes de poder e forca em seu
contexto. Trabalhos como os dos brasileiros Vizentin, Ziegler, Leme e Biazotto apontaram para
novos debates historicos em torno de elementos de poder e representacédo, confluéncias culturais
e questdes de género. Podemos ver também que as pesquisas recentes sobre o conquistador dos
persas reflorescem no meio académico a partir de revisdes da Nova Histéria Cultural, dos
Estudos Culturais e dos Estudos Pos-coloniais, percebendo Alexandre enquanto personagem
hibrido, mas marcado por fortes contrastes identitarios nas representagdes.

A analise de uma historiografia sobre determinado assunto nunca é algo facil de ser
feita, ainda mais de temas ja tdo explorados ao longo de séculos como é a figura do conquistador
dos persas. Nosso intuito, aqui, foi lembrar e considerar as mudancas perceptiveis de narrativas
adotadas sobre Alexandre, dialogando com aqueles trabalhos que se inserem em construcoes
mais amplas e que trazem consigo elementos gerais sobre Alexandre. Outro ponto importante
ao se fazer esse levantamento foi perceber como o tema da construcdo da virilidade de
Alexandre, mesmo em meio a suas praticas homoeroticas, ainda foi pouco explorado nos
estudos. Da mesma forma, ndo percebemos nenhum estudo que articule a questéo da virilidade
com elementos da identidade greco-romana das elites imperiais. Esses pontos sdo chaves em
nossa pesquisa e ainda carecem de aprofundamento nos trabalhos apresentados anteriormente
sobre os usos de Alexandre em Roma. Diante disso, nosso trabalho visa realizar uma analise
intersecional que visara articular género e identidade cultural, relacdes de poder e o lugar social
dos escritores frente as fontes escolhidas.

A nosso ver, a virilidade é uma caracteristica imprescindivel aos cidadaos das elites
do Império Romano. A presenca de virilidade em um cidaddo romano podia ser demostrada
desde relacBes familiares, cuidados com seu corpo e elementos sexuais, como até em aspectos
de suas rela¢des sociais, de sua postura de lideranca e de sua participacao ativa na vida politica.

A virilidade estava diretamente ligada aos aspectos fisicos (cuidado de si, do corpo, da comida,
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da aparéncia, etc.) e comportamentais (dominio de si, lideranga, temperanca, autocontrole,
praticas comportamentais e corporais). Ela participava, entdo, como caracteristica essencial na
manutengdo de uma sociedade falocéntrica como a romana, que tinha como uma de suas bases
o0 principio sexual da atividade versus a passividade sexual e social, essa Ultima destinada a
condicao das mulheres e dos escravos. A virilidade ainda distinguia aqueles que estavam aptos
para governar e era sempre associada pelo preparo, ou seja, pela paidéia.

A virilidade, demostrada em maior ou menor medida, na figura de Alexandre, assim
como seus aspetos comportamentais (consumo de bebidas alcodlicas, acessos de flrias, etc.),
dentro das fontes, estava inserida como um elemento essencial no debate intelectual do bom
governante, podendo ser um tema percebido nos escritos de Té&cito, Plinio, o Jovem, Juvenal,
Marcial, entre outros autores dos séculos I e Il. A virilidade do cidad&o greco-romano, segundo
nossa perspectiva, é parte importante das mensagens que Plutarco e Arriano querem passar para

0 seu publico leitor.

Quadro tedrico e metodologia da pesquisa

Apresentados o tema, as fontes escolhidas, assim como o estado da arte sobre o tema
e, a partir dele, parte do material historiografico de apoio, cabe agora passarmos para a
discussdo relativa a perspectiva teorica-metodologica adotada. Sendo assim, iniciamos
afirmando que nossa dissertacdo dialoga com os métodos, técnicas e conceitos da Nova Historia
Cultural, sendo que estéa relaciona aspectos culturais com o poder e o ordenamento social.

O conceito de interseccionalidade serd usado na analise de Alexandre presente nas
obras de Plutarco e Arriano. Tal conceito, utilizado dentro de analises feitas na esteira dos
Estudos Culturais, busca, de forma geral, ndo privilegiar apenas um aspecto de analise como,
por exemplo, questBes de classe acima de questdes de género, ou vice-versa, trabalhando a
articulacdo de género, raca e classe. Ou seja, quando se faz uma analise interseccional, percebe-
se como essas varias esferas de diferenciacdo se interconectam na criagdo das representacdes?®.

Para compreender melhor essa metodologia, utilizamo-nos aqui o artigo Des-orientar

Cle6patra: um tropo moderno da identidade (2004), de Ella Shohat, e o artigo

18 Observamos que os elementos trazidos nos escritos em analise aqui sobre género, questdes homoerdticas ligadas
a virilidade, construcdo de identidade cultural e, por fim, elementos de barbaridade e fronteiras culturais sdo
representacOes da realidade feitas pelos autores. Ou seja, sdo reflexfes que, como acreditamos, partem do real,
mas o real compreendido pelos escritores sob suas Oticas. A formucdo que aqui compreendemos como
representacdo segue a ideia proposta pelo historiador Roger Chartier (1988), sendo a representacdo uma espécie
de mapa mental no qual o autor organiza a realidade. Desta forma, o conceito de representagao serve para a anélise
do historiador que percebe o documento ndo como trazendo verdades, mas como carregado de construcdes
culturais e embates politicos, carregado de anseios dos escritores e de lutas de representacdes.
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Interseccionalidades, categorias de articulacéo e experiéncias de migrantes brasileiras (2008)
de Adriana Piscitelli. Piscitelli (2008) traz, em seu texto, a importancia de se enfatizar as
interseccionalidades ou, como ela chama, as “categorias de articulacdo” entre género, raca e
classe, a partir do estudo de experiéncias de migrantes brasileiras na Europa. Apés apresentar
0 historico do debate interseccional, em resumo, a autora nos coloca que compreender essas
categorias e articula-las em determinadas analises é fundamental para destacar os elementos de
diferenca e desigualdades nas representacdes e relagdes sociais (PISCITELLI, 2008, p. 266). Ja
Shohat tem como objetivo o estudo das representacbes cinematograficas de Cledpatra, dando
enfoque na analise dos elementos de sua aparéncia e de como os mesmos foram usados dentro
dos discursos de dominac&o e das lutas pos-coloniais, colocando a rainha egipcia enquanto uma
personagem histérica disputada tanto pelo eurocentrismo como pelo afrocentrismo. Para a
autora, assim, € imprescindivel notar que o extenso debate moderno sobre a aparéncia de
Cledpatra sugere amplas relacdes entre elementos de raca, género e sexualidade (SHOHAT,
2004, p. 41), ainda que Shohat ndo utilize o conceito de interseccionalidade. Dessa forma,
articulando esses aspectos em seu estudo, é possivel compreender a construcdo da imagem de
um Egito feminino (em amplo acordo com o Orientalismo) € um mundo romano masculino (o
Ocidente dominador) nos filmes em torno de CleOpatra.

No entanto, por trabalharem questdes modernas, ambas as autoras acima utilizam dos
conceitos citados: género, raca e classe. Dessa forma, por ser nosso estudo voltado a Historia
Antiga, fazemos ressalvas quanto a esse tripé, considerando o que apresenta Semiramis Corsi
Silva no artigo ldentidade cultural e género no Principado romano: uma proposta de analise
interseccional das representac6es do imperador Heliogabalo (século 111 E.C.) (2018), onde fica
demonstrado que os termos classe e raca ndo sdo possiveis de serem usados para a analise de
objetos como 0 nosso, pois estariamos impondo elementos e classificacbes contemporaneas de
diferenciacdo aquela temporalidade. Portanto, optamos pelas categorias género e identidade
cultural, como a antiquista supracitada, articulando tais elementos na analise do Alexandre de
Plutarco e Arriano também com os lugares sociais dos dois escritores.

Sobre os conceitos escolhidos para articulagdo, comecemos pelo género. Género sera
tomado nesta pesquisa como uma categoria de analise como proposto por Joan Scott (1995).
Tal historiadora nos mostrou que usar género como categoria de analise é perceber as
construcdes de género como elemento constitutivo das relagdes sociais que significam,
fundamentalmente, uma relagdo de poder. Portanto, pretendemos pensar como as
representacOes de Alexandre em termos de género, sua virilidade e suas praticas homoerdticas,

podiam estar relacionadas com as questes de poder que o0s autores pretendiam negociar. Ou
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melhor, acreditamos que ao construir Alexandre, nossos autores estdo projetando um homem
(vir) governante ideal por meio de elementos formativos para seus leitores, buscando apresentar
comportamentos que visavam convencer retoricamente seu publico.

Em relacdo a ideia de virilidade e seus atributos, partimos, inicialmente, do que é
trazido por Michel Foucault em Histdria da Sexualidade (1989), ao mostrar que as percepg¢des
de elementos de usos dos prazeres para as sociedades grega e romana sdo muito distintos do
que hoje entendemos enquanto comportamentos de homens e mulheres dentro do chamado
dispositivo da sexualidade.’® De maneira geral, Jean-Paul Thuillier, em Virilidades romanas:
vir, virilitas, virtus, capitulo inserido no livro Historia da Virilidade (2013), parte da explicacdo
de que existia uma virilidade esperada ao homem aristocrata romano (o0 vir romano), cheia de
protocolos e esquemas de diferenciagdes. Tal virilidade se resumia a variados comportamentos,
usos de certas vestimentas e até aspectos de pilosidade que aquele homem de elite deveria
manter para, entdo, demonstrar para seu papel viril portador de autoridade. O elemento central
disso é que, assumindo esses papeis de género, 0 vir romano assumia o papel de ativo, tanto
frente as relagdes sociais, quanto frente a esfera de seus usos dos prazeres.

Em resumo, defendemos em nossa pesquisa que os papéis de género sdo fundamentais
para pensarmos relacdes sociais e de poder dentro do Império Romano e que, ao analisar esses
comportamentos, em especial os ditos trejeitos desviantes frente ao que se era esperado,
percebe-se que eles estao diretamente ligados ao poder e as nocoes de identidade. Assim sendo,
consideramos que o modelo do optimus princeps, o tipo ideal esperado para os imperadores,
também comporta padrdes de género, o0 que visamos explorar na dissertagéo.

Ja para o estudo de elementos de identidade cultural, nossa pesquisa esta alicercada
nos escritos de Hartog (2004), Ciro Flamarion Cardoso (2005) e em elementos trazidos por
Semiramis Corsi Silva em sua tese de doutorado, defendida em 2014. Portanto, estamos

entendendo como identidade cultural a representacdo de si, ou de um grupo, enguanto

19 0O filosofo francés Michael Foucault, no primeiro volume de sua obra Histéria da Sexualidade (1989), se
debruca, entre outros aspectos, sobre 0 que passamos a entender enquanto dispositivo da sexualidade, em especial
apos os séculos XVIII e XIX. Nessa obra, Foucault trabalha com as nogdes de dispositivos, espécie de tatica de
poder que tem como principal objetivo organizar, configurar e fabricar corpos, almas e populactes frente & uma
determinada urgéncia social e historica (FOUCAULT, 1979 apud OLIVEIRA, 2016, p. 91). A sexualidade, para
Foucault, é formada por quatro dispositivos especificos: a histerizacdo do corpo feminino, a pedagogizacao do
sexo da criancga, a socializa¢do das condutas de procriacdo e a psiquiatria do prazer perverso (OLIVEIRA, 2016,
p. 95). Ao se preocupar com a origem e os debates acerca da sexualidade e do sujeito/individuo moderno enquanto
sujeito de uma sexualidade, Foucault percebe que se “instaura uma relagdo entre poder/prazer/saber em que o
corpo torna-se objeto de conhecimento (seus segredos bioldgicos e psiquicos tém que ser revelados)” (RIBEIRO,
2006, p. 99). Tudo isso é fruto de uma preocupagdo das elites governantes e dos Estados em si, visto que “questdes
como natalidade, fecundidade, entre outras, ndo podem mais ser negligenciadas, o que significa que o sexo é algo
de interesse de governos e de salde publica e, assim, faz-se necessarios investimentos em dispositivos para
organizarem essas instancias” (OLIVEIRA, 2016, p. 93).
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pertencente a um conjunto de pessoas com valores e caracteristicas culturais compartilhadas
que precisam ser reafirmadas a partir da alteridade (SILVA, 2014, p. 18).

Consideramos, entdo, que a construcdo das identidades sempre perpassa a Vvisdo do
eu/n6és em oposicdo ao outro ou aos outros grupos (CARDOSO, 2003; SAID, 2007). Um
exemplo disso € Alexandre ser lido como uma representacdo do eu/ndés greco-romano,
construido enquanto modelo identitario que produz efeitos sociais reais em um mundo romano,
onde a identidade grega deve ser marcada em meio as conquistas dos imperadores romanos
diante do Império Parto, aludindo as relaces de conquista do Império Romano no momento
vivido pelos autores propostos para analise, Plutarco e Arriano, como pretendemos demonstrar.

Além disso, cumpre destacar que estamos trabalhando com a ideia da existéncia de
uma identidade greco-romana compartilhada pelas elites governantes do Império. De acordo
com Greg Woolf (1994, p. 117), tanto as identificacbes em ser romano como ser grego
encontravam similaridades visto o histérico de contatos e relacfes dentro da Peninsula Italica.
Como isso, Woolf trabalha com a ideia de uma fusdo cultural entre elementos latinos e
elementos gregos no que tangia ao governo do Império Romano. Para Woolf, ainda, no Oriente
imperial romano, de predominancia cultural helénica fruto da antiga expansdao macedodnia,
existiu um equilibrio alcancado entre as culturas grega e romana em interacdo com as culturas
locais. Assim, para Woolf, ser grego no Império Romano era uma forma de também ser romano,
como diz o titulo de seu texto: Becoming roman, staying greek. Sendo grego, afirmava-se ser
parte do Império Romano e da elite que o governava.

Ja para Andrew Wallace-Hadrill (2008, p. 5), essa identidade greco-romana néao era
algo étnico propriamente, isto é, herdado de uma descendéncia e de um passando em comum,
mas sim fruto de elementos culturais e de poder compartilhados. Assim, a cultura em comum
dos membros das elites ndo era dada pelo nascimento propriamente, mas pela educacao, pela
fusdo da defesa dos costumes ancestrais romanos (mos maiorum) com a paideia grega.

A partir disso, em nossa visdo, respaldados por Greg Woolf (1994), Wallace-Hadrill
(2008) e tambem pelos estudos de Semiramis Corsi Silva (2014), Plutarco e Arriano, enquanto
gregos buscaram na valorizacdo do seu passado (isto é, na figura de Alexandre) um recurso de
afirmacdo da paideia e de seus atributos dentro do Império Romano, dentro das relacbes de
poder romanas, “em um jogo de negociagcdes por Status e posi¢ao social” (SILVA, 2014, p. 17).

Nos propomos, também, a pensar questdes de fronteira, mas aqui no ambito cultural,
refletindo sobre construgdes de identidade e alteridade que envolvem cultura, a organizagédo da
sociedade e o poder. Como ja tratado anteriormente, aproximamo-nos das propostas de Hartog

(2004) que, ao escolher analisar personagens que empreendiam viagens pelo mundo antigo,
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percebeu a criacdo de diferentes “nds” e “eles” que permeavam o entender “civilizacional” da
Antiguidade. Um desses personagens é o proprio Alexandre. Hartog ndo chega a elucidar muito
bem a categoria de homem-fronteira, porém, em nosso entender, esse € um conceito Util e chave,
ja que nos ajuda a entender Alexandre enquanto personagem que articula: 1) Romanidade/
Helenidade versus Barbarie; 2) Modelo de governante ideal (optimus princeps) versus Homem
portador de vicios (pessimus princeps); 3) Poder absoluto versus Poder do Senado e 4) Homem
viril dentro do modelo de virilidade esperado versus Comportamentos e padrdes de género
negativos.

Sabendo dos principais conceitos a serem trabalhados, em termos metodoldgicos
propriamente, a proposta para leitura de nossas fontes visa realizar uma analise tanto externa
quanto interna dos documentos. Os aspectos externos de analise se constituem no estudo da
tipologia das fontes, o lugar de origem, datacdo, o contexto historico e o lugar social e politico
dos autores. Em relacdo a critica interna do documento, trataremos sobre as caracteristicas
linguisticas de cada um, os conceitos usados e, por fim, faremos o cruzamento de informacdes
do texto com elementos da analise externa, tal como proposto por Pedro Paulo Funari (1995, p.
28).

Apresentacdo dos capitulos da dissertacéo

Esta dissertacdo se divide em trés capitulos, cada um deles divididos em dois
subcapitulos. No primeiro capitulo buscaremos apresentar o entorno de nossos autores. Sendo
assim, nosso enfoque direto sera em Plutarco e Arriano. Quem foram? Onde nasceram? Quais
suas formacdes educacionais? Como foram suas carreiras politicas? Quais seus envolvimentos
tanto com o mundo grego como romano da época? Quais suas producdes literarias? Cada um
dos autores recebe um subcapitulo acerca de sua vida, carreira, obras e morte.

Seguindo essas narrativas, buscaremos analisar no segundo capitulo quais eram 0s
elementos de género e identidade que definiam o vir romano em termos de virtudes e de
virilidade. Em nossa visdo, esses padrdes de moral e de comportamento estariam, da mesma
forma que a presenca ou ndo de virilidade, diretamente ligados ao status social do individuo e
a sua reputacdo frente a sociedade. Tais comportamentos tidos como ideais estariam presentes
ainda enquanto elemento legitimador do princeps romanos, fato esse que é nosso foco na
segunda metade desse capitulo ao discorrermos acerca do topos literario do bom princeps.

Por fim, no altimo capitulo, traremos as analises das fontes alexandrinas escritas por
Plutarco e Arriano ja previamente apresentadas na introducao e nos subcapitulos do capitulo 1.

Sendo assim, tanto o Alexandre de Plutarco, como o Alexandre de Arriano entram em foco ao
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lado de todas as virtudes, mas também vicios e elementos negativos, provavelmente colocados
ali pelo queronés e pelo nicomédio a fim de de construir um exemplo (exemplum). Alexandre
deve ser imitado em suas virtudes e virilidade, assim como deve ser visto como instrumento do

que acontece quando esses mesmos comportamentos ideais ndo séo observados.
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Capitulo 1. EM TORNO DE PLUTARCO E ARRIANO

1.1 O fil6sofo Plutarco: obras, trajetdria e insercao politica

Escrever sobre Plutarco de Queroneia ndo é algo facil devido a quantidade enorme de
material disponivel. Sua vida, suas relacGes pessoais e, mais especificamente, suas obras vém
sendo amplamente estudadas, em especial ap6s as traducBes para as linguas modernas.
Consequentemente, as mais diferentes tematicas a partir dos escritos de Plutarco foram e estdo
sendo reexploradas em pesquisas mais recentes. Tamanho interesse pelas obras de Plutarco é,
entre outros fatores, decorrente das proprias preocupaces do queronés que escreveu sobre
diversos temas e questdes que vao desde elementos do cotidiano até ensaios filosoficos mais
aprofundados.

Para tentar exemplificar essa densidade de trabalhos em torno de Plutarco, basta
folhear o livro intitulado A companion to Plutarch, editado por Mark Beck e publicado em
2014. Tal livro tem como objetivo reunir pesquisadores e pesquisadoras que desenvolveram
estudos relacionados a Plutarco. A obra é dividida em quatro partes. A primeira se¢do €
destinada a perceber Plutarco dentro de seu contexto, analisando suas relagdes com Roma, com
0 movimento da Segunda Sofistica e com o papel da filosofia e dos filosofos na Roma Imperial.
Ja a segunda parte € destinada a pensar Plutarco através de seus ensaios e produgdes voltadas a
moral, em especial aquelas encontradas em sua obra Moralia. A terceira se¢do envolve aqueles
que pesquisam Plutarco em relacdo aos seus projetos biograficos. A quarta e Gltima parte busca
apresentar os estudos que focam na recepcao de Plutarco em outros momentos e movimentos
historicos, como a ldade Média e 0 Renascimento, por exemplo. Cabe salientar que, cada um
dos capitulos € sobre uma temaética diferente acerca das obras de Plutarco que chegaram até
noés. John Dillon, por exemplo, nos traz um capitulo acerca das relacbes de Plutarco com o
platonismo, seguindo por um artigo de Jan Opsomer que analisa 0 autor e suas relacées com 0s
estoicos. Ainda na segunda parte, encontramos artigos que tratam dos pensamentos politicos-
filosoficos de Plutarco, sua relagdo com a religido e o mito, a poesia e a educacdo, sobre 0 amor,
casamento e até sobre a presenca de animais em suas obras. Na terceira parte, vemos analises
das obras de Plutarco, como Vida dos Césares e Vidas Paralelas, assim como anélises sobre 0s
temas possiveis de serem estudados separadamente dentro desses textos, como a presenca da
tragédia e do herdi em seus escritos ou também do sexo e do erotismo.

Apo6s essa resumida visdo da obra supracitada, talvez figuem um pouco mais

elucidadas a riqueza, a abrangéncia e a importancia dos escritos plutarquianos. Néo é para
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menos que os escritos de Plutarco tenham influenciado algumas figuras famosas da Historia.
Nosso autor foi lido, admirado e imitado por figuras como Maquiavel, Montaigne, Carlos IX,
Agrippa d’Aubigné, Henrique 1V, Shakespeare, Voltaire, Rousseau, Foucault, entre muitos
outros (cf. PEREIRA, 2013, p. 22; BECK, 2014, p. 1). Segundo Beck (2014, p. 1), com isso,
Plutarco pode ser percebido enquanto o autor mais amplamente lido e influente da Europa e
que, por séculos, funcionou como a principal janela pela qual o chamado Ocidente via o0 seu
passado classico?.

Nesse subcapitulo ndo pretendemos ter a prepoténcia de tentar debater os mais diversos
aspectos da vida, trajetdria e obra de Plutarco de forma exaustiva. Aqui, portanto, nos focaremos
em autores e autoras mais recentes da historiografia nacional e internacional que, a partir de
seus objetivos de pesquisa, nos apresentam dados sobre o escritor de Queroneia.

Lucius Mestrius Ploutarchos (Adodxioc Méotpioc I[Thovtapyos, em grego) ou
simplesmente, Plutarco, como € comumente chamado e reconhecido, foi um filésofo, ensaista
grego e cidaddo romano. Plutarco nasceu na pequena, porém famosa, cidade de Queroneia (em
grego: Xoupawvera, em latim: Chaeronea) localizada no interior da regido da Beocia, na
provincia romana da Acaia. Tal cidade e regido foi retratada mais de uma vez nos escritos do
proprio Plutarco.

Queroneia aparece, incialmente, como palco de uma das primeiras batalhas de
Alexandre Magno que, entao, teria acompanhado seu pai, Filipe I, em sua vitdria decisiva sobre
a Grécia, derrotando a coalizdo entre Atenas e Tebas em 338 a.C. (Alex. IX, 1 —5). Também na
Vida de Sula (XV, 21), Plutarco nos relata a segunda Batalha de Queroneia, que ocorre em 86
a.C., quando o general romano Sula vence as tropas do rei de Pontos, Mitridates VI, durante as
chamadas “Guerras do Oriente”, submetendo as poleis gregas ao poderio romano mais uma
vez. Nessa passagem especifica, Plutarco demonstra um amplo conhecimento do que aconteceu
na batalha, além de fornecer uma rica descricdo topografica da regido (BECK, 2014, p. 3).
Queroneia era um ponto estratégico por conta de sua proximidade com o desfiladeiro de
Termopilas, que se configura enquanto uma passagem segura entre as partes ocidentais e

orientais da Grécia. Bem localizada, por consequente, ficava relativamente perto do santuario

! Plutarco, em toda a sua fama, foi colocado na posi¢io de “educador da Europa”, ou mais especificamente, das
liderancas ou lideres da Europa. Em um congresso realizado na Universidade de Coimbra, Portugal, no ano de
2002, foram debatidos os mais recentes trabalhos e apropriacdes sobre essa figura histérica. Ainda segundo
Voltaire Schilling (2011, p. 15), “ndo houve um estadista ocidental de respeito que, em algum momento, néo
passasse os olhos sobre um ou outro tomo de Plutarco”, sendo citado o proprio exemplo de Napoledo que se
inspirava nas faganhas de Alexandre tomando sua biografia como um verdadeiro manual de guerra.
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de Apolo em Delfos e da cidade de Atenas, duas localidades importantes para, mais tarde,
compreendermos a trajetdria de vida de nosso autor.

Plutarco, ao longo de sua vida, produziu uma grande lista de textos e ensaios. Familia,
amizades, casamentos, financas e relacdes sociais e politicas sdo alguns dos temas nos quais
nosso autor ira se debrucar ao longo de sua trajetéria, como j& comentado anteriormente.
Contudo, apesar de possuir uma grande producao literaria e de escrever sobre a vida de tantos
personagens importantes acerca da Histdria grega e romana em sua obra mais lida e influente,
as Vidas Paralelas (BECK, 2014, p. 1), Plutarco ndo é referenciado nos escritos de seus
contemporaneos e nem de épocas posteriores (SILVA, 2018, p. 148). Assim, segundo Silva
(2018, p. 148), é através dos proprios escritos de Plutarco que encontramos a maioria das
informacdes disponiveis para o conhecimento acerca de sua vida. Essas informagdes,
entretanto, estdo distribuidas de forma esparsa ao longo de seus ensaios. Por conta disso, as
datagBes das suas obras, bem como de seu nascimento e morte sdo, apesar de alguns consensos
historiogréaficos, ainda incertas.

Estima-se que Plutarco tenha nascido em 45 d.C. e morrido em 120 d.C., sendo que a
data de sua morte ainda € discutida, havendo historiadores que colocam como 125 ou ainda 127
d.C. Segundo Christopher P. Jones (1966, p. 63), a tltima “noticia”, por assim dizer, de Plutarco
é acerca de sua nomeacao como procurador da Grécia, ocupacédo conferida por Adriano em 119
d.C., porém essa nomeagéo € discutivel®. Sobre Plutarco, sabe-se que era originario de uma
familia da nobreza beocia, bisneto de Nicarco, neto de Lamprias, filho de Autébolos e irméo de
Timon e Lamprias (SILVA, 2012, p. 3), todos nascidos e criados em Queroneia.

Na Vida de Demostenes, Plutarco assim escreve: “Nos habitamos uma pequena cidade
que amamos ocupar, para que nao se torne menor” (Dem. 11, 2). Fica evidente aqui a sua afeicao
pela cidade, assim como o seu cuidado com ela. Sera na sua cidade natal, portanto, que Plutarco
ira se casar com uma mulher chamada Tim6xena, com a qual ird construir uma familia com
cinco filhos, dos quais apenas dois chegaram a idade adulta (BECK, 2014, p. 2). E sera ali que,
ao longo de toda a sua vida, Plutarco mantera uma residéncia (BIAZOTTO, 2016, p. 154).

Silva (2012, p. 3) faz um compilado bem completo das referéncias de Plutarco acerca
de sua familia em varios momentos de sua extensa obra:

[...] por exemplo, em Assuntos de banquetes, cita o irmdo Timon como organizador
de um banquete (615C), [onde] registra conversas com seu pai Autébolo (641F) e o

2 Seguindo os trabalhos de Jones (1971), Simon Swain (1991) e Giuseppe Zecchini (2002), o historiador Philip
Austin Stadter d& pouca credibilidade & informagdo de que o imperador Adriano tivesse nomeado Plutarco
procurador da Grécia. Embora, como salienta Stadter (2014, p. 20), “possivelmente isso possa se referir a algum
tipo de supervisdo nao administrativa da provincia”.
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irmdo Lamprias, que lembra o dito pelo avd (668D). Na biografia de Antonio, também
registra histérias contadas por seu avd Lamprias (Vida de Antdnio, XXVII, 3) e por
seu bisavd Nicarco (Vida de Antdnio, LXVII, 7). Plutarco também faz diversas
referéncias aos filhos Autébolo, Plutarco e Soclaro em A inteligéncia dos animais
(959A-985C). Seu filho Autdbolo é o personagem principal de seu Dialogo do Amor
[...]. Por ndo se encontrar em Queroneia, em Consolagdo a esposa, uma carta
consolatéria enviada a sua mulher apos a morte da filha com apenas dois anos de
idade, Plutarco nos revela que era casado com Timdxena, que juntos tiveram uma
filha com 0 mesmo nome e também perdera o seu filho Queron (609D). (SILVA,
2012, p. 3).

Segundo Beck (2014, p. 6), Plutarco foi ativo politicamente em Queroneia, servindo
embaixadores e préconsules, tendo aceitado alguns cargos politicos municipais e ficado com a
tarefa de supervisionar construcdes de obras publicas. Tudo isso é concedente com o esperado
para alguém com nascimento nobre dentro da localidade. Foi em Queroneia também que
Plutarco desenvolveu seus estudos que o levaram, mais tarde, na tentativa de aprimora-los, para
a cidade de Atenas, onde o queronés deu 0s primeiros passos em sua carreira politica para além
dos limites de sua cidade natal.

Nosso autor tinha vinte anos de idade quando realizou esta viagem até Atenas,
provavelmente por volta de 67. La estudou filosofia, retorica, fisica e demais disciplinas
correlatas sob a tutela de Amonio de Lamprias®. Novamente é através de suas obras que
sabemos de todas essas informacdes. No ensaio Do E de Delfos?*, Plutarco registra quem era
seu mestre e o que fazia na cidade de Atenas. E através dessa obra, também, que temos acesso
a visita do imperador Nero (54 — 68) em Atenas, por volta de 67/68, na ocasido dos Jogos
Olimpicos realizados na Grécia. Nero é acompanhado por um séquito de cortesdes e
importantes figuras aristocraticas do centro do Império, como o futuro imperador Vespasiano
(69 — 79), por exemplo.

Acredita-se que foi através de Aménio que Plutarco se aproximou da filosofia de
Platdo, tdo referenciada em sua extensa obra (SILVA, 2012, p. 4). Porém, ndo sdo apenas essas
influéncias que podem ser percebidas nos escritos de Plutarco. A filosofia de Aristételes, dos
peripatéticos e dos estoicos também sdo notadas nos textos plutarquianos. Para Jan Opsomer
(2014, p. 88), tal afirmacdo fez, por muito tempo, que os pesquisadores de Plutarco o

vinculassem aos mais diversos tipos de escolas filosdficas ou afirmassem que Plutarco era

% As informagdes sobre Amdnio sdo escassas, pois apenas Plutarco, na obra Moralia, e um outro escritor chamado
Eumdpio, se referem a ele (PINHEIRO, 2014, p.120). Seria originario do Egito e teria vindo para Atenas, onde
acabaria por morrer. Foi, portanto, um filésofo egipcio vinculado a Academia de Platdo e comandante hoplita
(CONTADOR, 2017, p. 41).

4 Em Do E de Delfos, Plutarco rende homenagem ao amigo Serapido e a outros amigos atenienses, oferecendo-
lhes o tratado no qual discorre sobre o significado do “E” posto na entrada do santudrio, por causa da usual
curiosidade em torno da pertinéncia de se ter colocado o “E” em Delfos (SILVA, 2012, p. 8).
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“eclético” quanto a sua filiacdo filosofica. Porém, para o mesmo historiador supracitado (2014,
p. 88), Plutarco ¢ profundamente platonico se colocando “disposto” a incorporar elementos,
técnicas e ideias “estrangeiras”, ou seja, de outras vertentes filosoficas que nio o platonismo,
apenas na medida em que essas concordassem com as ideias e praticas fundamentais de Platdo,
sempre as submetendo a essas Ultimas. Desse modo, como afirma Christian Froidefond (1987,
p. 185-189 apud SILVA, 2012, p. 16) ndo foi diretamente com o platonismo mais tradicional
que Plutarco entrou em contato com seu mestre, mas sim, com a corrente ja revisada, com o
neoplatonismo ou um platonismo alexandrino (da cidade de Alexandria). Da inspiracéo
aristotélica e peripatética, Plutarco aprendeu e usou as estarem presentes constantemente nas
vidas dos homens, os acompanhando durante sua trajetdria, punindo seus vicios e coroando
seus méritos (OPSOMER, 2014, p. 91)°.

Voltando ao periodo de Plutarco em Atenas, seu mestre Amonio, na época, gozava de
grande privilégio e influéncia na Academia platbnica de Atenas. Tal destaque o levou,
possivelmente, a ter contato com o imperador Nero e com seus numerosos acompanhantes
romanos. A presenca do imperador em Atenas teria sido muito benéfica tanto para o professor
como para o aluno. Silva (2012, p. 16), seguindo os estudos da historiadora Barbara Puech
(1992), nos conta que Amoénio de Lamprias noc¢Ges de que toda a acdo humana é precedida por
uma conduta ética, inclusive em suas facetas negativas (BIAZOTTO, 2016, p. 158). Ja da
inspiracdo estoica, sem uma visdo aprofundada, valendo-se apenas pelos titulos das obras de
Plutarco®, podemos pensar que o mesmo ndo mantinha nenhuma relacdo a ndo ser de critica
com essa Vvertente filoséfica (OPSOMER, 2014, p. 90). Entretanto, nosso escritor retira alguns
entendimentos estoicos como sobre as divindades recebeu a cidadania romana com a
intervencdo de Méstrio Anio Afrino (Mestrius Annius Afrinus). Esse teria acompanhado Nero
a Atenas (STADTER, 2002, p. 9) e, possivelmente, ali teria organizado a benfeitoria da
cidadania a seu amigo, passando a ser nomeado Méstrio Anio’. Plutarco, ao que tudo indica,

acompanha seu tutor e conhece algumas dessas pessoas ilustres. Segundo Stadter (2002, p. 9),

® Contudo, ndo podemos deixar de mencionar que retirar algumas coisas da filosofia estoica para os preceitos de
Plutarco e “possuir ideias parecidas em relacao ao proposito da vida politica”, divergia muito do que os estoicos
pensavam sobre a postura do governante ideal, fato esse que debateremos melhor no terceiro capitulo. Contudo,
em resumo, ao contrario do ideal estoico, totalmente adverso as paixdes, vistas como “doencgas”, e que buscava 0
homem ideal naquele que ¢ “inabalavel”, Plutarco “acreditava que o lider politico deveria se pautar buscando o
caminho da moderagéo, levando em conta as circunstancias” (LUZ, 2013, p. 43-44).

® Como por exemplo “Que os estoicos dizem coisas mais extravagantes que os poetas” (Compendium argumenti
Stoicos absurdiora poetis disere) ou “As contradi¢des dos estoicos” (De Stoicorum repugnantes) (LUZ, 2013, p.
39).

7 Atitude essa imitada por Plutarco, como explanaremos a seguir.
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foi ali que se deu inicio a sua carreira politica. A partir disso, 0 queronés parte em varias viagens
pelo Mediterraneo, passando pela Asia Menor, Alexandria e por Roma.

Plutarco, como fazia desde sua juventude, se movimentou entre diversos circulos das
elites, sempre desempenhando o papel de filésofo com aqueles que tém a chance de formar
lacos de amizade (amicitia®). Com isso, nosso autor ird acessar niicleos compostos pela mais
alta aristocracia romana, parecida com aquela que ele teve contato em Atenas com a presenca,
por exemplo, de senadores e da propria casa imperial romana. Seria ainda na Grécia, ou talvez
em Alexandria, ja durante o periodo das viagens supracitadas, que Plutarco conheceu um de
seus mais importantes amigos, Lucio Méstrio Floro (Lucius Mestrius Florus) (STADTER,
2014, p. 14).

Floro, por sua vez, era senador romano e amigo proximo do imperador Vespasiano.
Ele atuou como amigo e protetor de Plutarco, sendo através da influéncia desse amigo que
Plutarco conseguiu a cidadania romana. Em homenagem a Floro, nosso autor adotou os dois
primeiros nomes do amigo como seus, deixando de ser apenas um estudante provincial para se
tornar um membro da ordem equestre e passando a acompanhar seu benfeitor em excursoes
diplomaticas fundamentais para sua carreira. A associagdo com Floro, portanto, foi um
verdadeiro divisor de aguas na vida de Plutarco e o possibilitou entrar em contato com outros
senadores ganhando, assim, contato mesmo que indireto com o imperador (STADTER, 2014,
p. 14).

As amizades foram um ponto essencial para a compreensao das trajetorias politicas de
Plutarco e do porqué da escrita de suas obras. Stadter (2014, p. 16) salienta isso quando mostra
que, da mesma forma que Plutarco apresenta uma descricao topografica detalhada de Queroneia
na Vida de Sula, como citamos no inicio desse capitulo, o autor também faz referéncia ao norte
da Italia durante seus relatos na Vida de Oto. Plutarco sé conheceu essa regido pelas viagens

que fez ao lado de seu amigo Floro. Plutarco também faz uma série de viagens a Roma®. Essas,

8«A amicitia, que poderiamos traduzir muito genericamente por amizade, sugeria diversas formas de envolvimento
social. Ela significava uma relacdo entre os amici, na qual a afetividade vinha a se ligar as determinagdes
pragmaticas da vida politica. A amicitia ndo era somente um lago subjetivo de afei¢cdo, mas também uma ligacéo
objetiva baseada na assisténcia muatua e na fides, isto é, na lealdade entre os amici” (HELLEGOUARC’H, 1972
apud VENTURINI, 2005, p. 146). “Amicitia, amicus, fides, auctoritas sdo termos que fazem parte do vocabulario
politico e, quando unidos, formam a base das relacdes politicas pessoais identificadas como Patronato [...], tendo
o valor destas palavras dependendo do grupo social a qual o homem politico estava associado” (VENTURINI,
2005, p. 146).

8 Uma das primeiras viagens a Roma foi feita por volta da década de 70. Segundo Stadter (2014, p. 16), Plutarco
parece ter realizado uma viagem em 89 e outra em 92, possivelmente viajando em nome de Delfos ou como
embaixador de sua cidade, Queroneia. O mesmo autor acredita que Plutarco se manteve longe da capital do Império
por conta de sua idade (Plutarco teria mais de 50 anos ap6s a sua Gltima viagem a Roma) ou pela expulséo dos
fildsofos por Domiciano de Roma e da ltalia, entre 93 e 94 (STADTER, 2014, p. 16).
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segundo Stadter (2014, p. 14), seguem trés grandes propodsitos: “aumentar sua reputagdo
enquanto filésofo e orador para a sociedade da capital; representar os cidadaos da Be6cia ou de
Delfos frente a corte'?; e alargar seu circulo de amigos romanos”. Durante essas viagens, nosso
autor efetua palestras publicas em grego na cidade de Roma, pois, como ele mesmo nos relata
na Vida de Demétrio (I, 2), “eu ndo tive tempo livre para praticar a lingua latina por causa de
negdcios politicos e pessoas vindo para a filosofia”.

Segundo Stadter (2014, p. 15), € visivel que Plutarco tinha algum conhecimento,
mesmo que prévio, de latim por conta do uso de historiadores latinos na obra A vida dos
Césares, escrita em meados dos anos 70. A ampliacdo desses usos em outras obras, como nas
Vidas Paralelas, s6 demonstra a facilidade do autor com a lingua (STADTER, 2014, p. 15).
Para 0 mesmo historiador, ainda, é através desse conhecimento do latim, ampliado durante as
suas visitas a Roma, assim como através das conversas com seus amigos romanos, que deu ao
queronés acesso a todo o espectro da cultura romana que ele provavelmente ndo teria na Grécia
(STADTER, 2014, p. 15). Para Beck (2014, p. 3), o entrelacamento de Plutarco, enquanto
grego, com a cultura e a historia romana, era tido como natural dentro de seu mundo durante
toda a sua juventude e idade adulta e, explica, pelo menos em parte, o formato greco-romano
das Vidas Paralelas. Acrescentariamos a essas observacdes a constante presenca de ensaios que
pensam tanto a historia e cultura grega quanto a romana em Moralias®!.

Stadter (2014, p. 17) afirma que para termos acesso a quem eram 0S amigos tanto
romanos como gregos de Plutarco, precisamos recorrer aos seus dialogos, onde ele os apresenta
como interlocutores, além de analisarmos as dedicatorias de suas obras. Peguemos os exemplos
de Tito Avidio Quieto (Titus Avidius Quietus) e Aufidio Modesto (Aufidius Modestus) para
elucidar essa afirmacdo. Plutarco teria se sentado a mesa, em banquetes, presumimos, com estes
amigos em Roma durante o verdo de 92 (STADTER, 2014, p. 16). Quieto foi homenageado em
Delfos, onde conheceu Plutarco (STADTER, 2014, p. 16). Apds isso foi nomeado consul em
93 e proconsul da Britania, posteriormente. Sabemos dessa amizade pelas dedicatdrias das obras

Lentidao de Deus em punir e Sobre o amor fraterno, sendo a tltima também dedicada ao irméo

10 Delfos teve uma atencéo especial durante o principado dos Flavianos. Segundo Stadter (2014, p. 15), Vespasiano
concedeu a cidade o direito de permanecer livre e autbnoma, bem como de preservar outros privilégios. Seu filho
Tito, por sua vez, foi homenageado em Delfos, sendo nomeado arconte ou magistrado-chefe durante os anos de
79 e 80, algo considerado uma grande honra para a cidade (STADTER, 2014, p. 15). Ja Domiciano reformaria o
templo de Apolo no ano de 84 (STADTER, 2014, p. 16).

1 Plutarco nos traz, em especial nas Vidas, uma preservacdo muito rica da tradicio oral que se perpetuava na
cidade de Queroneia e que ele, em sua juventude, ouvia de seu bisavd e avd sobre como esses, enquanto gregos de
Queroneia, se relacionavam e entendiam o Império Romano.
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de Quieto (STADTER, 2014, p. 16). J& sob Modesto, um estudioso de literatura, Plutarco
escreve a ele um comentério sobre a obra Georgicas de Virgilio (STADTER, 2014, p. 16).

Plutarco sabia que as amizades romanas eram uma forma de se alcangar um status
importante para sua visdo filosofica de alcance educacional*?. Além de Floro, Quieto e
RUstico®, podemos nomear outros cinco conhecidos de Plutarco que atingiram pelo menos o
posto de consul (STADTER, 2014, p. 17). Um dos mais importantes foi Quinto Sdsio Senécio
(Quintus Sosius Senecio). E para ele que Plutarco dedica as Vidas Paralelas, assim como o
tratado Sobre o progresso da Virtude. Segundo Stadter (2014, p. 17), S6sio teria compartilhado
a mesa com Plutarco em vérias ocasides e, inclusive, teria tido uma relagdo muito préxima com
sua familia, tendo feito companhia para os filhos de Plutarco e até mesmo participado do
casamento de um deles. Para Stadter (2014, p. 17), ainda, Plutarco o teria conhecido ainda
jovem na época em que Sosio era questor na Grécia, durante os anos 80.

Sosio, apesar da grande proximidade com a filosofia, seguiu carreira politica, sendo
nomeado consul por Trajano em 99. Acompanhou ainda o imperador nas guerras dacicas e
ganhou seu segundo consulado em 107. Todas essas posi¢cdes e a proximidade com Trajano
fizeram desse personagem um dos amigos mais influentes de Plutarco e, ao que parece, para
Stadter (2014, p. 17), o tipo ideal de leitor para 0 queronés, pois, ao perseguir uma ativa e
significante carreira, se preocupava em aplicar a racionalidade filos6fica em sua vida. Era para
homens como esse, bem como para seus muitos amigos gregos ativos no governo local e
imperial, que Plutarco escreveu seus tratados.

Cabe destacar que todos esses homens atingiram o auge de suas carreiras durante o
principado de Trajano (98 — 117) (STADTER, 2014, p. 17). Este € um momento que por muito

tempo foi consolidado pela historiografia como o “apogeu do Principado romano” ou ainda foi

12 Brevemente, tratamos desse topico no final desse subcapitulo e de forma mais ampla no capitulo trés.

13 Janio Rustico (lunius Rusticus) foi um senador, consul e escritor que casualmente é comentado por Plutarco
enguanto realizava uma de suas aulas de filosofia, que ele continuava a dar ainda em Queroneia ou ja em Delfos.
Plutarco admirava RUstico por sua contengdo estoica. Porém, pelos seus escritos elogiando um critico a Nero e
autor de uma biografia de Cato, um dos opositores de César, foi executado por Domiciano em 92 (STADTER,
2014, p. 16).

14 As Guerras Décicas foram dois grandes movimentos e expedicGes militares do Império Romano contra o Reino
da Dacia. A Primeira Guerra Décica ou a “campanha dacia de Domiciano” foi uma expedi¢@o punitiva dividida
em dois momentos, contra os dacios liderados por Décebalo e que haviam invadido a provincia da Mésia em 86.
A guerra durou de 86 até 88, se encerrando com um tratado de paz do qual a Décia se tornou um estado cliente de
Roma frente a uma indenizagao por parte do Gltimo. Ja a Segunda Guerra Décica ou a “campanha dacia de Trajano”
tratou-se de duas expedicdes de conquistas ordenadas e lideradas pelo imperador Trajano em 101 — 102 e 105 —
106, resultando na morte do rei dacio Décebalo e na incorporagdo da rica regido da Décia ao Império Romano.
Para mais informacfes sobre as guerras, as fontes para estudo e suas consequéncias para 0 Império Romano,
sugerimos o artigo de Andrea L. Rossi: “As guerras dacicas: uma leitura das fontes textuais e da coluna de Trajano
(101 d.C. - 113 d.C.)”, que se encontra presente no livro Historia Militar do Mundo Antigo, volume 11, publicado
pela Editora Annablume em 2012.
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tomada como a “época de ouro do Império Romano”, mais precisamente relacionado com o
contexto da dinastia Antonina, da qual Trajano e Adriano fazem parte (GAIA, 2020, p. 175). A
grandeza do periodo, segundo Deivid Valério Gaia (2020, p. 175) pode ser percebida nas
evocagcoes de Plinio, o Jovem em seu ja mencionado Panegirico ou ainda nos discursos de Elio
Aristides, Elogia a Roma, da época de Antonio Pio (138 — 161).

Plutarco exerceu a maior parte de sua vida politica e literaria sob o principado dos
Antoninos, porém o mesmo nasceu durante a dinastia Julio-Claudiana, presenciando 0s
turbulentos governos de Nero e posteriormente de Domiciano (91 — 96). Com isso, seguindo 0s
estudos de Stadter (2002, p. 8), podemos dizer que “Plutarco teve uma longa experiéncia com
os imperadores romanos”. Nosso autor teria tido alguma relacio com os imperadores
Vespasiano e Tito (79 — 81), visto sua amizade com Floro e as relagbes que ambos 0s princepes
desenvolveram com Delfos. No campo literario, suas primeiras obras foram entregues em Roma
ainda no governo de Vespasiano, como por exemplo, Sobre a Fortuna dos Romanos
(STADTER, 2014, p. 15).

Da mesma forma, Plutarco teve algum tipo de relagdo com Domiciano, sendo esse
responsavel por uma reforma no templo de Delfos. Porém, durante o governo de Domiciano,
ndo se sabe exatamente como Plutarco teria escapado da perseguicdo de filosofos e sofistas
encabecada pelo princeps. Como era de se esperar, Plutarco tem uma viséo critica de Domiciano
tendo, na Vida de Publicola criticado a extravagancia do novo palacio de Domiciano no
Palatino e do novo templo de Japiter no Capitolino (STADTER, 2014, p. 19). Nenhum indicio
leva a alguma relacdo com Nerva (96 — 98), ja com Trajano parece que foram proximos gracas
a seu amigo Sésio.

Ja nas décadas finais de sua vida, por volta do ano de 90, Plutarco € escolhido como
um dos dois sacerdotes do tempo de Apolo em Delfos. Seu periodo de sacerdocio coincide,
segundo Stadter (2014, p. 20), com um momento de auge do templo, quando uma extensa lista
de beneficios foi construida e instaurada, desde aquedutos até bibliotecas. Logo, foi em Delfos,
ou em Queroneia, que Plutarco faleceu.

No que concerne ao seu grande nimero de obras, s6 nos coube concordar com Biazotto
(2016, p. 155) quando esse historiador afirma que a proficiéncia literaria de Plutarco nédo
encontraria nenhum par na Antiguidade por conta do material que temos disponivel nos dias de
hoje. Sabemos, como j& mencionado na introducdo desta dissertagdo, que foi um dos filhos de
Plutarco o responsavel por ter organizado o Catalogo de Lamprias, no qual sdo atribuidas ao

autor ao menos 227 obras das quais 130, infelizmente, ndo chegaram até noés (BIAZOTTO,
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2016, p. 155). O que nos resta foi divido e organizado em dois grandes grupos: as Obras Morais
e de Costumes e as Vidas Paralelas.

Em Obras Morais e de Costumes, ou simplesmente Moralia, pode ser definida
enquanto uma coletdnea de “trabalhos escritos em diversos géneros (ensaios, dialogos,
conversas familiares, cartas) e versam sobre 0s mais variados temas como: filosofia, politica,
ética, amor, amizade, educagdo, religido, entre outros” (CONTADOR, 2017, p. 43-44). J4d em
as Vidas Paralelas ¢ uma série de relatos em que sdo descritos “em nimeros pares a vida de
um grego ilustre e a vida de um romano ilustre cuja carreira apresenta alguns pontos
semelhantes com o do primeiro, acrescentando, ao final, uma breve comparacao entre os dois”
(HARVEY, 1998, p. 404). Estima-se que tenha sido escritas cinquenta pares de vidas dos quais
apenas vinte e trés chegaram até nds, sem mencionar aquelas vidas que chegaram sem
comparacdo® (no final, como é o caso da vida de Alexandre — César ou, ainda, sem um par,
como é o caso das Vidas de Galba e Oto (PEREIRA, 2013, p. 19).

Apesar de separadas, os dois grupos sdo frequentemente entrelagados durante os
ensaios de Plutarco. Ao longo da leitura de suas obras, pode ser percebido que elementos
apresentados e pensados por ele em alguns de seus ensaios presentes nas obras da Moralia s&o
revisitados nas Vidas Paralelas ou vice-versa, dependendo da Gtica da andlise. Para Pereira
(2013, p. 42), tendo isso em mente, a sugestao é que se faca sempre uma leitura conjunta dos
Moralia e das Vidas para, assim, ter uma melhor nogéo e interpretacéo dos textos e das ideias.
“Alias, os multiplos trabalhos académicos que os textos plutarquianos originaram ndo deixam
de estabelecer pontes entre 0s dois grupos, pois a analise complementar das Vidas e dos Moralia
ajuda a entender melhor o significado dos conceitos” (PEREIRA, 2013, p. 42).

Como ja apresentamos, as datacdes das obras de Plutarco sdo incertas, porém existe
um extenso debate sobre aquelas que foram escritas em sua juventude, durante seus anos de
estudo em Atenas e durante o reinado dos primeiros Flavianos, e aquelas escritas posteriormente
ao reinado do imperador Domiciano. Um levantamento realizado por C. Jones (1996 apud
BIAZOTTO, 2016, p. 155) considera que, provavelmente, a maioria da producéo literéaria de
Plutarco seja posterior a 96, com o autor ja em idade avancada.

Contudo, acreditamos que as obras como: Sobre a Fortuna e a Virtude de Alexandre

Magno, juntamente como 0s ensaios Fortuna dos Romanos e Fortuna dos Atenienses tenham

15 A synkrisis, comparagdo, ndo é uma técnica retorica exclusiva das Vidas, pois em Moralia podemos encontra-
la em vérios tratados (CONTADOR, 2017, p. 47).



40

sido escritas em sua juventude, mais ou menos, apos 0 ano 60 e as Vidas Paralelas, entre elas
a Vida de Alexandre, seja fruto da producéo de Plutarco em idade mais avangada®®.

As diferengas entre essas duas obras em analise e o enfoque desta dissertagcdo ndo se
limitam a questdo da datacdo. Na verdade, quando se estad em foco os escritos sobre Alexandre
realizados por Plutarco sdo multiplos as frentes de estudo, pois existem aqueles que exploram
em seus trabalhos as diferencas entre os dois Alexandres apresentados por Plutarco em ambas
as obras. Ou aqueles que focam suas analises através do género literario em que as figuras
alexandrinas foram retratadas. Analisemos primeiro os argumentos daqueles que diferenciam
0s dois Alexandres para depois nos determos nas questdes dos géneros de ambas as obras.

Liparotti (2017, p. 15-16) argumenta que a obra Sobre a Virtude e ou a Fortuna de
Alexandre Magno é, na verdade, duas. Sendo dividida, ent&o, sob dois titulos: Sobre a Fortuna
e Sobre a Virtude de Alexandre Magno. Ziegler (2009, p. 56) corrobora essa divisao e nos relata
que no primeiro ensaio temos um Alexandre “filosofo, modelo de paideia grega, cujas virtudes,
mais do que a sorte (fortuna), sdo responsaveis por sua grandeza de alma e pelo sucesso das
conquistas”. Ja no segundo ensaio sdo exaltadas ainda suas virtudes, como a temperanga,
frugalidade e tenacidade no cotidiano e nas vitorias militares, assim como no trato dos inimigos,
enfatizando o peso e a magnitude de suas agdes e de como essas eram tomadas por um homem
que possuia virtude, senso e inteligéncia (ZIEGLER, 2009, p. 56).

Esses discursos sao escritos em um tom bem mais brando do que o presente na Vida
de Alexandre, especialmente em relacdo aos aspectos negativos da figura alexandrina. Plutarco
omite ou minimiza acontecimentos importantissimos que posteriormente escreveu na Vida de
Alexandre, confirmando um tom apologético no primeiro ensaio sobre Alexandre. A presenca
desse tom no discurso de Plutarco €, muitas vezes, tomada como resultado de um exercicio
retorico presente ainda em sua formacdo em Atenas (voltando aqui a questdo da datacdo).
Porém, como nos lembra Ziegler (2009, p. 57), talvez esses ensaios possam ser analisados em
um contexto maior, enquanto parte de um discurso recorrente, presente no século I, e que
encontra eco, segundo a historiadora, nos trabalhos de Dido de Prussa e no Panegirico de Plinio,

o Jovem?’.

16 Vale destacar que ndo se tem uma cronologia certa para as obras de Plutarco. Segundo Frangois Hartog (2004,
p. 258), a obra Sobre a ‘Fortuna’ ou ‘Virtude’ de Alexandre Magno teria sido escrita anteriormente a Vida de
Alexandre, visto que a segunda teria um retrato mais intrigado e sofisticado, ao contrario dos entusiasmos tidos
como juvenis no tratado moral cheio de elogios ao rei macedonio, percebidos na primeira obra (BIAZOTTO, 2016,
p. 156).

170 historiador Konrat Ziegler (1951, p. 725 apud SILVA, 2019, p. 261) “insere Plutarco no contexto literario
imperial onde a retdrica epidica, que tem como tematica o elogio e a censura, a virtude e o vicio, € um elemento
marcante de sua producéo literaria”. O género epiditico, também chamado de demonstrativo, é presente desde
Aristoteles como um recurso de retdrica (GUEDES, 2014, p. 69). “O género epiditico ¢ aquele empregado pelo
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J& o0 Alexandre representado nas Vidas Paralelas ¢ mostrado com muito mais
complexidade devido ao detalhamento dos acontecimentos por parte de Plutarco. Apds as
narrativas do nascimento divino ou humano de Alexandre e a preocupacao dada a sua educacao
ainda na infancia, Plutarco passa a narrar a extensa campanha de Alexandre contra 0s persas,
usando de particularidades curiosas em forma de prosa e nos contando 0s eventos mais
importantes a fim de que com isso possa ilustrar as virtudes e os vicios de seu biografado. Vale
salientar aqui, como nos lembra Richard Buckley-Gorman (2016, p. 5), que a Vida de Alexandre
- César ¢ longa, chegando quase ao dobro do comprimento médio dos demais pares dentro das
Vidas, sem falar que é uma das biografias de Plutarco mais famosas e estudada.

Ainda segundo Ziegler (2009, p. 55), teriamos nesse ensaio um Alexandre mais
humano, propenso a erros e acertos e com uma capacidade de arrependimento que Plutarco
valoriza e ressalta ao longo de sua obra. Além disso, sdo descritos episddios onde Alexandre é
tomado pela raiva, violéncia e bebida. Mesmo assim esses eventos sdo minimizados pelo autor,
pois a tentativa de Plutarco era de que ndo se condenasse Alexandre, mas sim, que essas
expressoes e declaracbes, como espelhos, dessem a oportunidade de observar a mente do rei e,
com isso, o leitor fosse convidado a rever suas préprias condutas (STADTER, 2014, p. 19),
ganhando aperfeicoamento moral (BUCKLEY-GORMAN, 2016, p. 6)*.

Retomando as diferencas entre os géneros literarios das obras em questdo, Hartog
(2004, p. 258) percebeu a possivel origem da mesma quando se trata da Vida de Alexandre e
Sobre a Fortuna e ou a Virtude de Alexandre Magno. Segundo esse historiador, a primeira seria
marcada por um conteddo de “exigéncia moral” e estaria mais relacionada com o
“aperfeicoamento de si” e voltada ao uso mais privado. Ja a segunda seria uma versao retorica
voltada ao discurso politico, preocupada com a preservacdo da imagem e do reconhecimento
coletivo de Alexandre Magno frente a sociedade e ao publico leitor?®,

Ironicamente, ao longo de muito tempo, a historiografia olhou as obras de Plutarco,
em especial as Vidas, como “narrativas essencialmente biografico-moralistas” (ZIEGLER,
2009, p. 33). Nas Vidas, Plutarco escreve uma obra do género biografico. E isso que defendem
historiadoras e historiadores como Geert Roskam (2002), Maria Aparecida de Oliveira Silva
(2006), Venessa Ziegler (2009), Jason Kdénig (2009), Joaquim Pinheiro (2013), Mark Beck

orador, com requintes estilisticos para ressaltar qualidades ou defeitos do que ou de quem lhe interessar”, além de
ajudar a “promover areflexdo, ndo a discussao, de algo do interesse social” (GUEDES, 2014, p. 69).

18 O debate sobre as diferencas entre os Alexandres descritos por Plutarco sera retomado no capitulo 3, juntamente
com as questdes morais sobre Plutarco, sua concepcao de virtude e virilidade, entre outros aspectos.

19 Hartog ainda deixa claro que, em algumas leituras de alguns comentaristas — 0s quais Hartog ndo menciona —
h& uma tendéncia em ignorar esse tratado em nome da “autenticidade historica”, visto o seu viés retorico.
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(2014), Philip Austin Stadter (2002, 2014), Thiago A. Biazotto (2016), Nathalia Frazdo José
(2016), Ana Leticia Contador (2017), Felipe Aiala Mello (2019), entre outros. Mas, precisamos
destacar que o que concebemos como biografia hoje ndo € o mesmo da época de Plutarco.

Sobre a biografia como género de escrita, seguindo os estudos de Momigliano (2004,
p. 33), sabemos que a mesma tem origens arcaicas. Enquanto género, a biografia teria surgido
por volta do século 1V a.C. Nesse periodo, Isocrates escreveu a obra Evagoras, em que retratou
a personalidade do rei de Salamina e Xenofonte escreveu a obra Memoraveis, tratando da
personalidade de Socrates. O fundamento de ambas as narrativas foi destacar os personagens
biografados como grandes exemplos. Desse modo, podemos entender o género biografico se
apropriando de um tema negligenciado pela histéria tradicional herodotiana e tucidideana, o0s
individuos, colocados, agora, em primeiro plano.

Em uma breve explanacdo, podemos diferenciar os estilos de biografias gregas e
romanas?°. Para Momigliano (1993, p. 8), a origem das primeiras biografias se daria entre os
séculos V e 1V a.C. Porém, para Silva (2017, p. 35), as escritas dentro do género biografico, ou
que se utiliza de elementos narrativos desse género , podem ser percebidas anteriormente a
esses periodos apresentados por Momigliano, se pensarmos a Odisseia como um modelo
biografico peripatético. Em geral, as biografias gregas se orientavam pela “analise de
personagens na sociedade, suas atitudes, seus valores, seus méritos e suas falas” (JOSE, 2016,
p. 78).

Ja as biografias latinas nascem dentro de uma tradicdo romana perpetuada dentro da
aristocracia dominante (MENDONCA, 2007, p. 75). Para Nigel Hamilton (2007, p. 11), “as
raizes biograficas romanas encontram-se inseridas em sua auténtica tradicdo, as laudationes
funebres e as tituli, que, por um longo periodo, ritualizaram a liturgia do poder da aristocracia”.
Porém, enquanto literatura, a escrita do género biogréafico latino comega com Varrdo (116 — 27
a.C.) e Cornélio Nepos (100 — 24 a.C.). Ambos, mesmo influenciados pelas formas gregas de
escrita, sdo 0s primeiros a inserirem as pautas da tradicdo romana em seus escritos (SILVA,
2017, p. 35). Suetbnio, mais tarde, insere 0s tracos e as caracteristicas fisicas para os relatos dos
individuos biografados (ROHRBACHER, 2010, p. 93-96). Mas foi pelas médos de Tacito,
segundo Silva (2017, p. 36), que o género biografico latino nasceu?.

Concordamos com a definicdo da historiadora Semiramis Corsi Silva (2014, p. 87),

para quem ‘“uma biografia ¢ uma sequéncia cronolégica de uma vida ou varias, no caso das

20 Cabe salientar, porém, que o termo biografia foi cunhado muito tardiamente pelo filésofo neoplaténico Nicolau
de Damasco, por volta do século V (MOMIGLIANO, 1993, p. 8).
21 Através da escrita da biografia de seu sogro Germanico, escrita por volta do ano de 98 (SILVA, 2017, p. 36).
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biografias coletivas”, e que buscaria, do nascimento até o fim da vida de determinado
personagem, apresentar o seu carater. Para nos, Plutarco escreve uma biografia de Alexandre
nos seus dois escritos sobre ele, usados aqui como fontes, ainda que possa haver, como uma
tipica biografia antiga, “alguns elementos exagerados de ficgdo”?? (SILVA, 2014, p. 98).

Na época de Plutarco e Arriano, temos um dos momentos de maior popularidade do
género biogréfico na Antiguidade, tendo em vista a publicacdo das obras Vidas Paralelas, e As
vidas dos Doze Césares, de Suetdnio. Além disso, devemos lembrar que Arriano, nosso
segundo autor em analise e que se sucede cronologicamente ao periodo de vida de Plutarco,
também esteve familiarizado com o género, pois escreveu as biografias de Dido de Siracusa e
Timoledo de Corinto (LEME, 2011, p. 30).

Porém, por muito tempo, as biografias foram consideradas uma forma de escrita
separada da Histéria. Silva (2006, p. 47) identificou que, daqueles que escreveram e falaram
sobre Plutarco, muitos negligenciaram o potencial historiografico de seus escritos e outros,
ainda, se agarraram nas proprias palavras que ele escrevia sobre Vidas (Bios) e ndo Historias
(PLUT. Alex. 1). Diante disso, a obra de Plutarco teve por algum tempo pouco interesse como
fonte historica.

Nesta esteira, Biazotto (2016, p. 157) traz um importante compilado de alguns
daqueles que ndo tém em alta as obras de Plutarco enquanto possiveis fontes historicas.
Biazotto (2016, p. 157), Alan E. Wardman (1955) e J. R. Hamilton (1969) acusaram Plutarco
de contar a vida de Alexandre com o desejo exclusivo de julgar o carater do rei maceddnio e,
portanto, manipulando os episddios de sua vida para seu objetivo final. Na mesma esfera se
segue os historiadores Tim Duff (1999) e Roger Kimball (2000). Ambos, conforme Biazotto
(2016), enfatizam as preocupag6es morais de Plutarco em seus escritos sobre Alexandre. Para
eles, tal preocupacdo estava relacionada ao momento de escrita das obras de Plutarco que
coincide com o seu periodo como sacerdote de Apolo em Delfos. A preocupac¢do moral do
queronés é vista, assim, como uma possivel razdo pela qual as fontes usadas por Plutarco
possam estar distorcidas ou até inventadas (BIAZOTTO, 2016, p. 157).

O pertencimento ou ndo de Plutarco ao movimento da Segunda Sofistica também ajuda
na questao desse debate. A Segunda Sofistica foi um movimento literario cujo auge foi o século

I, englobando autores de lingua e escrita grega como Dido de Prussa (c. 40 — 120 d.C.) e

22 Contudo, existem historiadores e historiadoras que os diferem, colocando o primeiro enquanto um exercicio
retorico e o outro, construido em cima de um estudo mais aprofundando, enquanto uma biografia consolidada.
Nessa linha temos Hartog (2004), Buckley-Gorman (2016) e Liparotti (2017), argumentando sobre as narrativas
diferenciadas das duas obras entorno da “missdo”, ou seja, dos objetivos de Alexandre com sua expedicdo contra
a Pérsia e de seu proprio carater e comportamento.
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Filostrato (c. 170 — 250 d.C.), sendo esse ultimo o responsavel pela cunhagem do termo, pelo
que chegou até nos. A eles sdo atribuidos desejos de retorno as estruturas tradicionais da escrita
grega atica e uma grande preocupacdo com O aspecto retdrico das obras, vistas como
ferramentas de ensinamento moral”® (ANDERSON, 1993, p. 8).

Para Biazotto (2016, p. 157), aqueles que ligam Plutarco a Segunda Sofistica também
estdo dentro desse grupo que questiona a falta de autenticidade de seus escritos. Isso tudo seria
visto, segundo Biazotto, como um quadro mais amplo da producdo grega dentro do Império.
Lieve Von Hoof (2014, p. 146) é um deles, para quem, relacionar Plutarco com a Segunda
Sofistica, justifica a escolha do bedcio de tingir seus relatos com pigmentos hiperbdlicos, com
objetivo duplo: tanto o de gracejar mais seus leitores, quanto melhor instrui-los filosoficamente
(BIAZOTTO, 2016, p. 157).

Com o mesmo pensamento, Biazotto nos indica a ideia de Judith Mossman (1988),
que defende que o impulso de Plutarco em redigir textos nos moldes da tradi¢do grega tornou
sua narrativa sobre Alexandre um exercicio retorico, caracterizando pelas inumeras analogias
entre a carreira do conquistador e personagens como Aquiles e Dioniso. O primeiro
representaria a virtude, enquanto o segundo, os vicios. Dissertar sobre Alexandre a0 mesmo
tempo em que tracava paralelos helénicos, facilitaria muito a incluséo de Plutarco nos circulos
de leitura da aristocracia romana (BIAZOTTO, 2016, p. 157).

Contudo, existem vozes contrarias a essa filiacdo e motivacao dos escritos de Plutarco.
Thomas A. Schmitz (2014, p. 29-31), por exemplo, pondera que o escritor de Queroneia estava
deslocado do epicentro da Segunda Sofistica, quer seja do ponto de vista espacial, Roma, quer
seja do temporal. Na mesma linha de Schmitz, esté a historiadora Semiramis Corsi Silva (2014).
Para ela, Filostrato cunha propositalmente e intencionalmente o termo Segunda Sofistica em
sua Vida dos Sofistas e, sendo assim, ordenou e classificou seus biografados com “inteng¢des
proprias de sua posi¢ao e contexto, querendo, dessa maneira, dar nome aquilo que afirmava”
(SILVA, 2014, p. 151). Dessa forma, Plutarco ndo é mencionado na Vida dos Sofistas por estar
fora dos circulos e da linhagem desejados por Filostrato.

Segundo Schmitz (2014, p. 36), Plutarco estava ciente de que alguns de seus
contemporaneos se autodenominavam “sofistas”. Contudo, para esse mesmo historiador, é

perceptivel nos trabalhos de Plutarco um alerta a seus leitores de que o termo sofista teria se

23 para mais informagdes, consultar os escritos de Maria Aparecida de Oliveira, em sua tese de doutorado intitulada
Plutarco e Roma: o mundo grego no Império (2007) e de Semiramis Corsi Silva, nas partes da introducéo e capitulo
trés de sua tese intitulada O Império Romano do sofista grego Fildstrato nas viagens da Vida de Apolénio de Tiana
(século 111 d.C.) (2014).
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tornado algo comum para denotar oradores e ndo necessariamente filosofos (SCHMITZ, 2014,
p. 36). Sendo assim, por mais que consideremos que a Segunda Sofistica tenha desempenhado
um papel importante na formacdo de Plutarco, ndo o consideramos como um membro da
Segunda Sofistica. Tanto as distancias temporais, cronoldgicas e ainda ideoldgicas, como
apontam Schmitz (2014, p. 40), sdo fatores visiveis e importantes para distanciar Plutarco de
tal movimento?*,

Por fim, acreditamos que Plutarco criou o seu modelo biografico proprio. Seguimos
aqui Maria Aparecida Silva (2017, p. 39), quando essa autora defende que a “biografia ¢ um
tipo de Histdria, com outras formas, outro contetido, ndo menos investigativo, porém com um
pouco mais de imaginagdao”. No entanto, entendemos que, assim como estava claro para
Plutarco, as biografias ndo estdo dissociadas da Histdria e até se confundem. Assim, Maria
Aparecida Silva (2007) foi responsavel por defender que Plutarco ndo escreveu apenas
biografias, mas um tipo de Historia, se justificando na busca do escritor por fontes e na
realizacdo de uma analise documental. Segundo a historiadora, Plutarco fez referéncia a grande
parte das fontes que seleciona para seu relato e, em varios momentos, analisou essas fontes
apresentando criticas e raz0es para discordar delas, caracterizando um procedimento similar ao
de historiadores. A biografia, tendo cunho moral ou ndo, ndo esta desassociada ao seu momento
historico e aos acontecimentos politicos, assim como, esté intrinsicamente interligada a viséo
do autor sobre o seu tempo e sobre o passado.

Biografo ou historiador, é certo que nosso autor estava inserido em um contexto
especifico e que escrevia guiado por suas perspectivas filosoficas, com propdsitos especificos
e alvo pré-estabelecido. Com isso, em consonancia com Silva (2007), Ziegler (2009) e Biazotto
(2016), ndo se sustenta a hipdtese de que Plutarco ndo se debrucava sobre o quadro politico e
social do Império Romano em suas biografias. Historiadores como Duff (2005, p. 53)
defenderam, por exemplo, que as obras de Plutarco eram de tom moral e deslocadas de uma

utilidade mais politica e/ou militar, ou seja, de uma utilidade publica. Ao contrario, Plutarco

24 Aqui nos cabe duas ressalvas. A primeira é referente a palavra movimento, para tratar a Segunda Sofistica. Silva
(2007, p. 38-51) nos apresenta um extenso debate sobre a Segunda Sofistica e sua classificagdo enquanto
fendbmeno, movimento ou até um exagero retérico criado na Modernidade. Seguindo as historiadoras Barbara Borg
(2004) e Semiramis Corsi Silva (2014), entendemos a Segunda Sofistica enquanto um sistema de valores e a
afirmacdo de uma identidade grega que poderia ser expresso de diversas formas, dependendo do sofista em
questdo. J& a segunda ressalva € uma complementacdo as afirmacfes de Schmitz (2014), com quem concordamos.
Para esse historiador, Plutarco estabelece sistematicamente sua prépria forma de discutir e explorar questdes
filosdficas que estariam em total oposicdo ao modelo sofistico de debate (caracterizado enquanto portador de uma
contencdo pedante e uma ambicao pessoal ilimitada) (SCHMITZ, 2014, p. 40). Para Schmitz (2014, p. 40), ainda,
essa forma prépria de discussdo deve ser entendida enquanto uma estratégia retorica de Plutarco a fim de criar uma
voz autoral frente aos seus leitores e os levar a crer que suas discussoes filosoficas eram exemplos Uteis.
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busca através da inspiracdo, da imitacdo, dos exempla, aos moldes ciceronianos, educar, com
as obras alexandrinas?®.

Acreditamos, portanto, que o objetivo central dessas obras é a transmissao da paideia
grega. Aquele que a possui ou a aprende, para Plutarco, receberia as qualidades necessarias para
viver e liderar (STADTER, 2014, p. 21). Aquele, entdo, que possui educacdo — paideia — é
possuidor das virtudes valorizadas pelo mos maiorum romano como justica (iustitia),
temperanca (temperantia), prudéncia (prudentia) e coragem (virtus). Seus comportamentos
serdo pautados também no autocontrole, humanidade e razoabilidade (STADTER, 2014, p. 21).
Ou seja, 0s moldes de educacao grega se unem as virtudes, ritos e comportamentos romanos na
busca pelo ideal do homem e do cidad&o.

Apesar do desejo platénico de educar toda a sociedade (ZIEGLER, 2009; ROSKAM,
2014), Plutarco possivelmente sabia que isso era impossivel visto a imensiddo territorial do
Império. Por isso, 0 queronés focou suas acfes em um grupo especifico. A politica era um
“papel” daqueles que possuiam uma exceléncia, uma areté, e para Plutarco tal exceléncia se
encontrava nos mais educados, na elite. Plutarco atuou e participou ativamente de um Império
Romano turbulento. Apesar das relativas manutengdes de paz interna entre as provincias e, em
especial, nas cidades gregas, nosso autor, a partir de uma perspectiva filoséfica (ZIEGLER,
2009, p. 62), percebeu uma decadéncia no que diz respeito a atracdo pelos prazeres, corrupgéo,
desordem nos oficios e nos costumes, entre outras coisas, por parte dos romanos, que
culminaram, em alguns momentos, proporcionando regimes de tirania em sua leitura
(MOREAU, 1972, p. 460 apud ZIEGLER, 2009, p. 62).

E a partir disso que “Plutarco pensa a educacéo e a filosofia como mediadores da
virtude” e agdes que “podem ser ensinadas aos governantes por meio das instrucdes filosoficas”
(ZIEGLER, 2009, p. 63). E por isso que Plutarco escreveu suas obras, ou melhor, desenvolveu
0 que Geert Roskam (2014, p. 177) chama de “projeto de paideia geral”. Nesse projeto, Plutarco
defendeu a educacdo moral do governante com duplo sentido: em um primeiro momento, 0
filosofo devia conduzir o governante a virtude por meio da educagdo. O segundo momento ou
o0 outro lado do projeto de Plutarco é quando, o imperador, estando “educado”, deveria educar
seu préprio povo (ROSKAM, 2014, p. 177). Nesse sentido, pegando as obras plutarquianas
Vida de Alexandre e Sobre a Fortuna ou a Virtude de Alexandre Magno, vemos 0s exemplos

concretos ocupando um lugar muito importante na educagdo moral do governante. “Eles

%5 Em sua obra De Oratoria, Marco Tulio Cicero (106 — 16 a.C.) nos relata, em alguns momentos, que a histéria
seria a Magistra Vitae, ou seja, a “mestre da vida” e que seria através dos seus exemplos (exempla) que algo
poderia ser ensinado, transmitido, emulado, imitado.
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mostram a teoria posta em pratica, incitam a imitacdo e a emulagdo e dao esperanca que 0
objetivo final pode de fato ser alcangado” (ROSKAM, 2014, p. 181), sendo esse objetivo final
0 alcance da virtude moral e da exceléncia de vida.

Plutarco, entéo, escreveu para uma elite, em especial para homens bem nascidos que
tinham acesso aos estudos e, possivelmente, estavam engajados em atividades politicas e
militares dentro da organizagdo do aparato administrativo romano, servindo a sua cidade ou ao
Império como um todo. Porém, talvez possamos relacionar os seus escritos, em especial as
obras alexandrinas do queronés, com o imperador Trajano.

Apesar de Silva (2012, p. 4) afirmar que Plutarco e Trajano se conheciam por meio da
amizade de Plutarco com Sésio, e de que teriam sido amigos, nunca saberemos qual foi a real
relacdo entre ambos. Atualmente acredita-se que a dedicatoria de Plutarco a Trajano na obra
Vida dos Césares ¢é real, como defende Beck (2014, p. 169), o0 que demostraria que, de alguma
forma, Plutarco conservava uma relacéo direta de dialogo com a casa imperial, como manteve
desde os Flavianos. Apesar de Trajano ser um “homem que aliava a sua capacidade militar um
grande interesse intelectual, defendendo os valores da paideia”, como fica demonstrado em sua
decisdo de fazer regressar alguns mestres de retdrica e filosofia que foram exilados por
Domiciano, “ndo possuimos elementos suficientes para avaliar, por exemplo, a receptividade
que o trabalho de Plutarco teve junto de Trajano” (PEREIRA, 2013, p. 32).

Entretanto, algumas relac6es de dialogo entre as Vidas de Plutarco e as campanhas
militares de Trajano também sao identificadas por alguns historiadores. Seguindo os estudos de
Jesse Rufus Fears (1974), o historiador Biazotto (2016, p. 182) afirma que as relacdes entre
persas e partos era quase uma associa¢do univoca, quando se percebe o entendimento greco-
romano sobre 0s mesmos, sendo que 0S romanos usavam o0s termos parthi (parta) e parsae
(persa) como sindnimos.

Assim, Biazotto (2016, p. 183) se pergunta “serd possivel que Plutarco descreve os
persas de sua Vida de Alexandre a luz dos partas combatidos por Trajano?” Ou ainda,
acrescentariamos, serd que Plutarco escreveu essas Vidas enguanto um projeto politico na
tentativa de auxiliar o governo de Trajano nesse novo “Oriente” conquistado, legitimando suas
campanhas contra 0s mesmos? Ficamos no campo hipotético sobre essas questdes, mas
consideramos as mesmas importantes de serem mencionadas e que, com certeza, demostram a
complexidade e a possibilidade de ampliacdo das problematizacdes referentes a anélise do

extenso corpus plutarquiano.
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1.2 O militar Arriano: obras, trajetoria e inser¢ao politica

Arriano de Nicomédia (c. 90 — 146), no Brasil, ainda recebe pouca atencdo por parte
da academia. Seu redescobrimento, de forma geral, segundo a historiadora Leslie Lagos Aburto
(20186, p. 32), é recente, sendo o historiador Johann Gustav Droysen, ja citado na introducéo, o
primeiro a trazer Arriano aos trabalhos académicos sobre Alexandre. Por mais que, nas Ultimas
décadas tenha-se aumentado o interesse por esse escritor, em especial a partir das pesquisas
mais aprofundadas de alguns historiadores?®, sua figura ainda é pouco conhecida e debatida;
talvez, visto a inexisténcia no caso brasileiro, pelo que tivemos acesso, da tradu¢édo ao portugués
de suas obras. Porém, ao afirmarmos isso, deixamos evidente um paradoxo. Sua obra estudada
nesta dissertacdo — a Anadbase de Alexandre Magno — é tida internacionalmente, e ap0s as
analises de Droysen, como uma das mais importantes fontes acerca da vida e expedicdo de
Alexandre, ganhando a fama de ser a “mais confidvel [...] entre aquelas da tradicao textual da
Antiguidade” (BIAZOTTO, 2016, p. 186).

Tendo como objetivo central os relatos sobre Alexandre e sua expedic¢ao militar contra
os persas, a obra de Arriano ¢ tida como portadora de “veracidade” e “sobriedade” em sua
narrativa, segundo Bosworth (1976, p. 117), sem se deixar cair nos riscos das passagens
“fantasiosas”, como, por exemplo, o encontro com as guerreiras amazonas, algo que o escritor
refuta e que estd presente em outras narrativas sobre Alexandre, como em Plutarco
(BIAZOTTO, 2016, p. 187). Nicholas Geoffrey L. Hammond (1978, p. 136) acredita que 0s
relatos bélicos da expedicdo de Alexandre sdo fruto das proprias vivencias e experiéncias de
Arriano, ao longo de sua trajetoria®’, o que o torna um expert nos seus relatos. A exaltacio é
tanta que William Woodthorpe Tarn (1948, p. 135 apud BIAZOTTO, 2016, p. 186) nos entrega
a frase que resumiria a obra do nicomédio e evidenciaria sua importancia e relevancia:
“qualquer restauracdo (da histéria de Alexandre) deve se basear apenas ¢ tdo somente em
Arriano; € como uma regra inatil tentar inserir material de valor desconhecido oriundo de
Diodoro e Curcio”?8.

Contudo, alguns historiadores mais recentes trazem alguns pontos relevantes e se
colocam enguanto vozes dissonantes frente a obra alexandrina de Arriano. Andrea Zambrini
(2007, p. 211) nos alerta para o “culto irracional” que Arriano pode ter sofrido pelos

historiadores modernos na analise de suas obras. Na mesma medida, Claude Mossé (2004)

% Poderiamos citar Ettore Quaranta (2002; 2008), André Luis Leme (2011), Henrique M. Sant’Anna (2015),
Thiago do Amaral Biazotto (2016) entre outros poucos.

27 Fato que veremos mais adiante ainda neste subcapitulo.

28 Tradugéo de Thiago do Amaral Biazotto (2016, p. 186).
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chama a atengdo para os elementos dubios e para a narrativa ficcional ou “romantica” que a
obra do nicomédio pode apresentar, se mostrando enquanto uma constru¢do que serve a um
proposito ideoldgico.

Acrescentamos aqui que estamos falando de um escritor cuja data de nascimento,
morte e dos momentos de escrita e publicacdo de suas obras continuam em debate. Ainda, como
salienta Aburto (2015, p. 5), as pesquisas sobre Arriano centram-se muito, especialmente no
Brasil, em cima da obra Anabase. Atraveés dela, estudam-se as conquistas, obras e personalidade
de Alexandre. Entretanto, da mesma forma em que se pode alcancar inimeras outras
informacdes com a leitura do texto da Anabase, como descri¢des geograficas, de povos, técnicas
militares, entre outros (ABURTO 2015, p. 5), nosso escritor ndo nos legou apenas tais escritos,
sendo autor de outros que, felizmente, chegaram até aos nossos dias e que sao, raramente, postos
em dialogo?.

Nosso objetivo aqui €, portanto, de forma ndo exaustiva ou conclusiva, apresentar 0s
elementos e debates que cercam a figura — ainda tdo nebulosa — de Arriano de Nicomédia e
de suas obras, em especial a Anabase de Alexandre Magno e de como ele e seus escritos
dialogam com o seu contexto. Apesar de “equilibrada” e “detalhada”, escrita por um dos
“biografos” de Alexandre (FREEMAN, 2014, p. 367), pretendemos mostrar que tanto a
Anabase como o comportamento, ou seja, as agdes e condutas do rei macedoénio ali contidas,
tinham um proposito pedagogico e politico pensado por Arriano, ele mesmo imerso nesse
mundo greco-romano do século 1.

Lucius Flavius Arrianus Xenophon (em grego: Aodxio¢c PAGLL0¢ Appiavic Eevopdrv),
ou simplesmente Arriano, foi um escritor, politico, sacerdote e militar grego, nascido na cidade
de Nicomédia, na provincia romana da Bitinia-Ponto. Para Daniel W. Leon-Ruiz (2012, p. 1),
Arriano é, inquestionavelmente, uma das principais figuras literarias e politicas do seu tempo,
tendo deixado marcas na Historia muito além de seus escritos, 0 que sabemos por meio de
mencdes de outros escritores e até mesmo de inscricdes epigraficas®. Porém, as informagdes
que temos sobre sua vida sdo escassas e mal datadas, como dito anteriormente. E através da

carreira do nicomédio, ou seja, de seu cursus honorum, que podemos estimar sua data de

29 Infelizmente, aqui ficaremos apenas no carater sugestivo dessas afirmagGes, ndo tendo tempo e/ou leitura
suficiente para aprofundar essas questdes.

30 O escritor romano Luciano descreve Arriano como “o aluno de Epiteto” sendo assim mencionado por um de
seus contemporaneos (CARLSEN, 2014, p. 211). Acredita-se também de que uma epigrafia em grego dedicada a
Artémis por um prdconsul bético que se autodenomina somente com Arrianus, descoberto em 1968, poderia se
tratar do Arriano em questdo aqui nesta dissertagdo, mas, como lembra Beltrdn-Fortes (1992, p. 172), as
informacdes sobre essa epigrafia ainda sdo incertas e levantam debate até hoje.
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nascimento e morte; cabe ressaltar, porém, que isso ndo facilitou o relato sobre sua vida, pois
este mesmo cursus é apenas parcialmente conhecido (BELTAN FORTES, 1992, p. 172).

Stadter (1980) levanta o debate de que Arriano ou descenderia de uma familia da
ordem senatorial — e que, portanto, era cidaddo romano desde seu nascimento — ou seria
descendente de uma familia da nobreza provincial, provavelmente da ordem equestre, sendo
Arriano o primeiro a acessar 0os mais altos cargos do Império, chegando & ordem senatorial®! e
ao posto de consul por volta de 129 (BIAZOTTO, 2016, p. 188). Geralmente tal posto era
ocupado apenas por cidaddos romanos com idade e experiéncia mais avangadas, girando em
torno dos 40 anos de vida de alguém; assim sendo, Syme (1982, p. 183 apud BIAZOTTO, 2016,
p. 188) acredita que Arriano teria nascido por volta de 90. Bosworth (1972, p. 184-185 apud
BIAZOTTO, 2016, p. 188) discorda, colocando a data de nascimento quatro anos antes, ou seja,
86; ja Rachel Gazolla (2002, p. 125), nos daria a data de 87. Stadter (1980), por fim, acredita
que o ano correto é 89, mas salienta ainda para as possiveis datas de 85 e 92. Pierre Vidal-
Naquet (1990, p. 13 apud ABURTO, 2016, p. 24) sugere que Arriano teria nascido, pelo menos,
sob a dinastia Flaviana.

Advindo de uma familia da ordem senatorial (STADTER, 1980; LEME, 2009; LEON-
RUIZ, 2012) ou de uma familia da ordem equestre (BELTAN FORTES, 1992; ABURTO,
2016) Arriano comecou desde cedo sua ascensdo numa educacdo de qualidade proporcionada
pela rica familia na Nicomédia®2. Cabe salientar aqui que a prdpria cidade de Nicomédia e a
provincia da Bitinia-Ponto estavam passando por um periodo de prosperidade e importancia
frente ao Império Romano na época de nascimento de Arriano.

Ainda em sua cidade natal, fica evidente sua posi¢cdo de nobreza quando 0 mesmo
assume o cargo de sacerdote das deusas Demeéter e Perséfone, funcéo que costumavam ser dada
apenas aos cidaddos mais importantes (STADTER, 1980). Sua condi¢do abastada ainda é
visivel em sua dedicacao a caca e ao lazer, através da escrita de um tratado intitulado Cinegética
que, eventualmente, seria usado enquanto uma estratégia de aproximacdo em seus
relacionamentos sociopoliticos futuros.

Acredita-se que, por volta de seus 18 anos ou, ao menos, em algum momento antes do

inicio de sua carreira politica, Arriano teria viajado até Nicopolis, no noroeste da Grécia, para

31 Para mais informacdes ver Stadter (1980).

32 Entre aqueles que defendem que Arriano advinha de uma familia da ordem senatorial, Stadter (1980) nos relata
que, possivelmente, o pai de Arriano ou algum membro de sua familia teria se tornado cidaddo romano e/ou
senador antes de seu nascimento, talvez durante a dinastia Flaviana, o que implica a importancia e a riqueza da
familia do nicomédio.
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se tornar aluno do filésofo Epiteto®3. Stadter (1980) acredita que isso teria ocorrido por volta
do ano 107 e que tal proximidade teria durado, no maximo, dois ou trés anos. Apesar de pouco
tempo de contato entre professor e aluno, esses anos deixariam marcas profundas na carreira e,
mais especificamente e visivelmente, nos escritos de Arriano. E através de Epiteto que Arriano
cria o que Beltran Fortes (1992, p. 174) chama de ‘hobbies’ ou seja, a pratica da escrita historica
e literaria que o destacou em meio aos grupos de convivio do escritor. Além disso, é através de
seu mestre que Arriano entra em contato com a vertente filoséfica do estoicismo®*, tdo marcante
em seus escritos. A estadia, ainda, com o filésofo estoico teria sido de valia para Arriano,
segundo Biazotto (2016, p. 189), visto o contato com importantes figuras do universo greco-
romano.

Através da perspectiva estoica, fica perceptivel, dentro da Anabase, a mensagem de
Arriano para se alcancar a perfeicdo moral e a felicidade. Para a corrente filosofica do
estoicismo, a felicidade e a exceléncia moral dependem exclusivamente do exercicio da razéo
(GARCIA, 1993, p. 26). As paixdes, entendidas pelo estoicismo como “doengas” sdo todos
aqueles sentimentos oriundos do “irracional”, tais como o 6dio, o cilimes, a inveja, mas também
a piedade, a esperanga e o amor, sendo que o ideal ¢ constru¢do do “homem inabalavel”,
apatico, sem perder a “orientacdo centrada na vida em comunidade e na atividade politica”
(LUZ, 2013, p. 40-42). Arriano, muitas vezes, critica algumas acdes de Alexandre ligadas as
acOes ndo deliberadas, acessos de furia e forca de determinacdo impensada (GAZOLLA, 2002,
p. 132), mostrando a presenca de algumas consideracdes estoicas sobre o famoso personagem
retratado por ele. Mesmo assim, sua narrativa tende a ser mais branda, analisando o todo para

se chegar a um “julgamento de carater” de Alexandre™.

33 Epiteto teria nascido em Hierapolis, uma cidade a seis kilometros ao norte de Laodiceia, na Frigia, sendo,
provavelmente, escravo de nascimento. Nao se tem nada escrito ou mencionado acerca de sua infancia ou de sua
terra natal, sendo que comegamos a ter informagdes sobre ele j& quando estd em Roma como escravo de Epafrodito,
um liberto que ocupou varios cargos durante os principados de Nero e Domiciano. N&o se sabe se esse foi ou ndo
0 Unico senhor de Epiteto, porém teria sido esse que permitiu Epiteto a estudar filosofia junto a Musénio Rufo, um
respeitado filésofo estoico do seu tempo. Foi-lhe concedida, por fim, a liberdade em algum momento anterior ao
ano de 93, ato que obrigou Epiteto a sair de Roma e se estabelecer em Nicopolis, por causa do decreto de expulséo
dos filésofos baixado por Domiciano. A partir de 81, Epiteto passa a ensinar a filosofia estoica (GARCIA, 1993,
p. 7-18).

34 A corrente filosdfica do estoicismo nasceu em Atenas no periodo helenistico, por volta de 300 a.C. Acredita-se
que seu fundador tenha sido Zendo, um homem natural de Citio, na ilha de Chipre. Ao chegar a Atenas, por volta
de 312/311 a.C., Zendo teria entrado em contato com as vertentes filosdficas dos cinicos, megaricos e académicos
que deixaram importantes marcas em sua filosofia. Em linhas gerais, o estoicismo é dividido em trés grandes
momentos: o estoicismo antigo e médio, do qual s6 nos restam fragmentos e o estoicismo tardio, cujos principais
representantes sdo o ja& mencionados Epiteto, Séneca e Marco Aurélio. Porém, nenhuma obra que nos foi legada
deixou definida a doutrina estoica, de modo que a pretensio de reconstrucio dessas teorias sio dificeis (GARCIA,
1993, p. 22-27).

3 Trataremos melhor sobre isso ainda neste subcapitulo e ao longo do terceiro capitulo.
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Quanto a sua carreira politica e suas relacdes de amizade, sabe-se que, por volta de
110, Arriano teria conhecido Avido Nigrio®®, um senador romano advindo de uma familia que
mantinha inimeros lacos e interesses com as questdes gregas e a filoséfica (STADTER, 1980).
Possivelmente Avido entrou em contato com Arriano durante suas missfes de pacificacao e
resolucdo de problema entre as cidades livre gregas e a provincia romana enquanto imperial
corrector. E sabido que Avido, ainda, mantinha algum contato com o imperador Trajano e que
isso teria sido bom para o comeco da carreira politica de Arriano (STADTER, 1980).

O historiador Stadter (1980) argumenta que Arriano tinha, talvez, servido Trajano nas
Guerras contra os Partos enquanto um Tribunus Militum ou desempenhando algum alto cargo
militar durante as campanhas. Arriano teria escrito mais de 17 livros de uma obra sobre as
relagdes entre os romanos e os partos, intitulada Parthica, sendo dez deles dedicados ao
imperador Trajano e suas campanhas (STADTER, 1980; LEME, 2009, p. 8). Porém, néo se
sabe ao certo o seu real envolvimento nestas agdes militares.

Parece que o cursus honorum de Arriano continua a avancar e atinge seu auge ap0s
117 com a ascenséo de Adriano ao trono imperial romano. O historiador Anténio Bravo Garcia
(1982, p. 12) argumenta que essa relacdo entre Adriano e Arriano teria dado ao nicomédio uma
cadeira no senado romano justamente no ano de 117%’. Bosworth (1988, p. 21) argumenta que
os dois ja se conheciam e mantinham uma amizade desde a época em que Adriano, entdo
arconte eponimo, visitou Atenas, entre 112 e 113; sendo a caca e o interesse mutuo em filosofia
0s pontos que os aproximara®. Stadter (1980) ainda argumenta que, se Arriano realmente
houvesse participado das Guerras Particas, ali teria sido um bom momento para o estreitamento

das relagdes com Adriano®°.

3% Avido Nigrio ou C. Avidus Nigrinus foi um senador romano na época de Trajano advindo de uma familia onde
0 pai, tio e primo teriam sido proconsules da Acaia €, ele mesmo, nomeado como imperial corrector na regido,
por volta de 110, sendo também nomeado governador da DAcia alguns anos depois. Seu pai e tio, muito
provavelmente, teriam sido os irméos para os quais Plutarco escreve seu tratado de amor fraternal (STADTER,
1980). O tio de Avido foi C. Avido Quieto, figura tdo influente na época que, segundo Stadter (1980) era elegivel
ao trono imperial apds a morte de Trajano e que, por isso, foi morto junto com outros préconsules por alguns dos
que suportavam Adriano ao trono imperial por volta de 118 d.C. visto que Adriano ainda ndo havia retornado para
Roma.

37 Alguns outros historiadores como Stadter (1980), Leon-Ruiz (2012) e Jesper Carlsen (2014) também defendem
que Arriano tenha chegado ao Senado, mas sem especificar o ano.

38 E possivel, ainda, segundo Bosworth (1988, p. 17) e Gazolla (2002, p. 133), que Adriano tenha estudado com o
mestre de Arriano, Epiteto, e que ambos, Arriano e Adriano, teriam trocado cartas entre si.

39 Sem mencionar a possivel relagio entre Arriano e o imperador Trajano, que pode ser percebida ndo somente
pelos escritos de Arriano sobre a Histdria do Império Parta, a obra Parthica que, segundo Stadter (1980) teria
como inicio as campanhas de Trajano contra esse Império ocorridas entre 114 e 117, exaltando os feitos do
primeiro imperador de origens provinciais, como também em algumas semelhangas entre 0 comportamento de
Alexandre com os do princeps romano, em especial aqueles notadas pelos historiadores Sant’Anna (2015, p. 269)
e Biazotto (2016, p. 223): a sede insaciavel pela gloria, o fato de ambos terem sido vencidos por nenhum inimigo
e 0 apreco pelo vinho.
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Uma vez iniciada a carreira politica, Arriano exerce algumas magistraturas locais
(BELTRAN FORTES, 1992, p. 172) até se tornar consul suffecto por volta de 129/130, como
dito anteriormente e, em seguida, por volta de 130 é nomeado curator operum publicorum
(BELTRAN FORTES, 1992, p. 173). Em 132 assumiu o posto de Legatus Augusti pro praetore
Cappadociae (LEME, 2011, p. 12) e o mesmo foi desempenhado, interessantemente, por
Avrriano por um longo periodo, de 131 até 137 (BELTRAN FORTES, 1992, p. 173).

Pouco existe de informacdo sobre Arriano apds a sua saida do cargo de Legatus em
137, mesmo ano, vale destacar, da morte do imperador Adriano. Acredita-se que, ao invés de
migrar para Roma e/ou voltar a sua cidade natal, Nicomédia, Arriano se assentou em Atenas,
onde teria sido nomeado arconte eponimo entre os anos de 145/146 (BELTRAN FORTES,
1992, p. 173), quando nosso escritor morreu , sua morte ainda é um mistério.

Com as informacgdes que temos disponiveis, cabe destacar aqui que Arriano fez parte,
até entdo, de um pequeno grupo de provinciais advindos das regides orientais do Imperio e que,
durante o governo de Trajano e Adriano, colocaram-se como “colaboradores e coparticipantes”
da ardua tarefa de administrar o Império Romano (GOSCO, 1990, p. 13 apud BELTRAN
FORTES, 1992, p. 173). Nesse sentido, Arriano se coloca em uma posicdo de destaque frente
aos demais, tanto por sua carreira como pelos seus escritos, ocupando a maioria dos cargos
conhecidos nas provincias orientais do Império, desde o governo da Capaddcia até ser arconte
em Atenas (BELTRAN FORTES, 1992, p. 173).

Dissertado um pouco sobre todos esses pontos fundamentais em torno de Arriano,
partimos para as suas obras, seu género de escrita e sua principal composi¢do em questao nessa
dissertacdo: a Anabase de Alexandre Magno. Segundo André Luiz Leme (2011, p. 16), pouco
se sabe sobre o periodo em que a Anabase foi escrita, da mesma maneira que todas as demais
obras que nos foram legadas pelo nicomédio. Nosso autor teria escrito, além da Anabase, sua
obra Parthica, ja mencionada anteriormente, e as obras Indica - um relatando detalhadamente
sobre a expedicido de Alexandre nas regides que hoje compreendemos como a india), Historia
successorum Alexandri - possivel continuacdo da Anabase -, contando os eventos que se
sucederam a morte de Alexandre e a Bithyniaca - histdria sobre a regido da Bitinia até o
momento da anexacao romana) (LEME, 2011, p. 16).

Acrescentariamos ainda as obras Dissertaces (onde Arriano reline 0s pensamentos de

seu mentor Epiteto), Manual (a respeito das taticas militares), Formacao de batalha contra os

40 Muito ainda se debate se Avrriano teria sido nomeado para algum cargo na Siria ou na Africa romana (sobre isso,
ver os debates presentes em (BELTAN FORTES, 1992, p. 174)), ou ainda, talvez, proconsul na Bética (STADTER,
1980), sendo esses mais pontos nebulosos da vida do escritor de Nicomédia.
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Alanos (de cunho militar, composta possivelmente durante sua estadia na Capaddcia, frente a
invasdo desse povo aos territorios romanos) e as vidas de Dido de Siracusa e Timoledo de
Corinto, sendo essaas Ultimas, provavelmente, trabalhos biogréaficos (LEME, 2009, p. 8; 2011,
p. 16; BIAZOTTO, 2016, p. 190). A maior parte dessas obras esta perdida ou em um estado de
fragmentagdo que ndo permite a leitura, dificultando seu aspecto de datagdo. Seus nomes e a
confirmacédo de que seriam obras de Arriano nos é dada pelo ensaio Biblioteca de Focio | de
Constantinopla (810 — 893)* o qual o autor resumiu as obras que leu em sua vida e, a partir
disso, temos conhecimento da composicdo da Parthica, Historia sucessorum Alexandri e
Bithynica (LEME, 2011, p. 16, nota 59), estando essas duas Ultimas totalmente perdidas.

Entre aqueles que desafiam o tempo e pressupdem uma datacdo para as obras de
Arriano podemos destacar Jean-Pierre Vernant (1984, p. 321 apud BIAZOTTO, 2016, p. 190).
Segundo esse historiador, as primeiras obras seriam as Dissertacdes e 0 Manual. As mesmas
seriam seguidas por Periplus Ponti Euxini - cartas entre Arriano e Adriano publicadas
posteriormente e Acies Contra Slanos ou Formacdo de batalha contra os Alanos, ambas
publicadas durante seu posto na Capaddcia. Arriano teria composto e publicado as obras Tactica
ou Téaticas, talvez em comemoracéo aos vinte anos de principado de Adriano e Cynegeticus ou
Cinegética, acerca da caga, como ja mencionado.

Tratando da obra Anabase, os historiadores que se debrucam sobre o tema tendem a
seguir duas vertentes principais: aqueles que acreditam que a obra foi escrita no comeco da vida
de Arriano e aqueles que acreditam que ela foi escrita no fim de sua vida. Bosworth (1972 apud
BIAZOTTO, 2016, p. 191) considera que, a partir da auséncia dos relatos sobre os postos
politico-militares que Arriano ocupou ao longo de sua vida e da falta de atencéo e relevancia
para a regido da Capadocia em seus relatos sobre Alexandre, esses historiadores atestaram sua
escrita como precoce. Isto €, antes de assumir uma vida e carreira publica. Assim, ap6s um bom
tempo de pesquisas sobre Alexandre, historiadores como Stadter (1980, p. 184) e Vernant
(1984, p. 321, apud BIAZOTTO, 2016, p. 190-191) acreditam que apenas no final de sua vida,
com o intuito de se dedicar a uma carreira literaria para melhorar sua reputacdo Arriano teria se
dedicado a sua obra mais conhecida.

O historiador Antdnio Bravo Garcia (1982, p. 13), provavelmente influenciado pelas
visOes citadas acima, definiu que a data de publicacdo da Anabase seria entre 0s anos de 117 e
137. Esse problema esta longe de ser solucionado, mas, se tivéssemos que escolher uma das

duas vertentes, ficariamos com a segunda, pois, seguindo Aburto (2016, p. 24), Arriano ja teria

41 patriarca de Constantinopla entre 858-867 e 877-886, canonizado mais tarde pela Igreja Ortodoxa como Sao
Fdcio, o Grande.
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consolidado suas relagdes com o imperador Adriano, ou seja, ja exercia o servi¢o publico dentro
do Império no momento de escrita da Andbase, aspecto esse que, como nos lembra os
historiadores supracitados, é importante para o entendimento da obra.

Podemos nos questionar, entdo, o que levou Arriano, em algum momento de sua vida,
a escrever sobre Alexandre e como ele fez esse relato. Ou melhor, como pergunta Leme (2011,
p. 17), “quais seriam as possiveis motivagdes do autor, Arriano de Nicomédia, para escrever
sobre um personagem e um acontecimento especificos em determinada época de sua vida?”.
Em concordancia, os historiadores Stadter (1980, p. 66), Bosworth (1988, p. 34-35) e Syme
(1982, p. 206) afirmam que o ponto de partida é a admiracdo pessoal de Arriano a figura de
Alexandre e por que ele mesmo se colocava, através de algumas de suas afirmac6es na Anébase,
na condicdo de um novo Homero, escrevendo sobre um novo Aquiles.

Arriano, contudo, logo em seu Prélogo, ao citar os “demais historiadores de
Alexandre” (ARR. Anab. 1), nos deixa claro a existéncia, no seu tempo, de uma gama de escritos
sobre o rei maceddnico e nos fornece pistas de que, muito além da admiracdo pessoal, poderia
existir, também uma visao metodoldgica de Arriano ao escolher Alexandre como seu tema
central de escrita. Para Zambrini (2003, p. 566) a obra Anabase seria a tentativa maxima de
Arriano de, ao ler e reunir as demais obras existentes sobre Alexandre escreve aquela que seria
a versao mais “melhorada do ponto de vista das fontes e metodologia™.

Além disso, seria pouco provavel que Arriano ndo se beneficiaria com 0 momento de
retomada e fortalecimento da escrita e da literatura grega existentes no século Il (ABURTO,
2016, p. 19). Segundo Gazolla (2002, p. 122), o tempo de Arriano era um “momento de grande
cultivo dos textos gregos”, sendo, ainda, um periodo de retomada ou imitagdo (mimesis) no
campo de literatura de modelos da tradicdo grega classica (LEME, 2008, p. 12). Arriano nos
mostra que o préprio Alexandre se preocupava com sua memaria, ou melhor, com como seria
reconhecido no futuro e como contariam sua historia:

Dizem que Alexandre colocou um coroa sobre o timulo de Aquiles e, segundo outros,
também Heféstion colocou sob o timulo de Patroclo. Segundo se conta, Alexandre
teria bem dito Aquiles por ter contado com Homero por ter deixado de heranga uma

perpétua recordacao e, por isso, Aquiles podia ser tomado por Alexandre como 0 mais
afortunado dos homens (ARR. Anab., |, 12-13).

Nesse trecho evidencia-se Aquiles como uma das figuras que ocupavam destaque
dentro da mente de Alexandre segundo Arriano e, da mesma forma, tal qual Homero, Arriano
se preocupa em deixar claro que seu relato da expedicao de Alexandre é digno de ser comparado

com a lliada e com a Odisseia. Seguindo esse fluxo de inspiracdo e/ou imitacdo dos grandes
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nomes da literatura grega, tem-se também a associacdo com Xenofonte, usado por Arriano
enquanto um “alicerce retorico” para a escrita da Andbase (LEME, 2008, p. 12).

Sabe-se que o termo Andbase, em grego Avdfaoig, significa expedicdo realizada a
partir do litoral em direcdo ao continente. A mesma obra também é o titulo da mais conhecida
obra de Xenofonte (LEME, 2011, p. 27). Ambas, ainda, colocam dois personagens da Hélade
antiga em conflito direto com os persas. A Anabase de Xenofonte descreve a volta de
mercenarios gregos que marcharam para a Pérsia para lutar, ao lado de Ciro, 0 jovem, contra
seu irmao Artaxerxes I, liderados pelo préprio Xenofonte. Apesar de Arriano dividir a obra em
sete livros, tal como seu possivel modelo grego, ele ndo deixa de colocar a expedicao relatada
por Xenofonte em um nivel inferior aquela realizada por Alexandre (ARR. Anab. I, 12 — 13).

Arriano, portanto, assumiu a responsabilidade de narrar as faganhas de Alexandre
através de uma grande realizagio*? — a escrita da Anabase. Como o proprio historiador coloca
no Prologo, deveria se nutrir pela tarefa, a qual ninguém havia realizado, em virtude da

dificuldade e do respeito. por Alexandre:

Havera quem se surpreenda porque, depois de tantos escritores o terem feito, tenha
me ocorrido narrar a Anabase de Alexandre, gostaria que eles mostrassem sua
estranheza depois de reexaminar seus testemunhos e confronta-los com 0s meus
(ARR. Anab. I).

Tal falta de um relato digno de Alexandre e de suas facanhas permitiu que as
realizacbes de Xenofonte fossem mais conhecidas do que as de Alexandre, sendo que essas
Gltimas foram muito maiores, pelo menos para Arriano (LEME, 2011, p. 26-27).

Além de Xenofonte, com quem Arriano compartilha o nome* e os escritos**, podem

ser encontradas alusdes ainda a Herddoto e a Tucidides nos escritos do nicomédio. Seguir tais

42 percebemos aqui também a presenca da narrativa épica que nao deixa de influenciar os escritos de Arriano.

43 Para Syme (1982, p. 184 apud Biazotto, 2016, p. 188), os nomes Flavius e Arrius eram recorrentes nos primeiros
séculos depois de Cristo, argumentando a existéncia de outro Lucio Flavio, que teria sido consul em 33 a.C. Porém,
a grande questdo que atravessa 0 nome de Arriano é sua Ultima nomenclatura, ou seja, 0 nome Xenofonte. Alguns
historiadores como Stadter (1980, p. 2) acreditam que tal nome é legitimo da familia de origem do nicomédio, se
valendo de que muitas vezes 0s gregos mantinham um nome helénico ap6s receber a cidadania romana. Ja
Bosworth (1988, p. 25) defende que Xenofonte teria sido um nome adotado posteriormente por Arriano, sem deixar
de mencionar que isso poderia ter sido acoplado ao nome do nicomédio em favor de seus escritos. A questdo fica
um pouco mais complexa quando sabemos que o préprio Arriano se autodenominava enquanto Xenofonte (LEON-
RUIZ, 2012, p. VIII).

4 Além da Anabase, Arriano ainda mantém a obra DissertacGes, ja apresentada anteriormente, contendo
semelhancas entre ele e Xenofonte. “Na vida e na escrita”, portanto, Arriano teria seguido Xenofonte, sendo ambos
“cacadores, homens militares, estudantes de grandes fil6sofos e que escreveram os trabalhos de seus mestres por
que eles ndo escreveram nada” (LEON-RUIZ, 2012, p. VIII). Arriano ainda imitaria o dialeto usado em Atenas na
época de Xenofonte, ou seja, a mais de quinhentos anos antes da elabora¢éo de suas obras (LEON-RUIZ, 2012, p.
VIII).
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modelos literarios era algo incentivado pela Segunda Sofistica®®. Elementos da Segunda
Sofistica, j& tratada no subcapitulo anterior, sdo percebidos por alguns historiadores e
historiadoras na obra de Arriano, vista sua busca no passado grego classico tanto por inspiragéo,
como para imitacdo, fato esse defendido pela historiadora Leslie L. Aburto (2016, p. 27).
Porém, concordamos com Leon-Ruiz (2012, p. X-XI) na medida em que a relacdo entre a
Segunda Sofistica e Arriano é mais fraca do que se pode pensar em uma primeira analise, sendo
o didlogo com a tradicdo, ou seja, com o topos literario do exempla, as reais vinculacdes de
Arriano dentro do campo literario.

Entretanto, como nos chama a atencdo Aburto, a intencdo de Arriano ndo era somente
preservar o passado grego, mas também fortalecer a cultura grega dentro do Império, sendo a
Anabase uma obra que pregava um pan-helenismo cultural no qual tanto a cultura grega
ganharia um papel de destaque, como uniria os gregos a partir de algo concreto, real e viavel
dentro desse mundo controlado por Roma (ABURTO, 2015, p. 88-89; ABURTO 2016, p. 35).
Desse modo, conforme Biazotto (2016, p. 193) e Aburto (2016, p. 27), é possivel sugerir que
Arriano elaborou sua Anabase em momento propicio para escritores da lingua grega e, talvez,
a obra tenha sido financiada e incentivada pela casa imperial através de Adriano“®.

Ressaltar essas influéncias e 0 momento de escrita se faz importante aqui, pois € a
partir desse viés, ou seja, do modelo narrativo escolhido e seguido por Arriano e pelo papel
social e pedagogico que adquirem seus escritos, que podemos responder a pergunta das
motivacOes de Arriano em escrever sobre Alexandre em seu contexto. Para isso seguimos
alguns historiadores e historiadoras, como Robert B. Steele (1919), Aburto (2015; 2016), Leon-
Ruiz (2012), Biazotto (2016) e, em especial, Leme (2011, p. 17) que afirma que o interesse de
Arriano com a Anébase e 0 objetivo que ela almejava estariam intimamente relacionados ao
modelo narrativo nela empregado intencionalmente.

Voltemos, novamente, ao prefacio da obra de Arriano, onde 0 mesmo expde 0S seus

interesses mais basicos com a obra de modo claro e objetivo:

O considero e transcrevo como verdadeiras todas aquelas histérias em que coincidem
Ptolomeu, filho de Lago, e Aristobulo, filho de Aristébulo, ambos historiadores de
Alexandre, filho de Filipe; mas daqueles que divergem, selecionei aquelas que me
pareceram, na época, as mais confiaveis e interessantes de serem narradas. Outros ja
escreveram sobre Alexandre (ndo hd, na verdade, ninguém sobre quem o tenha feito
mais historiadores, ou de forma mais discordante entre si), mas Ptolomeu e
Aristobulo, em minha opinido, sdo os mais criveis; Aristobulo, por ter participado da
expedicdo junto com o rei Alexandre; Ptolomeu alids, por essa mesma razao, nao teria
por que falsificar os fatos, sendo ele ainda rei, mais vergonhoso do que para qualquer

45 Para mais informagcdes ver Miiller (2016).
%6 Aqui se tratando da possivel “politica filo-helénica antonina” (ABURTO, 2016, p. 27).
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outro. Por outro lado, dado que Alexandre ja& havia morrido quando os dois
escreveram, ambos estavam igualmente a margem de fazé-lo de uma forma diferente
de como ocorreram 0s acontecimentos, por ndo serem autoconscientes ou esperarem
qualquer recompensa dele. HaA também uma infinidade de historias sobre Alexandre
compiladas por outros historiadores, que, por me parecerem dignas de serem narradas
e ndo inteiramente incriveis, vou transcrever apenas como valor da tradi¢do (ARR.
Anab. ).

A partir disso uma série de elementos pode ser compreendida e destacada. O primeiro
¢ que Arriano afirma a busca pela verdade. Isso € compreensivel, uma vez que “a regra na qual
repousava 0 modelo historiogréfico estabelecido com Herddoto e Tucidides era atribuir ao
historiador o dever de dizer a verdade sobre os acontecimentos que julgava dignos de relatar”,
ou melhor, daqueles que mais se destacavam e estavam ligados a politica e a guerra, mas que,
contudo, possuiam veracidade, esta “considerada como um elemento constitutivo” desse estilo
de narrativa (CADIOU; COULOMB; LEMONDE; SATAMARIA, 2007, p. 19), aqui entendido
como narrativa historica.

De certo, tendo em vista essa preocupacdo de Arriano quanto a confiabilidade das
informacbes que teria disponivel e, portanto, a selecdo das fontes, bem afirmadas e
estabelecidas por ele dentro dos relatos de Aristobulo*’ e Ptolomeu“®, podemos afirmar que
nosso autor escreve dentro do género histérico e que sua obra Andbase seria um relato historico-
militar da expedicdo de Alexandre frente ao Império Persa. Logo, podemos assim chama-lo de
historiador, como também defendem Gazolla (2002, p. 125) e Aburto (2016, p. 30).

A escolha de Aristébulo e Ptolomeu ndo € por acaso. Ambos, como Arriano mesmo
destaca, foram proximos do rei macedonio e participaram ativamente de sua expedicdo e dos
eventos que sucederam a morte de Alexandre. Esse fator “proximidade” ¢ destacado por Leme
(2011, p. 20) ao afirmar que as no¢oes de Historia e de verdade histdrica estavam quase que
diretamente ligadas aos testemunhos diretos, ou seja, através de uma presenca durante o
acontecimento. Seria pela visdo ou audicdo que os feitos deveriam ser relatados e descritos
dentro da perspectiva historiografica antiga. Como Arriano nao viveu na época de Alexandre,

ele se baseou em quem o fez e deixou seus relatos.

47 Aristdbulo de Cassandrea é uma figura que ainda conhecemos muito pouco visto a escassez de informagoes.
Teria acompanhado Alexandre em sua expedi¢do e, da mesma forma que Ptolomeu, sabemos de seus escritos sobre
o rei macedonio através de Arriano. Segundo Antonio Ldrez Eire (2008, p. 18), sua obra apresentaria um Alexandre
“soberano piedoso, moderado e protegido pelos deuses”.

48 Ptolomeu Soter (367 — 283 a.C.) foi um nobre maceddnio ativo participante da expedicdo de Alexandre e que,
apos a morte desse Ultimo, assumiu as conquistas de Alexandre no que hoje compreendemos como o Egito,
estabelecendo a dinastia Ptolomaica ou Lagida. Segundo Mossé (2004, p. 179), Ptolomeu escreveu a obra Histéria
de Alexandre, em Alexandria, durante o seu reinado. Sabemos de algumas partes dessa obra gragas aos relatos de
Arriano. Segundo a historiadora supracitada, a obra deveria ter um tom militar e apresentaria um Alexandre
“realista” e “moderado” (MOSSE, 2004, p. 179).
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Ainda sobre as outras fontes que Arriano cita, todas sao escolhidas pelo escritor e tém
em comum o fato de ndo serem totalmente incriveis por ndo seguirem desejos fantasiosos dos
escritores. Acreditamos que Arriano faz mencdo a Vulgata de Alexandre, que teria sido,
segundo a historiadora Arminda Lozano Velilla (1992, p. 23), criada por Clitarco e,
posteriormente, seguida por Diodoro, Quinto Curcio e Justino. Ao escolhé-la, engquanto
embasamento para sua obra Aristobulo e Ptolomeu, Arriano se distanciou desses que sao
considerados relatos mais “novelescos” acerca de Alexandre e sua expedi¢io™®.

Tendo isso em mente e a seguinte frase do historiador Momigliano (2004, p. 55) em
que ele afirma lhe parecer “ser tipicamente grego a atitude critica com relacdo ao registro de
acontecimentos, isto é, o desenvolvimento de métodos criticos que nos permitem distinguir
entre fatos e fantasias”, nos parece que, mais uma vez, Arriano se coloca fazendo um trabalho
semelhante ao de historiador. Se por um lado ele preserva a Vulgata, Arriano também teria o
desejo de lhes fazer critica e, talvez, completar lacunas deixadas, propondo opinides, como ele
faz em varias ocasides ao longo de sua Anabase™ (alguns exemplos: 11, 12, 8; 111, 3, 5; 111, 18,
12; VII, 29, 2-4; 30, 1-3). Em resumo, portanto, para Aburto (2016, p. 30) existiam trés grandes
aspiracGes em Arriano ao escrever a Anabase: “escrever uma obra sobre Alexandre fiel aos
fatos; consagrar-se como um historiador e, por ultimo, deixar um legado”.

Por mais que possamos considerar que Arriano tenha mantido um olhar pragmatico e
acritico para os relatos de Aristébulo e Ptolomeu; colocando-os engquanto ndo desejosos de
recompensas por parte de Alexandre, visto que este ja estava morto e que Ptolomeu enguanto
rei ndo poderia mentir por conta da vergonha que isso causaria a si e ao seu reinado; sabemos
que Arriano tinha o sentido de veracidade e confianca que precisava para a escrita de sua
narrativa alexandrina. Entretanto, como nos lembra Leme (2011, p. 21), “quando houvesse

contrariedade e discordancia” entre suas principais fontes:

[...] Arriano assumiria a responsabilidade de buscar as informacdes aparentemente
verdadeiras e interessantes. Desta forma, vemos que, na perspectiva do autor, o
recurso as fontes escritas, desde que devidamente escolhidas e analisadas,
possibilitaria sim o0 tom e a consciéncia histérica, em torno da verdade, dentro de um
trabalho historiogréafico (LEME, 2011, p. 21).

Sabe-se que esses trabalhos historiograficos, desde Tucidides, ganharam uma funcéo

social durante o Principado: 0os mesmos serviriam de amparo aos homens que, no presente ou

49 Cabe aqui mencionar o trabalho de Bogdan Burgia, intitulado Arrian’s preface to the anabasis Alexander and
Plutarch’s prologue to the life of Alexander (2015), onde o autor defende e argumenta que Arriano critica essas
obras e fala mal também de Plutarco. Contudo, ndo se tem comprovacao das reais relagdes que Arriano possa ter
estabelecido com Plutarco. Para mais informacdes e comparacdes entre as duas obras alexandrinas de Plutarco e
Arriano, a Vida de Alexandre Magno e a Anébase, ver Martinez (2016, p. 88-89).

%0 Sobre os comentarios de Arriano ao longo de sua Anabase ver Steele (1919, p. 147-157).
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no futuro, deviam lidar com situa¢cdes semelhantes ou iguais aquelas ocorridas no passado
(LEME, 2011, p. 22). Um exemplo similar € trazido por Leme (2011, p. 22) quando nos lembra
sobre Polibio em Historias, obra na qual o escritor ressalta a importancia do paralelo
passado/presente para que se possa ter uma melhor avaliagdo do ocorrido ou do momento em
que se vive. Tudo isso também ressalva a importancia e a utilidade, por se assim dizer, que o
discurso histdrico apresenta nessa sociedade.

Arriano, portanto, ao contrario do que foi pensado por Philip Freeman (2014, p. 367),
em uma proposicao citada no comego desse subcapitulo, ndo foi um bidgrafo de Alexandre, por
mais que ndo deixe de centrar seu relato histérico-militar na figura do rei macedonio®. Nesse
sentido, Leme (2011, p. 29-30) nos ressalva essa atencdo de Arriano ao orientar sua narrativa
para 0s acontecimentos que envolviam no plano principal um Gnico homem: Alexandre. Com
iss0, a Anabase, segundo o mesmo historiador, apresentaria uma “narrativa simples, mais lenta
e com foco detalhado nos varios aspectos que cercam o cotidiano desse personagem,
enfatizando o periodo no qual empreendeu sua expedicao militar” (LEME, 2011, p. 29).

Arriano se afastaria, entdo, em alguns momentos das perspectivas historiograficas, ou
melhor, do modelo de historia tradicional tucidideana, uma vez que ao se centrar em um unico
personagem, ao longo de sua escrita Arriano se aproximaria do género biografico. Essa visdo
ganharia félego uma vez que notemos a atencdo dada por ele aos pormenores da campanha
como, por exemplo, os didlogos realizados por Alexandre. Nesse sentido, concordamos mais
uma vez com Leme (2011, p. 31) no sentido de que a Anabase é um constante entrelacamento
entre a escrita historiografica e a escrita biografica, sem mencionar aqui as influéncias dos
relatos de Xenofonte, ja explorados anteriormente®. Assim, podemos concluir que “o
acontecimento da expedicdo dos maced6nios contra os persas fora explicado em termos da acéo
de Alexandre; por sua vez, esse mesmo acontecimento revelou os tracos singulares da
personalidade do rei macedonio, capaz de torna-lo possivel” (LEME, 2011, p. 31).

Biazotto (2016, p. 194) afirma que nosso escritor teria sido tomado tambéem pela
crenca na Historia Magistra Vitae, ou seja, “na confianga de que o passado pode e deve ser
usado para fornecer exemplos para 0 presente e o futuro”. Para Momigliano (2004, p. 38), esse
enfoque se transformaria em um topos literario do qual Arriano seguia juntamente com uma

série de autores gregos do Principado. Na prética, portanto, a Anabase € posta enquanto um

51 Questdo essa que, como nos lembra Aburto (2016, p. 27), juntamente com a percepcao de que o foco principal
da Anébase era o militar, serviu, por algum tempo, como fator para a marginalizagdo da obra de Arriano enquanto
fonte historica.

52 Por mais que, como lembra Aburto (2016, p. 167), a Andbase ndo seja uma biografia.
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discurso histérico que deveria cumprir um determinado papel pedagdgico em sua sociedade
e/ou no seu tempo e nos tempos futuros (LEME, 2011, p. 23). Esse papel seria 0 de servir aos
homens enquanto uma forma de educacdo, ou melhor, de instrucéo, através dos exemplos ali
contidos — aqui no caso os exemplos de Alexandre — podendo assim saberem o melhor
comportamento, agéo e fala adotados em certas circunstancias (LEME, 2011, p. 23).

A Anabase, neste sentido, se coloca enquanto uma narrativa repleta de orientacdes,
tornando-se Util ao seu tempo através de uma perspectiva educativa, servindo aos homens e
mostrando um Alexandre enquanto exemplo de governante a ser seguido (LEME, 2011, p. 35)
visto que, esta obra, foi pensada e direcionada aos grupos aristocraticos, tanto das cidades
gregas como também das altas esferas da politica romana. Desse modo, Arriano se coloca
enquanto um conciliador, aquele que “busca a posicao grega dentro do Império” (ABURTO,
2016, p. 33), buscando na imagem de Alexandre e na paideia, um ponto de unido entre gregos
e romanos.

Com isso, as caracteristicas e comportamentos de Alexandre, trazidos ao tempo de
Arriano através de sua Anabase, funcionaram como um parametro que qualificou o bom e
legitimo governante. Ainda segundo Leme (2011, p. 66), Alexandre apresentaria um conjunto
de acbes e comportamentos dignos e comprobatorios de sua posicao tdo relevante no poder.
Ainda, mesmo se tratando de um personagem da antiga Hélade, Alexandre era construido
dentro dos modelos referenciais de governo existentes na época do autor, em outras palavras,
dentro do ideal de princeps. A obra estava, dessa forma, coerente com o universo mental
senatorial e estoico que o proprio Arriano fazia parte (LEME, 2011, p. 67).

Arriano ndo escreve sobre a “infincia” de Alexandre. Ao contrario de Plutarco, a
escrita do nicomédio ja comeca no momento de ascensdo ao trono do monarca e, a partir de
entdo, segue até a morte do rei macedonio. Sua relacdo com seus tutores e, por consequente,
sua educacao inicial ndo nos é relata por Arriano. Mas, isso ndo retira a presenca constante da
paideia nos escritos de Arriano. Alexandre, ao longo de sua expedicdo apresenta
comportamentos, atos e até mesmo pensamentos guiados pela paideia, ou seja, pela preparacéo,
desde a infancia, por meio da filosofia e demais conhecimentos, para governar e liderar.

Alexandre era 0 melhor por sua paideia. Através dela o rei maceddnio se colocava
enquanto um homem autoconsciente e controlador de si mesmo das situag¢des e circunstancias
que o rodeavam. Além disso, a paideia o fornecia a capacidade de raciocinio rapido, lhe
permitindo ter grande capacidade de superacdo de obstaculos tanto de carater militar como
moral, se colocando enquanto um ser portador de temperanga e virtude: um legitimo

governante. O exemplum de Alexandre, através da Andbase de Arriano, é percebido até mesmo
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por seus inimigos, tal como fizera Dario ao reconhecer e admirar as capacidades de Alexandre
ndo somente na guerra, mas na diplomacia e na piedade para com os vencidos, que 0 mostra
controlado e ndo tirando vantagem ou sangue daqueles que eram inocentes (as mulheres de
Dario capturadas ap0s a batalha de 1sso, entre elas a mée, mulher e filhas de Dario, por exemplo)
(ARR. Anab. 11, 12-13).

A escolha de Alexandre enquanto modelo ndo € impensada por parte de Arriano. Ela
se insere em um momento de reflorescimento da cultura grega (percebido pela prépria ideia de
Segunda Sofistica), apoiado por uma dinastia que mantinha intrinsecas relacbes com a
imitatio/comparatio Alexandri e durante um periodo de intensa reflexdo em torno do poder, na
relacdo de sua pratica e limites, mas especialmente em quem deveria assumi-lo e exercé-lo
perante a sociedade (LEME, 2011, p. 69). O ideal do melhor e do mais bem preparado e educado
para assumir o poder torna-se um elemento central na narrativa do nicomédio e que deveria,
entdo, ser relembrado em sua época enquanto um conselho para o princeps em questéo.

Novamente nos pegamos refletindo sobre as relagGes entre Arriano e sua Anabase com
a casa imperial ocupada por Adriano. Sabemos que esse princeps mantinha inimeras relacoes
com as questdes gregas, tendo se esfor¢ado para criar Atenas como a capital cultural de um
Império dotado de duas linguas: o latim e o grego (GAIA, 2020, p. 196). Segundo Paul Veyne
(2005, p. 51), esse esforco teria consolidado o que poder ser chamado de um Império greco-
romano através da inser¢ao de Adriano no Oriente e de seu chamado “filo-helenismo”. Adriano,
com isso, fazia da cultura grega um projeto politico pessoal, visto a emergéncia de um Império
integrado (GAIA, 2020, p. 196). Mas nem tudo sdo louros e essa atencdo dada pelo princeps a
Grécia e ao Oriente foi algumas vezes retratada como problematica, pois tirava da capital,
Roma, e do Senado, o foco de atencédo e, até mesmo, certos recursos. Na Historia Augusta,
segundo Gaia (2020, p. 196), Adriano teria recebido o apelido de “gregozinho” (graeculus), o
que também poderia estar associado as suas praticas homoeroticas®?.

Adriano em si, como nos lembra Biazotto (2016, p. 195), manteve um respeito e uma
admiracdo consideraveis por Alexandre, buscando até mesmo algumas semelhancas com o rei.
Ambos, por exemplo, teriam compartilhado a anedota de terem abatido um ledo com as maos
nuas. Outra analogia que se pode fazer, com o risco da superficialidade, é a de Antinoo em
alusdo a Heféstion e o cavalo Boristenes de Adriano e Bucéfalo de Alexandre. Ambos ainda
teriam a fama de serem simples e de boa conversa com militares (os soldados em especial)
(BIAZOTTO, 2016, p. 195).

53 Sobre o assunto ver Silva (2013), Azevedo (2018) e Carlan; Silva (2019).
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Isso nos faz pensar, qual era o interesse de Arriano com os exemplos dados por
Alexandre, através de seus relatos escritos? Ou ainda, era politicamente e/ou culturalmente
interessante a aproximacgao entre Adriano, princeps romano e Alexandre, o Grande? Qual eram
as virtudes percebidas em Alexandre que serviriam ao princeps romano? E, ainda, o que
Arriano, com a escrita da Anabase, ganharia com tudo isso? Acreditamos que a escrita dessa
historia de proporcBes grandiosas estava a servi¢o do poder imperial. Nela, Arriano, amigo
proximo do imperador®*, apds uma pesquisa minuciosa, disponibilizaria uma narrativa deveras
confidvel sobre a trajetoria de Alexandre, fornecendo assim um digno manual de exercicio de
poder (BIAZOTTO, 2016, p. 195), sem deixar de mencionar o seu papel enquanto fonte para
estudos militares e de forte exaltagdo da cultura grega (ABURTO, 2015, p. 21). Em
contrapartida, Arriano apresentava um Alexandre/Adriano preparado para governar. Adriano
era filho e neto de senadores romanos, obtendo, com isso, uma formagao para a politica que se
iniciara desde o comeco de sua vida, o colocando, portanto, dentro das exigéncias e das
perspectivas dos grupos politicos da elite.

Adriano ndo fora educado por Aristdteles, mas teve tutores tdo dignos gquanto,
sendodois deles Publio Acilio Atiano, prefeito do pretdrio, e o proprio imperador Trajano®®.
Porém, ap0s a sua ascensdo, Adriano enfrentaria uma série de problemas, recebendo
questionamentos do grupo senatorial. Adriano, com isso, teria iniciado uma campanha
propagandistica de fortalecimento dessa preparacdo em torno da paideia para o legitimar
enquanto princeps. Alexandre, Arriano e Adriano se entrelacam nas paginas da Anabase
(BIAZOTTO, 2016, p. 220), 0 que, cabe lembrar, possui um vasto campo de analise.

Uma das propagandas mais importantes estaria nos aspectos ligados a legitimacéo do
princeps romano que encontra similaridades com as do rei maceddnio. Tanto Adriano, através
das analises feitas da Histéria Augusta pelo historiador Biazotto (2016, p. 221), como
Alexandre, teriam passado por provacgdes antes e depois de sua ascensao ao trono. Adriano teria
ocupado inimeros cargos e titulos (como questor em 101, pretor em 105 e cénsul suffecto em
108), além de ter lutado ao lado de Trajano contra os dacios e os partos, liderando tropas na

Siria quando da morte desse Ultimo (GAIA, 2020, p. 193). Alexandre teria liderado tropas antes

% Vale lembrar que essa amizade, no entanto, ndo pode ser compreendida com o sentido que ela possui nos dias
de hoje. A relagdo entre Arriano e Adriano se estruturaria dentro das condi¢es de patrono/cliente, ou seja,
“pressupunha também certo apoio e troca de favores no ambiente politico” (LEME, 2011, p. 110).

55 Adriano era primo de Trajano, sendo descendente de uma tia do primeiro imperador hispanico chamada Ulpia,
quem teria se casado com P. Elio Adriano Marulino. Ambos tiveram um filho chamado P. Elio Adriano Afer, o
pai do futuro imperador Adriano. Tendo o pai de Adriano falecido por volta de 86 d.C., Adriano, entdo com dez
anos, foi adotado por Trajano e P. Célio Atiano, um cavaleiro romano da Peninsula Italica. A partir disso, Trajano
ndo s era parente como tutor de Adriano e as relagdes entre os dois ndo pararam por ai, tendo Adriano se casado
com Sabina, sobrinha de Trajano (GAIA, 2020, p. 192).
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de sua ascensdo e logo apds, sendo questionado pelos gregos das cidades de Tebas e Atenas e
pelos trécios, logo em seguida. Ambos, portanto, teriam tido pre-experiéncias militares e de
governo, o que era tido como indispensavel para um futuro bom governante (BIAZOTTO,
2016, p. 221). Ambos também possuiam, com isso, bom historico de relagbes com o exército.

Adriano, por sua vez, foi acusado de ter sido nomeado pela imperatriz Plotina®®. A
resposta a tal contestacdo foi sangrenta. Segundo Leme (2008, p. 234), Adriano mandou
executar quatro senadores de importante projecao politica. Da mesma forma, Arriano, ao iniciar
a Andbase, disserta sobre as dificuldades que Alexandre teve ao ascender ao trono maced6nio
e de sua destruicdo da cidade de Tebas por uma revolta ja mencionada®’. Uma das armas usada
por Alexandre durante sua ascensdo foram as tropas (ARR. Anab. I, 1, 1-2), também utilizado
por Adriano, ao contrario de seus predecessores Nerva e Trajano (LEME, 2008, p. 17-18).

Contudo, sendo escrita antes ou depois da ascensdo de Adriano, ou ainda ndo se
tratando do Gltimo imperador, mas sim fazendo aluséo a Trajano, probabilidade destacada por
Biazotto (2016), nada abalaria o produto maior da Anabase: com algum objetivo em mente,
seja ele mais especifico — servir de instrumento dos princepes Trajano e Adriano —, ou mais
abrangente — pensar o exercicio do poder e o Principado enquanto instituicdo —, a obra de
Arriano manteria sua importancia historica, nem mesmo se fosse limitada a mais uma das
infinitas histdrias acerca de Alexandre.

Cabe salientar que, em tal momento, as criticas a Alexandre ndo haviam cessado. O
proprio Arriano acaba condenando varios daqueles que maldiziam o conquistador dos persas,
visto que quando se olha o todo da trajetoria do maceddnio, seus erros recebem uma
funcionalidade, sendo parte do plano formativo/educacional que a Anabase tem como um de
seus objetivos. A bebedeira e a libertinagem de Alexandre seriam, por exemplo, citados por
Arriano, mas como em segundo plano, de menor relevancia, sendo exaltados apenas por aqueles
gue ndo teriam um nome de peso entre 0s que escrevem e narram as facanhas de Alexandre.

Entretanto, através da comparatio Alexandre/Adriano, possibilitada pela construcao
narrativa de Arriano, como defendemos aqui, “[...] pode e deve ser considerado um paralelo
realmente benéfico para esse princeps — um mecanismo que intencionalmente resgatava, aos

olhos senatoriais, uma tradicdo assimilativa e transformada por eles, a qual certamente vinha a

%6 Para mais informacdes ver Gaia (2020, p. 192-198).

57 Sobre a revolta de Atenas e Tebas, presente no Livro | da Andbase, Arriano, contudo, deixa bem claro que as
acoes de Alexandre frente & destruicdo da cidade ndo foram motivadas por seu comando, mas sim pelo
comportamento excessivo, ndo somente pelas tropas maceddnias, tomadas pela cdlera, mas também por seus
aliados. As acdes em Tebas resultaram em revesses para as agdes de Alexandre que sdo mencionados por Arriano
posteriormente (ARR. Anab. I, 8-10).
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qualificar e legitimar o poder pessoal” (LEME, 2011, p. 110). Assim sendo, ao trazer essa figura
historica e mitica que é Alexandre, Arriano cria sua propria teoria politica, adequada ao seu
presente, fornecendo possiveis ideias e a¢cbes no ambito da pratica e do exercicio do poder,
apoiado na Histéria (LEME, 2009, p. 9).

Ao retornar ao passado e escrever a narrativa historico-militar de Alexandre, Arriano
legaria ao seu presente, ao seu tempo, um manual que teria como objetivo instruir e orientar 0s
homens em suas escolhas, agdes e comportamentos. Tendo o desejo ou ndo de afirmar sua
identidade grega em um momento em que a literatura da Hélade era outra vez protagonista.
Assim, Arriano se valeu da figura de Alexandre vista, novamente, com bons olhos em especial
por duas figuras ilustres do alto escaldo do governo romano: Trajano e Adriano. A imagem de
Alexandre é usada por Arriano como uma ponte, uma ligacdo, entre gregos e romanos
funcionando, acima de tudo, como um exemplo comum a ser seguido em suas virtudes e evitado
em seus vicios. Ja a Anabase, como um todo, muito além de sua funcionalidade militar, tambem
possuia um carater educacional voltado a mostrar, aos romanos como e por que Alexandre
dominou e manteve 0s seus povos conquistados e como e por que foi um lider virtuoso e seguido

até os confins da terra.
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CAPITULO 2. CONSTRUINDO O GOVERNANTE IDEAL

2.1 O vir romano: elementos gerais sobre a construcao do cidaddo por exceléncia

Estudar sobre os padrdes de masculinidade no contexto do Principado é mergulhar em
questdes complexas, que envolvem elementos de poder presentes no horizonte da cultura greco-
romana, em especial das elites governantes. Bem como, perceber que esses mesmos padrdes
sdo muito diferentes dos nossos padrfes contemporaneos. Neste subcapitulo temos como
objetivo, de forma geral, apresentar de qual maneira 0 homem aristocrata romano, possuidor da
cidadania, era representado em seu tipo ideal, o que significava ter uma postura viril/mascula.
Um bom caminho para comegarmos é compreendendo, rapidamente, 0s termos modernos e 0s
termos latinos que envolvem o debate acerca da masculinidade e virilidade nos dias de hoje e
na Roma dos séculos 1 e II.

A palavra masculinidade, segundo Oliveira (2004, p. 14), deriva do termo latino
masculinus, que s6 passou a ser utilizado em meados do seculo XVIII em um momento que se
“realizavam uma série de esfor¢os cientificos no intuito de estabelecer critérios mais especificos
de diferenciacao entre os sexos”’. Com isso, podemos perceber que a masculinidade, assim como
a feminilidade, sdo elementos culturais socialmente construidos, “originarios de arregimentos
sociais, que possuem imbricacdes em outros estados, formas e sistemas simbdélicos do social e
que tem o poder de definir, entre outras coisas, juizos perceptivos, cognitivos e estéticos”
(OLIVEIRA, 2004, p. 14). Tendo em vista essa nocao de masculinidade, enquanto um lugar
simbdlico/imaginario de sentido estruturante, de significacdo social culturalmente elaborado
(OLIVEIRA, 2004, p. 14), podemos afirmar que o que era viril/masculo para a sociedade
romana dos séculos | e Il envolvia inameros fatores comportamentais, sociais, sexuais, de
status, entre outros que, ndo necessariamente, correspondem ao mesmo tema nos dias atuais.

O termo grego para a virilidade ¢ andreia (avdpeia)t. Para os gregos, segundo Maurice
Sartre (2013, p. 20-21), essa era a caracteristica dos homens no sentido de “macho”/viril,
encontrados nos campos de batalha e na politica, sendo a sociedade grega uma “sociedade
agonistica”, ou seja, uma sociedade de disputa. Ja a palavra latina para homem era vir, que, ao
longo do tempo, passou apenas a descrever o homem de elite e o cidaddo romano por

exceléncia. Contudo, tal palavra também formou a raiz de dois substantivos extremamente

! Também pode ser traduzida como coragem. A andreia, ao lado da sofrosine (cwepoctvn), moderagdo ou
equilibrio, e da dikaiosine (dwaioctvn), justica sdo os conjuntos de virtudes gregas que formavam um cidaddo
relevante, Util e perfeito.
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importantes: virtus e virilitas. A primeira significava virtude e coragem, ja a segunda pode ser
traduzida por virilidade, adquirindo mais tarde um sentido de masculinidade (VIGARELLO,
2013, p. 12 apud CAMPQOS, 2021, p. 3). Observando essas palavras que fazem parte do universo
linguistico e mental romano, ja podemos perceber o tipo de conduta esperada dos homens
romanos, em especial daqueles das elites?.

Um vir romano tinha que corresponder a uma série de expectativas, tais como: sucesso
na carreira militar; bravura e riqueza; envolvimento politico e controle de sua casa; garantia da
reproducdo, virtude, piedade e justica; respeito aos deuses e rituais, entre outras caracteristicas
(WALTERS, 1997, p. 29-43; WILLIAMS, 2010, p. 151-153; THUILLIER, 2013, p. 71-124;
CAMPOS, 2021, p. 3). Além disso, deveria possuir postura viril frente aos demais. Contudo, é
atraves das “linhas ¢ entrelinhas”, como coloca o historiador (CAMPOS 2021, p. 3), ou ainda,
“pelo explicito e implicito da cultura material e da literatura”, sabemos que, no ambito da
realidade, tais expectativas eram raramente cumpridas, sendo consideradas muito mais um
“ideal inatingivel”.

Apesar da masculinidade ou virilidade romana ser algo extremamente dificil de se
precisar por ser idealizado (SARTRE, 2013, p. 19 apud CAMPQOS, 2021, p. 3), para nos, ela
pode ser sustentada em trés grandes pilares, ou melhor, por trés grandes grupos de praticas que
devem ser observados pelo cidaddo romano: as préaticas sexuais, as praticas sociais e as praticas
comportamentais.

As praticas sexuais podem ser resumidas na atividade sexual do homem, isto €, na a¢éo
de ser aquele que penetra no ato sexual, exaltando assim as caracteristicas de dominacao, forca
e controle necessarios e esperadoss. Ja nas praticas sociais, 0 homem romano deveria ter atencéo
guanto ao seu comportamento frente a sua casa (Domus) e a sua cidade (Vrbe), pois, segundo
Alexandre Cozer (2018, p. 38), a masculinidade dependia quase que exclusivamente do modo
de se comportar em publico®. Nas praticas individuais, destacamos o cuidado de si necessario
e esperado pelo grupo aristocratico. Esse cuidado ultrapassa a questdo dos trejeitos viris ou
efeminados, chegando a questdes mais complexas como a vestimenta (simples ou luxuosa, por

exemplo) e a pilosidade (o ato de ter ou ndo ter pelos em determinadas areas do corpo).

2 Vale ressaltar, como nos lembra Walters (1997), que a maioria dos trabalhos sobre masculinidade romana toma
como fonte textos juridicos, narrativas histdricas, textos retéricos, literarios e educacionais escritos e voltados,
segundo Mennitti (2014, p. 45) as elites romanas.

% Aqui discordamos do autor pois, em nosso entender, algo que defenderemos mais adiante, em relagdo aos
princepes romanos, para o universo mental e organizacional de Roma as préticas e acdes, tanto publicas, como
privadas, ndo eram bem delimitadas e separadas assim, sendo que, o que se fazia no privado também importava
no &mbito de julgamento das préaticas sociais no ambito da vida publica de um cidad&o.
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Vale salientar que, durante a época imperial, segundo Foucault (1985, p. 49), foram
intensificadas e valorizadas ao méaximo as relagdes de cuidado de si, chegando aquilo que esse
pesquisador chamou de uma verdadeira cultura de si. Esse fendmeno, segundo o fildsofo, foi
uma construcgdo historica que vinha desde 0s gregos e que atingiu seu apogeu com 0S romanos.
A ideia de uma cultura de si parte do principio de que havia uma necessidade extrema, por parte
de alguns homens, em “ter cuidados consigo”. Esses cuidados advinham da busca, através da
pratica da filosofia e dos conhecimentos da medicina, de uma forma de se viver plenamente, de
um modo de ter relacdes saudaveis sobre si mesmo através da maxima de que uma existéncia
racional e, portanto, virtuosa, ndo poderia se desenvolver sem cuidados com a saude.

Estamos falando de uma sociedade que, pelo menos pelo que podemos ver nos textos
dos primeiros séculos da era comum, aparece voltada a debater questdes de moral e
comportamento, cada vez mais preocupada na “insisténcia sobre a atengdo que convém consigo
mesmo”, sendo solicitada uma constante vigilancia nos atos e agdes de cada individuo,
acalmando assim “os disturbios do corpo e da alma através de um regime austero”
(FOUCAULT, 1985, p. 46). Esses mesmos disturbios eram observados no excesso nos atos de
comer, beber e manter préaticas sexuais. Observando esses trés pilares, ou esses trés grandes
grupos de préaticas que precisavam ser observadas por parte do cidaddo romano, podemos
perceber que a virilidade romana era algo a ser alcangado, como nos apresenta a historiadora
Marilyn B. Skinner (1997, p. 18). Além disso, podemos perceber que esses trés grandes grupos
de praticas estavam interligadas entre si. Ainda segundo Skinner (1997, p. 17), “existia uma
conexdo vital entre as construcdes de honra publica e prazer sexual”, ou secja, as praticas e
comportamentos sociais e comportamentais, inevitavelmente estavam ligados as praticas e aos
desejos sexuais, assim como 0s desejos sexuais impactariam na imagem e na reputacédo (honra)
do convivio social. Longe de ser apenas definida, portanto, pelas praticas sexuais, como hoje
em dia € mais costumeiro de ser feito, a masculinidade romana era uma questdo de controle, ou
melhor, alto-controle/dominio de si (WILLIAMNS, 2010, p. 155).

Uma historiografia mais tradicional divide a Histéria de Roma em trés momentos: “1)
a Roma arcaica, alded e pobre, portadora dos verdadeiros padrdes tradicionais romanos; 2) a
Roma republicana, rica e conquistadora, porém portadora dos primérdios dos vicios e 3) a Roma
imperial, tempo de perversdo, desmoralizacdo, tendo o cristianismo como causa de redencao
final” (FEITOSA; SILVA, 2009, p. 216). Tal nocdo, vale frisar, ¢ baseada em um
endossamento, por parte dos historiadores, em especial do século XIX, da visdo carregada de
retorica trazida pelas préprias fontes romanas, funcionando apenas como uma reproducéo de

determinados escritores romanos que enxergavam seu tempo de forma decadentista. Cada uma
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dessas nogdes traz consigo sua propria postura moral diferenciada, isto é, uma nocao propria de
quais eram os papeis de género pré-definidos para os homens e mulheres romanos que valeriam,
de forma geral, para todos os individuos (FEITOSA, 2008, p. 81).

Segundo essa historiografia mais tradicional, em um primeiro momento, ou seja, nos
primordios da Roma antiga, teriamos o homem romano arcaico e masculo, 0 homem viril e
modelo, exemplo a ser sequido. Este homem romano arcaico é guerreiro e aldedo. E responséavel
pela sua casa (Domus) e pela sua cidade (Vrbes). E simples em vestimenta e agdes. E esposo,
pai e provedor (THUILLIER, 2013, p. 75). Em resumo, € um homem ativo em suas atividades
sociais, militares e sexuais. A mulher é o seu grande oposto, assim como 0 homem efeminado
é sua versdo corrompida, pois, respectivamente, a mulher é o ser passivo/receptor por
exceléncia, reclusa ao lar e as atividades familiares®. Ja 0 homem efeminado é aquele que abdica
de sua masculinidade, ou seja, do seu “direito” de ser homem ¢ modelo a ser seguido
(MENNITTI, 2014, p. 52). A passividade, tanto social quanto sexual, € o que define e diferencia
0 homem, o vir romano, do restante, ou seja, das mulheres ¢ dos “ndo homens”.

Tratamos, nas paginas a seguir, sobre cada um desses trés grandes pilares que
sustentam a virilidade romana. Iniciaremos pelas praticas sexuais e sociais e pelo complexo
universo daquilo que é permitido ou ndo ao cidadao romano, o vir. Em seguida, abordamos das
praticas de comportamento individual, focando nas questdes de vestimenta e pilosidade, ambas
demonstrativas individuais da presenca ou ndo de virilidade, em nossa leitura.Neste sentido, no
campo das préaticas sexuais, argumentamos aqui sobre a existéncia, dentro da organizacdo
social, politica e sexual romana, de um protocolo que definia 0s homens como penetradores
impenetraveis. Esse protocolo, chamado de “padrao sexo-género mediterranico” por Judith P.
Hallet e Marilyn B. Skinner (1997), correspondia a “padrdes sociais de dominac¢ao e submissao”
e reproduzia “diferencas de poder entre parceiros na configuragdo de género atribuidos por
critérios nem sempre coincidentes com o0 sexo bioldgico” daqueles envolvidos (SKINNER,
1997, p. 3).

Para ambas as historiadoras supracitadas existia um nexo entre a presenca de
virilidade, a inviolabilidade do corpo e a proeminéncia, ou seja, 0 status social ocupado pelo
individuo (SKINNER, 1997, p. 5). Esse padrdo mediterranico de sexo-género, como nos coloca
o0 historiador Jonathan Walters (1997, p. 30), deixa claro até que ponto género estava, para a
cultura romana, entrelagado com outras categorias de status social, sendo que “alguns homens,

por causa de seu status inferior na hierarquia social, ndo eram homens plenos e, portanto,

4 Contudo vale ressaltar que, segundo Salles (1987, p. 183), “as mulheres romanas de nascimento livre, diferente
das gregas, circulavam muito mais livremente em publico”.
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careciam do elemento viril, caracteristica essa da inviolabilidade corporal”’. Como mostra
Feitosa (2008, p. 132), podemos perceber de forma clara o que foi dito anteriormente através
dos escritos do autor romano Séneca, quando esse afirma que “a passividade € crime para os
livres, fatalidade para o servo e obrigagdo para o liberto” (SENECA, Des Controverses, 1V,
10).

Portanto, é perceptivel a presenca na literatura latina antiga e na historiografia mais
tradicional de uma dicotomia na atividade/passividade que permeava as relacfes de poder no
mundo romano. Essa mesma dicotomia colocava 0 homem romano enquanto ativo tanto nas
relacbes sociais como nas relagbes sexuais, sendo que nessas Ultimas ndo importarva quem

fizesse o papel de passivo. Segundo Pierre Grimal (1984, p. 67-68):

Quando um romano, ainda no tempo do Império, fala de virtus (a palavra da qual
deriva ‘virtude’ e que significa, propriamente, a qualidade de ser um homem, Vir)
refere-se menos a conformidade com valores abstratos do que a afirmagdo em acto,
da qualidade viril por exceléncia, ao dominio de si — atribuindo, ndo sem desdém, a
fraqueza feminina, a impotenti sui, a incapacidade de dominar a natureza.

Muito mais que a masculinidade ser transpassada pelo comportamento sexual ativo ou
passivo, existia ainda a questdo do desejo, do controle e do descontrole do homem romano.
Craig Williams (2010, p. 17) afirma que longe de existir uma distin¢do entre heterossexual e
homossexual, como no discurso moderno, na verdade o que pode ser encontrado entre 0s
romanos ¢ uma “distincdo entre papeis de ‘ativo’ penetrando e ‘passivo’ penetrado, que
estruturaria, fundamentalmente, tanto o discurso grego como o romano”.> Porém, € importante
perceber que tal dicotomia, basilar na historiografia sobre a sexualidade no mundo antigo® de
matriz foucaultiana, “apresenta um modelo rigido e assimétrico da sexualidade, em grande parte
por endossar o ponto de vista das fontes utilizadas” (LEITE, 2019, p. 25).

A dicotomia ativo/passivo (insertivo/receptivo) é chamada, entre outras formas,
dependendo do historiador ou historiadora, de penetration model, penetrative paradigm ou
ainda paradigma priapico. Segundo Diogo Leite (2019, p. 25), esse modelo e/ou paradigma

trata de uma ‘“forma bastante restritiva e monolitica” da “sexualidade” romana, devendo ser
9

® Williams faz também uma distin¢do sobre como chamar o homem romano que penetra e o que é penetrado, os
denominando insertivo (ativo) e receptivo (passivo), respectivamente.

® O historiador Renato Pinto (2011, p. 175) j& nos alerta que “qualquer estudo moderno ndo pode se desvencilhar
das ideologias que lhe sdo contemporéneas ou limitagdes de seu tempo”. No entanto, visando evitar anacronismos,
chamamos atencéo para a utilizacdo de alguns termos modernos como sexualidade e homossexualidade e sua
substitui¢do neste trabalho por praticas sexuais e homoerotismo. Acreditamos que “sexualidade” se trata de um
termo moderno, criado a partir do século XIX, da mesma forma que “homossexualidade” e “heterossexualidade”
sdo termos também modernos que denotam um sentido de categorizacdo do individuo, fato esse que ndo era
relevante no universo mental greco-romano como acontece na modernidade (PINTO, 2011, p. 175).
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revisto na medida em que “outros pesquisadores se debrugam sobre o tema e incluem novas
fontes em suas abordagens da questdao”. Como exemplo disso, temos os trabalhos de Fabricio
Sparvoli Godoy (2015), analise da obra Satyricon de Petrénio, e o de Lourdes Conde Feitosa
(2008), com sua analise das inscrigdes de Pompeia’. Inclusive, Godoy (2015, p. 50-51) fez uma
critica ao modelo de impenetrabilidade do corpo do aristocrata romano, defendida, segundo ele,
pelos seguidores das proposicdes pensadas por Michael Foucault, em especial, Paul Veyne,
Géraldine Puccini-Delbey e Jonathan Walters.

Ao criticar o penetration-model ou o subject — verb — objetc — model (RICHLIN,
1993a), através da analise do Satyricon de Petronio, Godoy (2015, p. 57) mostra que as relagdes
entre Ascilto, Encélpio e Gitdo, personagens principais da obra de Petronio®, eram marcados
por transi¢cGes e/ou arranjos de papéis sexuais constantes, mostrando que, em vez do modelo
rigido entre o ser ativo penetrante e o ser passivo penetrado, na verdade, existia o que ele chama
de “homossexualidades masculinas diversas” e que essas sdao mais “complexas e nao
necessariamente assimétricas” como pensam o0s defensores do modelo/paradigma
ativo/passivo, pois, para Godoy, a dicotomia “ter prazer virilmente ou dar-se servilmente”
(VEYNE, 2010), “na realidade, para muitos ndo era tudo” (GODQY, 2015, p. 58)°.

Como mostraremos no decorrer deste trabalho, concordando com a visdo de que,
embora no mundo romano tenha sido construido um universo de representacdes do que é
masculino e do que ¢ feminino e, ainda, “embora a ética sexual fosse exigente, complexa e
multipla” (FEITOSA, 2016, p. 139) ndo podemos sugerir que havia um Gnico padrdo de homem
romano, mas sim que havia “modelos de existéncia, subjetividades e masculinidades variadas”
(PAUSE, 2018, p. 50). Desse modo, como ndo havia “um unico co6digo regendo o
comportamento sexual” (FEITOSA, 2016, p. 139).

Entretanto, segundo Feitosa (2016, p. 139), a representacdo de padrdo masculino mais
frequente na literatura romana foi aquela que colocava o cidaddo romano exercendo a funcéo
de ativo, o que vemos também em nossas fontes. Na época, a Grécia era uma provincia romana,

assim, mesmo sendo de origem grega, Plutarco e Arriano -escritores da elite - fizeram parte da

7 Craig Williams (2010) também é um dos que ressalvam, como forma de critica, que esse paradigma foi algumas
vezes defendido em termos muito fervorosos ou aplicado muito rigidamente, quando na pratica havia mais
flexibilidade nas rela¢des do que o modelo pode demostrar.

8 A obra Satyricon foi escrita provavelmente entre os anos de 62 e 64 por Petronius Arbiter, ou simplesmente
Petrénio, um importante membro da corte do imperial de Nero. A obra chegou até nds em fragmentos, restando
apenas partes os livros XIV, XVI e todo o livro XV, que retrata o conhecido episddio do banquete de Trimalquido.
Satyricon é uma obra importantissima para os estudos das experiéncias homoeroéticas e heteroeréticas.

® No entanto, cumpre ressaltar que “o mundo romano ndo era mais ‘liberal’, comparado aos nossos dias atuais. A
prética sexual de cada um e cada uma, dentro do universo romano de sociabilidade, ndo estava desconexa da moral,
do status, da construgéo de uma figura ptblica e de uma autoimagem frente aos seus semelhantes” (PAUSE, 2018,
p. 50).
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mesma, sendo ela o seu publico e interlocutor. Por uma série de fatores, os escritores se
relacionavam com outros homens da elite romana, provinciais ou da capital, com quem
mantinham mais do que o contato por correspondéncia ou envio de seus livros, mas também
com quem compartilhavam uma cultura comum pautada por uma educacéo linguistica e retérica
tradicional, o que lhes permitia “falar a mesma lingua” e defender os pontos de vista, os
discursos e as representacdes dessa elite™°.

Assim sendo, o modelo de virilidade romano compartilnado por tais escritores era
pautado no comando social e no autocontrole emocional e sexual que garantiria ao aristocrata
a acao de penetrar. Segundo Williams (2010, p. 155), essa mesma virilidade romana néo era,
entdo, uma questdo de pratica sexual e/ou algo que levava em conta, necessariamente, 0 Sexo
biologico do parceiro, mas sim um problema e uma questéo de controle do homem romano. E
essa relagéo estava de acordo com o0 nexo entre inviolabilidade e status, visto que, entendendo
essa relagdo de poder e dominagdo a partir de uma perspectiva mais ampla, “aqueles de alto
status social”, ou seja, ndo necessariamente por serem homens e/ou dotados de forga, eram
capazes “de defender os limites de seu corpo de ataques invasivos de todos os tipos”
(WALTERS, 1997, p. 30). O homem romano aristocrata, segundo esse modelo, estava ligado
ao dominio, seja de si, seja dos que estavam hierarquicamente abaixo dele. Para a historiadora
Amy Richlin (1992, p. 126), esse modelo representa a quintesséncia do castigo a sexualidade
feminina e o elogio do homem, bem como a identificacdo da sexualidade masculina com o
dominio®?.

Podemos dizer, em consonancia com os estudos de Walters (1997, p. 30), que os
romanos demarcaram e colocaram em um ponto de destaque o que corresponderia, atualmente,
ao que chamamos de “atividade sexual”. Da mesma forma que ser ativo sexualmente e
socialmente era uma demarcacdo de superioridade, dominio e controle/autocontrole, a
passividade era uma demarcacdo de subordinacdo e de falta de controle. No latim, segundo

Walters (1997, p. 30), quando um homem, por preferéncia ou qualquer outro fato, era penetrado

10 Acreditamos que a defesa da virilidade romana enquanto ponto central do vir, se insere, durante os dois primeiros
séculos da era cristd, junto a0 movimento de “transformac¢@o” espalhado por todo o Mediterraneo a partir de Roma,
percebido na cultura material e intelectual e que pode ser lido enquanto uma “expansao integral e um instrumento
de religamento de identidades e construgdo de poder da sociedade romana”, encabegado por essa elite, a principal
beneficiadora disso, visto que a defesa desse discurso, do mos maiorum, da paideia, da humanitas e da virilidade
consolida o poder dessa mesma elite na sociedade imperial (WALLACE-HADRILL, 2008, p. 10).

1 Richlin (1992, p. 126), ao analisar o poemas satiricos de Marcos Valério Marcial, escritor dos séculos | e 1, nota
que, em grande medida o ‘elogio’ e elevagdo do homem aparecem em comunhdo a figura do deus itifalico Priapo,
base de seus Paradigma Priapico. Priapo, divindade falica e ameagadora, é colocada na literatura satirica como
uma espécie de metéfora do vir romano que penetra sexualmente e, assim, cumpre seu papel ativo penetrador,
independente do sexo do parceiro. Da mesma forma como deveria ser o papel do homem ideal na guerra segundo
o0s padrdes da época imperial romana (PAUSE, 2018, p. 49).
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sexualmente por outro homem, uma das maneiras de descrever tal ato era usando a expresséo
muliebria pati, se referindo a ideia de que esse homem penetrado teria tido “uma experiéncia
de mulher”. O significado basico de pati e todos os seus correlatos linguisticos ¢ “ser objeto de
algum evento”, “fazer com que algo aconteca a alguém”, sendo que ainda poderia corresponder
ou ter o sentido de “sofrer” (WALTERS, 1997, p. 30).

N&o é de se espantar que o sujeito passivo, receptivo e/ou penetrado era associado com
uma palavra ligada a sofrimento. Primeiro, como nos mostram Richlin (1992) e Williams
(2010), a “sexualidade romana” se caracterizava enquanto agressiva e ativa. Segundo Walters
(1997, p. 30), era difundido na maioria dos discursos publicos do mundo greco-romano a viséo
de que o ato sexual era uma ‘“via de mao unica”, ou seja, de que uma pessoa, dotada de falo
efetiva a acdo, sendo que a “atividade sexual envolvia necessariamente penetracao falica”. O
outro, o passivo, sendo homem ou mulher, estaria, nesses discursos, fadado a “estar 1a
principalmente para o uso do homem penetrante” (WALTERS, 1997, p. 31).

Tal aspecto levou a maioria dos autores contemporaneos, como alerta Pinto (2011, p.
183), a argumentarem que 0 Sujeito passivo era apenas submisso e cristalizado na posicao de
inferioridade, sem possibilidade operante ou de prazer na relacao sexual, o que, entretanto, era
mais complexo do que isso, como bem mostra o ja citado Godoy (2015). Para Skinner (2014,
p. 281), “ser passivo nao excluia ser ativo em outros momentos”. Alguns homens romanos
percebidos nas fontes analisadas como “vildes”, poderiam ter “contaminado” todos os seus
orificios, ou seja, terem sido penetrados tanto de forma anal como oral e, mais tarde, serem
acusados de “estupros criminosos de meninos e meninas”*? (SKINNER, 2014, p. 281).

O leitor deve ter notado até aqui que focamos, e focaremos mais ainda, no homem
aristocrata e cidaddao romano que teria de forma padrdo, ser ativo tanto social como
sexualmente. Ademais, notamos que em alguns momentos foi dito que “ndo importava quem
ocupasse o papel de passivo” dentro da relagao sexual. Pois bem, onde, entdo, entra a explicacao
de quem podia ou ndo ocupar esse papel de passivo/receptivo? E como sdo retratados os “ndo
homens”, ou seja, aqueles que ndo possuiam a virilidade e, portanto, ndo eram homens em

sentido pleno, como ja exposto anteriormente? Em resumo: como, onde e de que forma as

12 Durante o Principado ndo encontramos nenhuma lei que fale sobre estupros criminosos ou a delimitagdo do que
seria um estupro apenas o eco da lei Escantinia (Lex Scantinia). Esta é uma lei romana do periodo republicano que
penalizava os crimes sexuais (stuprum) contra os jovens do sexo masculino nascidos livres. Destinava-se a proteger
os cidaddos contra o0 abuso sexual consentido ou ndo. Portanto, a lei ndo proibia o comportamento homoerético
como tal, desde que o parceiro passivo nao fosse um cidaddo romano. O uso principal da Lei Escantinia parece ter
sido politico, ou seja, para atacar adversarios e a mesma parece ter caido em desuso durante o Principado
(RICHLIN, 1992, p. 86; FANTHAM, 2011, p. 138).
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relagdes homoeroticas masculinas sdo entendidas no universo cultural romano e o que isso afeta
na questdo do homem viril, o vir?

Veyne (2008, p. 231-232) nos informa que, o que ele chama de “homofilia”, e que n6s
tratamos como relagdes homoeroticas masculinas, estava presente “por toda a parte nos textos
gregos e também romanos”. Escritores romanos ainda do periodo republicano, como Catulo e
Cicero, se vangloriavam de suas proezas com rapazes e nos relatam os beijos que ganhavam de
seus escravos homens, por exemplo (VEYNE, 2008, p. 321). Com isso, podemos afirmar com
clareza que as praticas homoeréticas em Roma existiam. Mas isso ndo quer dizer que ndo havia
comportamentos ou restricdes esperadas a essa pratica, assim como determinadas
consequéncias a moral e a imagem daquele que as praticava.

Como ja dito anteriormente, ndo importava quem ocupava o papel de passivo em uma
relacdo sexual, desde que em teoria o ativo fosse o cidaddo romano. Poderiamos imaginar uma
lista de seres penetraveis e ndo-penetraveis. Nessa lista aqueles que poderiam ser penetrados
eram em numero maior por forca de tradicdo, cultura e/ou lei, do que 0s ndo-penetraveis. Fora
da lista de penetraveis estariam outros homens cidad&os jovens e adultos e mulheres aristocratas
casadas ou viuvas. O violar dessas regras se configuraria em stuprum (FEITOSA, 2016, p. 139-
140).

Como penetraveis na lista ficavam os escravos, os libertos, os homens ndo cidadaos,
jovens ou velhos, as mulheres ndo cidadés, jovens ou velhas, casadas ou vilvas, abrangendo
um leque de homens e mulheres de “dominio publico, aberto ao uso sexual do homem na rua”
(WALTERS, 1997, p. 36). Ou seja, aqueles, que ndo possuiam o status necessario, eram, de
forma muitas vezes agressiva, levados a pratica sexual por ndo terem direito de defenderem seu
corpo de tais investidas (WALTERS, 1997, p. 36-37). Infelizmente ndo temos muitos relatos
do que de fato acontecia com a populacédo de status inferior, visto que a preocupacao das fontes
¢ com os membros das elites. Contudo, ¢ de praxe pensar que a “relacao penetrador — penetrado”
envolvesse um individuo mais forte/poderoso”, o individuo viril, “e outro menos” (WALTERS,
1997, p. 31).

Longe de um “paraiso homossexual ou bissexual”*?, o fato é que ndo existiu entre os
romanos uma visao, ou um “olhar indulgente” frente ao que Veyne (2008, p. 229) coloca como

“homossexualidade”. Para ele, a realizagdo de tais praticas era um problema a parte.

13 “De fato, o termo ‘bissexual’ parece resolver o problema” das questdes homoeroticas romanas para Paul Veyne,
Eva Cantarella e Jean-Noil Robert. Porém, ele ainda reflete uma realidade do mundo contemporaneo pois nao esta
desligado da dicotomia homo/hetero que, como vimos, ndo era importante no mundo greco-romano” (POSSAMAL,
2010, p. 81).
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Acreditamos que o problema estava, sobretudo, na passividade. Em outras palavras, “ndo havia
uma reprovacdo ao homoerotismo na Roma antiga, mas sim a efeminagao e ao papel passivo”
(POSSAMAL, 2010, p. 82). Para Veyne (2008, p. 234), a passividade era um dos efeitos da
falta de virilidade, sendo que essa falta era constantemente explorada e procurada em uma
sociedade que valorizava sobretudo os comportamentos, gestos e até vestuario individual de
seus cidaddos. Uma mostra, um deslize, uma contradicdo em um dos comportamentos
esperados ao padrdo vir seria motivo de fraqueza e de associacdo com o feminino, nao
importando seus gostos sexuais individuais (VEYNE, 2008, p. 234).

E possivel reconhecer até aqui como as diversas praticas e atos sexuais estavam
associados a valores morais e simbdlicos que eram de diferentes formas, capazes de delegar
boa ou ma fama a quem os realizasse. Da mesma forma, como as praticas sexuais dos romanos
estavam ligadas a questdo da cidadania (status e inviolabilidade do corpo) e da virilidade
(CAVICCHIOLI, 2014, p. 153). De fato, linguisticamente, a ideia de penetragdo anal de um
homem estava ligada a penetracdo vaginal de uma mulher, esta hierarquicamente inferior ao vir
(WALTERS, 1997, p. 31). Da mesma forma, quando a mulher € descrita sendo penetrada
sexualmente de forma anal, ela € comparada a um puer (geralmente traduzido como menino)
(WALTERS, 1997, p. 31). Compreendemos que, em ambosS 0S c€as0os, O parceiro
passivo/receptivo ndo é descrito enquanto um homem pleno, mas sim enquanto uma mulher ou
um garoto. Tal ideia estaria de acordo com o padrdo/dicotomia/paradigma ativo-passivo acerca
do unico papel possivel do homem aristocrata, o de ativo, e 0 papel passivo era designado para
todos aqueles que estavam hierarquicamente abaixo dele, todos associados com o feminino.

De modo igual, o termo vir ndo estava sozinho quando se buscava descrever os homens
como agentes sexuais penetrativos. Para Williams (2010, p. 184), tais rotulos estavam
“marcadamente despreocupados” com o sexo bioldgico do parceiro, dando foco na pratica
sexual especifica que estava sendo realizada. “Existia um conjunto obsceno de substantivos que
colocava um homem no papel de alguém que realiza um ato sexual especifico: futuere
(penetracdo da vagina), paedicare (penetracdo do anus), irrumare (sexo oral) (WILLIAMS,
2010, p. 184)'. Entretanto, se 0 termo vir romano ¢ associado ao sentido de “homem de
verdade” (SKINNER, 2014, p. 280), portador do privilégio da penetracdo que acompanha o seu
papel de género masculino (SKINNER, 1997, p. 14), nem todas as praticas descritas acima
poderiam remeter boa fama a esse mesmo vir. Na verdade, tanto as preferéncias sexuais, aqui

entendidas, como os locais e/ou orificios que poderiam ser penetrados por esse vir, assim como

14 Vale destacar aqui que é sempre um falo sendo introduzido, e que, para Williams (2010, p. 184), a preferéncia
de determinado orificio era uma questdo de gosto.
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questBes como a vestimenta e, até mesmo a pilosidade, ou seja, a presenca ou ndo de pelos em
determinadas areas do corpo, foram elementos definidores da virilidade do homem romano.

Para desqualificar moralmente um personagem, no universo das satiras latinas e
escritos greco-romanos, quanto a preferéncia em determinadas préaticas sexuais, existia uma
escala de humilhacéo, voltada em especial para a elite romana, observada inicialmente por Holt
N. Parker (1997, p. 49), com a qual Feitosa (2014, p. 142) compartilha. Segundo os estudos de
Parker e interpretacOes e tradugdes de Feitosa (2014), a escala de humilhagéo foi definida tanto
pelo agente envolvido como pela pratica. A menos vexatéria era a penetracdo vaginal (futuere).
Tal pratica era parte do casamento romano entre um homem e uma mulher e, atraves dela,
colocava-se a mulher hierarquicamente inferior ao homem; logo apds viria a penetracdo ou
insercdo anal (paedicare) e, por fim, a pratica do sexo oral ou a penetracdo pela boca (irrumare).

Portanto, como podemos ver, 0 problema néo estava no vir penetrar tanto um homem
como uma mulher, seja pela vagina, pelo anus ou pela boca. Esses eram papéis
passivos/receptivos, destinados a escravos, libertos e mulheres. Apesar da penetracdo anal e
oral carregarem um sentido de “praticas ndo naturais” na literatura latina (SKINNER, 2014, p.
281), sendo inclusive preferivel ser passivo em uma relacdo do que praticar a felacdo (VEYNE,
2008, p. 235). Assim, a preferéncia pelo orificio da penetracdo ndo era um definidor do homem
romano. O problema estava no desejo de ser penetrado e de servir ao outro, mais uma vez,
portanto, na passividade por parte do homem livre.

A literatura latina mostra que existiam aristocratas que se desviavam de seu papel de
ativo/penetrante. Esses eram comumente considerados impuducus (VEYNE, 2008, p. 234). Ao
se associarem com as praticas de submissdo, seja por se deixarem penetrar no anus ou
praticarem a felacdo, esses homens estavam se colocando na mira do ridiculo e do desprezo
(WILLIAMS, 2010, p. 18). Isso ndo significava, no entanto, que, necessariamente, na vida
cotidiana e familiar, o discurso que visava representar publicamente o pensamento da elite fosse
acatado por todos (FEITOSA, 2014, p. 142).

Ser viril/masculo, na Roma dos séculos | e Il, era adquirir um status, o de vir. Da
mesma forma que esse status era incompativel com uma série de comportamentos sexuais, era
fortemente ameacado por possiveis desvios nos ambitos sociais e de comportamento individual.
Até agora ja conseguimos ter uma visao de que por vir romano podemos, de forma geral,
entender aquele que ¢ cidadao (PAUSE, 2018, p. 63), aquele que “trata de assumir a toga viril”,
ou seja, aquele que adentra em idade e comportamento entendido como a fase adulta
(THUILLIER, 2013, p. 77). “Do vocabulo latino vir, 0 termo caracterizava um homem

aristocrata em sua plenitude e demarcava uma diferenca de outros termos usados para
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apresentar individuos, do sexo masculino, mas de idades e status sociais diferentes” (FEITOSA,
2014, p. 142), como puer ou iovenis, usados para filhos de aristocratas, e homines para homens
adultos, porém escravos, libertos, ndo cidaddos ou cidaddos de estamentos mais baixos
(WALTERS, 1997, p. 30). “Vir, portanto, ndo denota simplesmente um homem adulto, refere-
se especificamente aos homens adultos que séo cidaddos romanos nascidos livres em boa
posi¢do, aqueles no topo da hierarquia social romana” (WALTERS, 1997, p. 32).

Para cumprir esse papel, também havia outros elementos corporais, comportamentais
e morais a serem seguidos. Dois exemplos podem ser observados na questdo da vestimenta e
da pilosidade®®. Para a historiadora Kelly Olson (2017, p. 1), 0s ornamentos e as roupas sio
formas pelas quais o corpo se articula socialmente. Além disso, Olson também acredita que, no
que tange a experiéncia romana, a questdo da pilosidade e da vestimenta estavam
intrinsicamente interligados se tornando ambas formas que tornam o corpo humano
“culturalmente visivel” (OLSON, 2017, p. 1).

Vestir-se, para um romano, significava muito mais do que apenas roupas, misturava-
se com elementos de cuidado do corpo, ou melhor, “preparacao do corpo” (OLSON, 2017 p.
4). Os dois termos mais encontrados para vestimenta no latim, segundo Olson (2017, p. 4), séo
habitus e cultus. Ambos refletem nogdes de “estilo de vestir”, “traje” e “estado de ser”,
conspeccdes essas que levam Olson (2017, p. 4) a crer que na convicgdo romana “as roupas
(com algumas excegdes) exibiam o carater interior de uma pessoa”. O vir romano, portanto,
além de cuidar de sua postura sexual e social, devia ainda cuidar de sua vestimenta e de seu
corpo, parte essencial de sua autoapresentacdo no convivio publico. A roupa e os pelos,
portanto, eram elementos de preocupacdo e tinham o poder de fortalecerem e refletirem a
masculinidade (ou falta dela) do homem romano.

Thuillier (2013, p. 94), ao nos trazer o retrato fisico do homem viril, apresenta alguns
cddigos que deveriam ser respondidos pelo mesmo. O primeiro deles é o cuidado com o corpo,
em especial com a sua coloragdo. “E com uma pele e um corpo bronzeado que se apresenta o
homem romano”, sendo que, mesmo coberto pela toga sua “aparéncia” ainda era perceptivel.
A brancura da pele, por consequéncia, € tida como sinal de feminidade, percebida ainda desde

a época dos etruscos'®. Tal coloragdo “bronzeada” era adquirida através de um histérico de

15 Trabalhamos aqui esses dois exemplos propriamente por, em nossas fontes, a questdo das vestimentas serem
amplamente tratadas, tanto por Plutarco como por Arriano, em uma determinada “mudanca” de conduta moral e
comportamental de Alexandre ap6s adotar as vestimentas e 0s ornamentos persas. Tal discussdo estara presente
no Capitulo 3.

16 Segundo Thuillier (2013, p. 94), ¢é possivel notar nos afrescos etruscos a diferenca de cor entre os homens,
geralmente pintados com uma cor vermelho-tijolo e as mulheres, geralmente pintadas uma cor muito mais clara.



78

atleta, das praticas de exercicios fisicos - como a realizagdo de esporte ao ar livre, entre outros
elementos exigidos pela educagdo e pelo convivio social ao homem romano (THUILLIER,
2013, p. 96).

O segundo elemento trazido por Thuillier (2013, p. 104) ¢ a “virilidade do pelo”. Para
esse historiador, com o qual concordamos, o pelo era um sinal de virilidade, sendo que a barba,
por exemplo, teve um papel central na questéo da pilosidade romana. A barba marcava quando
um adolescente chegava a idade adulta, quando eles tinham a primeira barba raspada e oferecida
aos deuses do lar em um ato religioso (THUILLIER, 2013, p. 104). Ao se tornar adulto,
portanto, 0 homem romano adentrava no mundo da virilidade e €, a partir dai, que ele ndo podia
mais se entregar aos desejos de outro homem, ou melhor, assumir o papel de passivo em suas
relagBes socais e sexuais. O sistema piloso romano, contudo, acompanha 0 homem romano ao
longo de sua vida. Thuillier (2013, p. 105-111) faz uma lista de areas passiveis de depilacéo e
outras ndo: o homem aristocrata deveria depilar as axilas, narinas e barbas, contudo o ato de
depilar as pernas e, em especial, as nadegas era veemente condenado.

Novamente, segundo Olson (2017, p. 137), a estética, aqui entendida como a
vestimenta, os adornos individuais adotados, assim como a pilosidade, era ligada a moralidade,
sendo que “o0 desvio do masculino nos cddigos de vestimenta (e pilosidade) em Roma poderia
levar a censura social”. Catherine Salles (1987, p. 179) nos adverte que a “economia” ¢ a
“austeridade” eram valores fundamentais para compreendermos os discursos da elite romana
ainda no periodo do Principado. O luxo, portanto, descrito muitas vezes como o0s belos
espetaculos e a ostentacdo percebida na vestimenta, era representado pelos literatos latinos
como algo grego, visto com maus olhos pelos romanos. Era “indecente e perigosa essa
ostentacdo da prépria fortuna (e, quanto maior a fortuna, tanto mais a parciménia sera
considerada uma virtude!)” (SALLES, 1987, p. 179).

Vestir-se, portanto, da forma mais simples possivel era o ideal. A toga viril, assim,
assumia um papel de controle visto que, ao adota-la, o cidaddo romano abria méo dos luxos e
adornos das roupas tidas como orientais e efeminadas. Tal questdo também era valida para as
mulheres romanas. A roupa das mulheres prostitutas, por exemplo, era diferenciada das
mulheres de nascimento livre. As primeiras, chamadas por Salles (1987, p. 183), de “mulheres
publicas” eram obrigadas a vestir uma tnica escura, que faria sua profissao ser identificada por
todos. Ja a matrona romana vestia-se com longas tlnicas brancas, geralmente bordadas
(SALLES, 1987, p. 183). Chamamos atencdo aqui, que mesmo sendo permitido o adorno, ou

melhor, o bordado nas tunicas das mulheres de elite, 0 mesmo devia ser discreto, minimo
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Roupas largas e coloridas; que surpreendem o escritor romano Plauto?’, segundo Salles
(1987, p. 183), por apresentarem tecidos leves e transparentes, de coloracdo verde ou amarela,
bem como uso de perfumes e dos cabelos encaracolados; eram vistos como elementos
efeminizantes e que, ao lado da pilosidade e de uma série de outros comportamentos (como o
caminhar lento, por exemplo), levavam a crer que tal sujeito desejava ser penetrado de forma
anal.

O grande oposto do termo vir, 0 homem em seu sentido pleno, era o termo cinaedus,
o “ndo homem” por exceléncia. O cinaedus era aquele que se voltava aos modos “efeminados”
de ser e agir, adotando os trejeitos femininos, em especial associados a uma vida luxuosa
(SKINNER, 2014, p. 280). Ao assumir o feminino e o ato de “se entregar” a passividade, esses
homens eram descritos como tendo uma “falta de for¢a de vontade”, ou melhor, possuiam uma
“faléncia da vontade e da coragem” (SKINNER, 2014, p. 280).

Os romanos, segundo Skinner (2014, p. 208), pegaram emprestado o termo grego
kinaidos (xivaidog) que, em seu sentido mais literal, significaria aquele que “se permitiu
entregar de forma anal”. Em um sentido mais amplo, ainda poderia significar aquele que era
incapaz “de refrear o apetite [sexual] com a razdo” (SKINNER, 2014, p. 280). Em sua versao
latinizada, o cinaedus representava, quase sempre, um homem em posi¢do de inferioridade
frente a um homem aristocrata, podendo significar um escravo de luxo, destinado desde muito
cedo, ainda jovem, a ser tomado objeto para fins sexuais (RICHLIN, 1992, p. 135).

Cinaedus, a partir dos estudos de Skinner (2014, p. 21), também era, juntamente com
pathicus, um termo depreciativo e acusatério usado na literatura latina para descrever homens
adultos que prefeririam ser penetrados de forma anal em uma relacdo sexual. Esses mesmos
homens eram vistos como ansiando pela proxima relacdo sexual constantemente (SKINNER,
2014, p. 21), quase ndo ligando para a degradacdo moral que poderiam sofrer por tais atos.
Ainda segundo Skinner (2014, p. 281), para Célio Aureliano®®, um médico do século V, os
molles, termo também associado ao cinaedus, sofriam de uma “aflicdo mental (curruptae mentis
vitia) que se engendra desejo ilimitado sem esperanga de satisfagdo”. Ou seja, sofriam de algo

que os modificava. A expressio direta dessa “anormalidade™?® seria a adogdo de vestimentas e

7 PLAUTO, Aul. V. 489-93; 505-35.

18 Nascido em meados do século V na cidade de Sicca, na Numidia, foi um médico romano que também se dedicou
a escrita de tratados médicos sendo fortemente influenciado pelo médico Claudio Galeno (129 — 199).

19 Conforme Veyne (1991, p. 69), o “antinatural” para os antigos nfio queria dizer uma coisa monstruosa, mas sim
algo que era contra as normas vigentes ou algo falsificado, artificial. Também Kenneth James Dover (1994, p.
235), tendo estudado o texto pseudo-aristotélico Problemata, nos relata que, considerava-se esses mesmos homens,
que tinham desejos de penetragdo, “sofriam de uma distor¢do e tinha um desejo num lugar diferente do da
ejaculacdo procriadora. Por esse motivo, eles eram insacidveis, assim como as mulheres” (POSSAMAL, 2010, p.
80).
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os trejeitos femininos, a depilacdo de pernas e nédegas (ou até mesmo do corpo inteiro),
chegando a um ponto em que esses mesmos homens “ndo conseguiriam mais ser ativos”
(SKINNER, 2014, p. 281).

Em um universo cultural em que a virilidade era considerada algo que devia ser
alcangada (SKINNER, 2014, p. 271) e que, até certo ponto “0 homem aristocrata romano teria
sido condenado a uma vida de masculinidade” (CANTARELLA, 1992, p. 2020), Richlin (1993)
chega a provocar que poderia existir um grupo de homens que violassem as prescricdes de
comportamento viril, sendo que, muito distante de como o cinaedus era representado nas satiras
latinas (objeto de estudo de Richlin), os mesmos poderiam fazer parte da pequena minoria,
segundo Veyne (1985, p. 48). Ou seja, aqueles que abertamente assumiam terem preferéncia
por um determinado género, aqui no caso, homens que gostam de homens. Para Williams (2010,
p. 232-233), 0 cinaedus era um “desviante de género”, ou melhor, um individuo que
ultrapassava as fronteiras pre-definidas entre masculinidade e feminilidade.

Contudo, como ainda afirma Williams (2010, p. 187), isso ndo € um reforgo e uma
defesa da dita “homossexualidade romana”, mas sim a defesa de que, longe de uma identidade
de orientacdo (hétero ou homo), o que se encontrava eram padroes e “tipos sexuais” (PARKER,
1997; CORBILL, 1997 apud SKINNER, 2014, p. 18)?! caracterizados pelo “o que ele [o homem
aristocrata e cidadao] prefere fazer?”, isto €, quais sao as atividades preferidas observadas por
esse vir?

Com isso, a partir das fontes que sobreviveram até os dias atuais, percebemos uma
Roma pautada em tradicbes que tinham claramente que o comportamento homoerdtico
masculino e aquele(s) homem(ens) que o(s) praticava(m) ndo era(m) condenado(s) per si. Ou
seja, de que um cidaddo do sexo masculino podia, em certos, “curtos contextos” e periodos ter
experiéncias sexuais com outros homens ‘“sem medo do ridiculo e/ou de represalias”

(WILLIAMS, 2010, p. 17). Mas que determinados protocolos, como por exemplo a aparéncia

20 Por mais que, como nos lembra Richlin (1992, p. 135), o termo cinaedus estava quase sempre associado a um
escravo de luxo, geralmente jovem, destinado desde a tenra idade & essa condi¢do, 0 mesmo tambem poderia ser
aplicado a homens adultos e nascidos livres que, se colocavam nessa posicdo por inimeros fatores. Os estudos de
Richlin (1993, p. 542-43) e Rabun Taylor (1997, p. 339), a partir de estudos sobre os casamentos homoeréticos de
Nero e Heliogébalo, trazem a suposicdo sobre um real estilo de vida efeminado e da conjectura real da existéncia
e insercdo social dos cinaedus (SKINNER, 2014, p. 327).

21 para Parker (1997) e Corbill (1997), ao contréario das afirmacGes de Foucault, os comportamentos homoeréticos
desempenhados pelos cidaddos funcionavam enquanto uma definic¢do de individuo. N&o nos mesmos moldes que
hoje entendemos a dicotomia hetero/homossexualidade, mas enquanto tipos sexuais, ou seja, poderiam demarcar
aqueles que prefeririam apenas homens e aqueles que prefeririam apenas mulheres. Tais afirmacdes entram em
consonancia com as provocagdes de Richlin (1993), também usada no decorrer desse subcapitulo, sobre a categoria
dos cinaedus poder mostrar que existem homens que abertamente violam as prescrigdes de comportamento viril
(SKINNER, 2014, p. 1997).
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fisica, a vestimenta e a pilosidade, deviam ser cumpridos para que a mé fama ndo se abatesse
sobre esse mesmo cidadéo.

Tais protocolos, apresentados a seguir, servem como resumo de tudo o que
comentamos até aqui. Os mesmos estavam muito mais ligados a manutencéo de uma imagem,
de uma representacdo de como o vir deveria ser visto em publico e, assim comentado na sua
grande rede de sociabilidade romana, sendo que o que ele fazia entre quatro paredes era assunto
seu, até que por um deslize fosse compartilhado. Em um primeiro momento, segundo Williams
(2010, p. 18), o homem romano que se preze devia sempre parecer ocupar uma posicao de
ativo/insertivo, ndo importando o sexo do parceiro. Esse € a principal diretriz dos protocolos de
elite, pois “penetracao ¢ subjugacao e masculinidade ¢ dominagao” (WILLIAMS, 2010, p. 18).
Ja em um segundo momento, era preciso ter cuidado quanto ao status do parceiro. “Tirando sua
esposa, 0s romanos nascidos livres, tanto homens como mulheres, eram oficialmente parceiros
sexuais ilegais para o0 homem romano” (WILLIAMS, 2010, p. 19). Escravos, nao cidadaos,
prostitutas (femininas e masculinas) eram, desde que mantido o papel ativo, o alvo das relagdes
extraconjugais aceitas na moral romana.

Por fim, em um terceiro momento, o homem romano respeitava uma “tendéncia”,
como Williams (2010, p. 19) chama, por ser mais do que um protocolo em si: 0 desejo pelos
corpos jovens e lisos. Tanto as meninas (chamadas de puellae) como os rapazes ou meninos
(pueri, adulescentuli ou iuvenes) eram, frequentemente, colocados na literatura romana como
o alvo de desejo do homem romano, ou seja, eram representados como “o tipo de parceiro que
normalmente desperta os desejos dos homens” (WILLIAMS, 2010, p. 19). Entre os doze ¢
guatorze anos, até 0s vinte, 0S meninos e rapazes, mais até que as meninas, estavam no auge de
sua desajabilidade (WILLIAMS, 2010, p. 19). Por mais que as fontes literarias romanas (e
alguns historiadores e historiadoras modernos) atribuam esse costume a influéncia grega, fato
é que, como nos mostra Plutarco (Quest. Rom. 101, 288a), os jovens nascidos livres deviam
usar a bulla (colar), que atestava o status de futuro cidaddo aos demais, em especial aos homens
mais velhos, para que, assim, eles ndo fossem abordados e incomodados com sugestfes de
cunho sexual (WALTERS, 1997, p. 36)?2. Essa Gltima questdo, vinculava-se as proprias

questdes de pilosidade que 0 homem romano deveria observar, sendo que muitos deles ou se

22 Por mais que “tais gostos entre os romanos devem ter sido influenciados, em certa medida, por tradigdes
pederdsticas gregas, eles devem também ser entendidos nos contextos de valorizagdo da juventude e dos corpos
jovens ligados a uma preferéncia estética por barbas e rostos macios; afinal de contas, ambos puella (menina) e
puer (menino) poderiam ser usados para se referir ao objeto sexual de um homem, independente da idade dele ou
dela, e também ao seu escravo” (WILLIAMS, 2010, p. 83).
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depilavam para se aproximar e para manter sua imagem pueril ou por desejarem corpos que
ainda manifestassem essas caracteristicas.

O vir romano era, portanto, nas palavras de Skinner (2014, p. 280), um “equilibrio
precario em uma ladeira escorregadia” em que inimeros fatores podiam levar a “perda da
masculinidade”. O corpo inviolavel da elite se entrelagcava com um projeto, com um discurso,
com uma representacdo mais ampla, que tinha a ver com a propria imagem que se queria passar
do Império como um todo, aquele portador de um “espirito resoluto e indomavel” que sempre
subjugava (penetrava) seus inimigos e nunca era subjugado (penetrado) por eles.

E exatamente esse discurso que escritores como Plutarco e Arriano desejaram
reafirmar em seus escritos de forma especial aos proprios membros das elites do Império. O
papel de construcdo/reafirmacdo desse discurso, dessa moral romana, baseada nos costumes
ancestrais (mos maiorum) de conduta, tanto social como sexual. Ou seja, era através das satiras,
da poesia lirica e épica, das biografias e histérias que vinham o exemplo a ser seguido. Era a
partir da leitura desses exemplos que o homem romano cidaddo recebia sua educacéo e a
refor¢ava ao longo da vida.

Logo, em nossa visdo, era exatamente isso que Plutarco e Arriano desejavam
apresentar em seus escritos sobre Alexandre. Ao colocarem 0s comportamentos, atos e até
pensamentos do rei macedénio em destaque, acreditamos que nossos dois autores buscavam
deixar claro as virtudes, assim como os vicios, de Alexandre. Ao funcionar como exemplo do
que se devia ou nao ser feito, Alexandre acabou se tornando, a partir desse escritos, um manual
de conduta acerca de comportamentos viris desejados a elite. Tais condutas exemplares
norteavam o0s comportamentos dos princepes Trajano e Adriano, assim como, o afastavam

daqueles comportamentos que desfavoreciam suas imagens enquanto princeps.

2.2 O topos literario do optimus princeps

De governantes considerados bons ou maus, a Historia esta repleta de exemplos. No
mesmo sentido, também esta cheia de estudiosos de politica e até de pessoas comuns que, a
partir de estudos e andlises (0s primeiros) ou, muitas vezes, de seu préprio senso comum (as
segundas) definem, classificam e apontam quem € bom ou mau no exercicio do dever pablico
e nas lutas e disputas de representacfes. Fato é que a politica ja existia antes mesmo de existir
o termo “politico” e que sempre o cargo politico ocupado, seja governando uma aldeia, cidade,
reino ou republica, foi utilizado a fim de servir ao povo, mesmo que, em alguns casos da

Historia, essa tenha sido a menor preocupacao de alguns lideres e de muitos regimes.
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Da mesma forma que inimeros governantes anteriores e muitos outros que oS
seguiriam ao longo da Historia, os imperadores romanos foram classificados como bons ou
maus governantes (optimi ou pessimi princepes) por uma tradigdo textual que chegou até nossos
dias. Dentro da vasta literatura greco-romana, alguns exemplos de escritores que pensaram
sobre 0 governo imperial em seus escritos, seja a instituicdo do Principado, seja o papel do
Senado dentro desse novo regime, os limites ou a falta de limites frente ao poder imperial, entre
outros assuntos ligados ao universo politico romano. Tudo isso de forma direta ou indireta, ou
seja, como critica aberta (ou a0 menos de maneira clara, mas sem atacar diretamente) ou oculta
(se servindo de pseuddnimos, metaforas e escritos dubios que ndo deixam certo quem a obra
critica e a quem é enderecada)®.

Tal proposta de critica aos governantes romanos é entendida nesta dissertagéo
enquanto uma tradicdo literaria que se utiliza de inGmeros recursos retdricos para pensar,
classificar e definir o governo e a figura pessoal do princeps como bom ou mau, de acordo com
uma série de valores e comportamentos esperados pelos grupos das elites romanas, em especial
pela elite senatorial de Roma e a tradicao criada a partir dela. Em outras palavras, reconhecemos
a existéncia de um t6mog — topos recorrente dentro da literatura greco-romana que € o fato de
“os autores ndo conseguirem fugir da classificacdo binaria dos governantes em bons ou maus a
partir de sua aproximacao ou afastamento dos interesses difundidos pelo grupo senatorial”
(GONCALVES, 2001, p. 22). Tal elemento ultrapassa os géneros de escrita unindo bidgrafos,
poetas, historiadores, etc., a partir de um ideal de governante.

Para trabalhar o tema desse subcapitulo compreendemos ser importante,
primeiramente, discorrer um pouco sobre o que foi essa tradi¢do literaria romana, ou melhor,
sobre esse topos literario em relagdo ao modelo imperial. Topos, no singular, e topoi, no plural,
¢ um “lugar ou assunto comum lancado mao por determinado autor com determinada

finalidade” (SANT’ANNA, 2020, p. 17). Para Massaud Moisés (2007, p. 37),

[...] os topoi sdo clichés linguisticos de circulacdo universal, onde existe uma
concentracdo em s6 um aspecto, geralmente da &rea cultural, isso é, existe um enfoque
analitico compartilhado dentro da obra de um determinado autor ou de determinados
autores.

23 Em nosso Trabalho de Concluséo de Graduagéo, intitulado Sexo, género e humor na Roma do Principado: rindo
da passividade e da efeminagdo masculina com os epigramas de Marcial (séculos | — 11 d.C.) (2018), por exemplo,
mostramos como Marcial, que escreve e publica seus poemas durante o governo de Domiciano (81 — 96), se utiliza
de elementos figurados para criticar o que ndo concorda em relagdo as atitudes desse imperador, acusado por Tacito
de ser um tirano e um perseguidor de seus criticos (TACITO, Historias, LXXIV, 1, 2).
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Assim, cada autor greco-romano, dentro de seu género de escrita, encontrou
motivacgdes para se preocupar com determinado topos — que nesta dissertagdo é do optimus ou
pessimus princeps a partir do recurso retérico do exemplum. Nas fontes greco-romanas, 0
exemplum sempre aparece junto aos mitos e aos grandes fatos/feitos, modos e exemplos, sejam
eles realizados pelos deuses ou pelos grandes homens do passado. Estes eram registrados ou
contados de geracdo em geracdo e possuiam uma funcdo didatica (CARBONARO, 2005, p.
38).

Para Jodo Paulo Coelho e José Pereira Melo (2013, p. 2), o exemplum se configurou
como um auxilio pedagdgico que promoveu a maior compreensdo e assimilagdo dos conceitos
expostos, que aqui entendemos como 0 mos maiorum romano. Assim, a partir do exemplum,
um modelo a ser seguido, que “eram transmitidos aos cidaddos romanos os valores pelos quais
eles deveriam pautar suas agdes com a familia, os deuses e, sobretudo, com o Estado”
(CARBONARO, 2005, p. 38).

Os exempla tinham a capacidade de demonstrar como era possivel alcancar o0 mos
maiorum e o que deveria ser evitado, aquilo que abstraisse 0s homens dos comportamentos e
valores ideais, visto que esses deveriam ser “repetidos, imitados e emulados” (CARBONARO,
2005, p. 38). Era na Historia que esses exemplos eram encontrados. Seguindo Cicero, em sua
obra De Oratoria, percebemos a visdo de que no passado podia ser encontrado a emulacao
desejada no presente e de que seria fundamental para a formacdo do vardo, do homem
aristocrata romano, o estudo do passado. Essa tradicdo € utilizada por uma gama de autores
greco-romanos como Séneca, Suetbnio, Tacito, Diodoro Siculo, Marcial, Plinio, o Jovem, entre
outros e, evidentemente, por Plutarco e Arriano.

Outro importante recurso retorico que 0S escritores greco-romanos utilizaram
amplamente para moldar o topos literario do bom e do mau imperador foi a aemulatio. Seguindo
0 Oxford Latin Dictionary, como aemulatio estamos entendendo “o desejo de se igualar ou
sobressair aos outros, emulagdo, ambi¢do” (HORNBLOWER; SPAWFORTH, 1996, p. 64 apud
FREITAS, 2014, p. 15). O protagonista dessa aspiracdo € o aemulus, aquele que emula
(FREITAS, 2014, p. 15). Esse, por sua vez, se apresenta caracterizado como uma pessoa que
esta se “esforgando para igualar ou exceder outra, alguém acionado por rivalidade, um émulo,
um rival” ou “um igual em habilidade, um par” (HORNBLOWER; SPAWFORTH, 1996, p. 64
apud FREITAS, 2014, p. 15).

Nessa direcdo, compreendemos que para haver bons imperadores, foi preciso que que
maus imperadores existissem. Assim, a historiadora Semiramis Corsi Silva (2017, p. 131)

afirma que temos um modelo retérico que caminha ao lado do dos bons imperadores e que, por
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sua vez, focou na imagem dos maus imperadores nos textos greco-romanos, entre eles estariam
Caligula, Nero, Domiciano, Coémodo e Heliogabalo, por exemplo.

Mas de onde viriam os valores de tom senatorial alicercados nesse modelo de
imperadores? Também segundo Silva (2018, p. 207), o historiador Aloys Winterling nos
explica que uma espécie de “pacto” foirealizado entre a aristocracia senatorial com o imperador
Augusto (27 a.C. - 14 d.C.) visando a construcdo e manutencdo de seu governo e do préprio
regime imperial. O mesmo possibilitou o entendimento de que a Republica teve uma
continuidade perceptivel na permanéncia da instituicdo senatorial. Mas no campo
administrativo o poder imperial se sobressaia acima dos demais. Assim sendo, de acordo com
Winterling (2012, p. 11-10 apud SILVA, 2018, p. 207), esse pacto esperava que o imperador
se comportasse como um senador, vivesse e governasse de forma moderada, honrando o Senado
e garantindo a divisdo de poderes com homens das ordens superiores.

Dessa forma, conforme Silva (2018, p. 208), o governo de Heliogabalo, por exemplo,
foi um caso de quebra deste “pacto” segundo a visdo dos escritores que escreveram sobre ele,
literarios ligados a aristocracia, que enxergaram no imperador Heliogdbalo “a imagem do
governante corrupto romano ligada a ideia de deterioracéo, alteracdo e negacao das tradigdes
(mos maiorum) e, portanto, a depravagao”.

Assim, esse topos literario era a visdo da elite senatorial mais tradicional e dos que a
seguiam, mesmo que nao fossem da ordem senatorial propriamente, foi a visdo daqueles que
disputavam poder com o proprio imperador. No entanto, em nossa visdo, na medida em que o
Senado perdia em termos de poder politico, conservava um enorme poderio intelectual e, com
certeza, amplo poder moral. Como nos relatou o historiador Jodo Victor Lanna de Freitas (2015,
p. 54), “as praticas intelectuais aristocraticas continuaram a ser fortemente conectadas ao carater
privado, permitindo a manutencao de certos padrdes de comportamento”. Acrescentariamos a
andlise de Freitas que: tais padrdes também estariam fortemente conectados ao carater publico,
pois consideramos que o que acontece no privado reflete no pablico. Desse modo, 0s romanos
ndo tinham linhas de publico e privado demarcadas, especialmente no que tangia aos
governantes.

Fato € que os anseios e desejos da elite senatorial continuaram a ser amplamente
difundidos e defendidos pelas obras literarias dos primeiros séculos do Principado. O
historiador supracitado nos lembra também que, levando em conta que as fontes literarias foram
escritas, em sua maior parte, por aristocratas ou sob o patrocinio dos mesmos, podemos afirmar
que houve certa homogeneidade entre a elite intelectual e politica sob o Império (FREITAS,
2015, p. 54). Dessa forma, segundo (FREITAS, 2015, p. 54):
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[...] por mais que outros grupos sociais — como escravos e libertos — se aproximassem
do poder através de lagos com a casa imperial ou se tornassem tdo ricos como
senadores, a educacdo perpetuava uma série de praticas sociais e culturais que, aliadas
ao poder da tradicdo, tornavam as barreiras ainda maiores para a aceitacdo desses
“novos ricos” em grupos sociais mais elevados.

Por isso, podemos afirmar que a aristocracia senatorial, mesmo tendo seus poderes
reduzidos com a instituicdo do Principado, ainda tinha grande influéncia, especialmente na
producdo da memaria social e na reproducao e divulgacdo de padrdes éticos (FREITAS, 2015,
p. 55)%. Assim,

[...] dessa maneira, essa elite senatorial também era uma elite intelectual, que construia
suas representacdes, orais e escritas, gerando certo consenso, um locus, que permitia
controlar o acesso a tradicGes especificas, e promover modelos de comportamento
mais ou menos comuns (FREITAS, 2015, p. 55).

Dessa forma também, o principal pablico leitor desses textos era a elite, mas isso ndo
quer dizer que néo interessasse a populacdo de forma geral e que a mesma ndo tivesse acesso
ao que estava sendo escrito e debatido. Para Raymond J. Starr (1987, p. 215; p. 223), apesar do
expressivo cenario de analfabetos na chamada Antiguidade, as obras registradas em suporte
escrito eram declamadas em publico, o que facilitava que valores, como a ideia do bom e do
mau imperador, fossem difundidos pelos diferentes grupos, ainda que a forma que tal
mensagem era recebida fosse diferente?. No entanto, nosso foco aqui, pela natureza de nossa
documentacéo e objeto de pesquisa, € nos grupos de elite, mais especificamente em um discurso
tradicional, e nesse modelo retorico. Assim sendo, consideramos que: “Ao entendermos esse
publico, torna-se mais facil compreender as motivacdes e 0s questionamentos levantados nas
diversas obras literarias” (FREITAS, 2014, p. 9). Em outras palavras, ao recorremos ao contexto

e as vidas individuais de cada autor, vemos que esses homens vinham dos grupos das elites

24 No entanto, ndo deixamos de considerar que o Senado continuava a ser um parceiro importante por deter poder,
mesmo que subordinado, tanto como instituicdo, quanto com suas atribuicdes especificas, assim como pelo poder
individual de seus membros, que monopolizavam as principais magistraturas civis e militares do Império (JOLY;
GUARINELLO, 2001, p. 133-152). Apesar disso, ndo podemos ignorar que a figura do princeps mudou
radicalmente a politica romana, subordinando o poder dos senadores na gestdo do Império (FREITAS, 2015, p.
55).

%5 No entanto, o historiador Dario Sanchez Vendramini (2013), ao estudar os Contorniatos produzidos e difundidos
pelo Império Romano na Antiguidade Tardia, uma espécie de moeda souvenir sem valor monetario propriamente,
mostra que houve alguns construcfes de memdrias sobre imperadores que sofreram damnatio memoriae como,
por exemplo, Caligula, Caracala e Nero frente & populagdo romana, um pouco diferentes da tradicional visdo
negativa deixada pelos textos literarios de cunho aristocratico. Ou seja, houve valores e memdrias positivas sobre
tais pessimi princepes criados e cultivados fora do ambiente de elite.
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provinciais do Império e esses intelectuais?® acessavam algumas das mais altas ordens romanas,
a elite senatorial ou equestre, mantendo, muitas vezes, contato, mesmo que indireto, até com o
imperador. Dessa maneira, portanto, “estavam autorizados a produzir o discurso de seu grupo”
(ZIEGLER, 2009, p. 67).

Sabendo disso, da existéncia de elementos retoricos e de onde viriam as bases para
esse topos literario, corroborando Freitas (2014, p. 9), percebemos como tal modelo é produto
de um padréo feito com a intengdo de educar, visto que a literatura greco-romana tinha um
sentido pedagdgico propriamente. Assim sendo, evidentemente, através de uma escrita
moralizante e que buscava formar o ethos civico dos homens governantes, escritores greco-
romanos se mostravam como agentes politicos e sociais dentro de seu contexto.

A escrita durante o Principado esteve diretamente ligada as relac6es de poder enquanto
um ato de participacgéo ativa na sociedade. Seguindo o raciocinio da historiadora Andrea Lucia
Dorini de Oliveira (2001, p. 53), ao analisarmos a literatura latina produzida entre os
principados de Augusto até Trajano (98 - 117), podemos ter um vislumbre de um grande
namero de autores engajados, simultaneamente, em produzir e espalhar o que a historiadora
chama de “ideologia imperial”. Segundo (OLIVEIRA,2001, p. 53), assim,

[...] o engajamento sugerido deve ser entendido a luz dos significados que as obras
literarias tém enquanto veiculos das mensagens necessarias a formacdo de opinido
publica romana, entendendo-se por publica, neste caso, o conjunto de representacdes
politicas ligadas a imagem do poder de Roma.

Ou seja, escritores como “Petronio e Séneca, que viveram ao longo dos governos de
Tibério, Claudio e Nero; “Plinio, o Velho, que viveu sob os governos de Nero e Vespasiano”;
“Plinio, o Jovem, Estacio, Tacito, Suetonio, Juvenal” ¢ Marcial, que “viveram durante toda a
época dos Flavios e durante os governos dos primeiros Antoninos” (ZIEGLER, 2009, p. 69),
todos, em conjunto, vivenciaram como testemunhas a “realidade social concretamente vivida,
as peripécias do Principado desde a sua origem” (OLIVEIRA, 2001, p. 54) e, por ser o
Principado uma forma de governo em que o imperador dizia manter os valores republicanos,
mesmo estando a frente do governo de forma absoluta, os intelectuais estiveram o tempo todo

refletindo sobre tal poder.

26 Seguindo o que propde Francisco Miro Quesada (1966, p. 59 apud SILVA, 2012, p. 129): “os intelectuais sdo
todas aquelas pessoas cuja principal atividade é o devotamento sistematico ao conhecimento. O pesquisador, tal
como concebe nossa cultura ocidental, é um intelectual porque suas disciplinas de trabalho sdo eminentemente
cognoscitivas”.
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Embora nem todos os autores escrevessem sobre seu tempo propriamente, todos
imprimiram em suas obras as representacfes do real, a visdo de sua propria época e dos
imperadores que governavam em seu tempo. Ou seja, mostraram como eles classificavam,
ordenavam e entendiam a sociedade em sua volta. Plutarco e Arriano ndo ficam de fora dessa
I6gica, pois a valer que os mesmos escritores dialogaram com o grupo que escreveu, pensando
junto com eles.

Em relacdo aos escritos de Plutarco e Arriano, apesar de terem estilos proprios ja
trabalhados anteriormente nesta dissertacéo, eles representam um pensamento coletivo, ou seja,
a representacdo de um grupo que segue o tradicional modelo retérico do bom e do mau
imperador quando o tema é a vida e os feitos dos governantes. O teor de quase todas as obras
dos autores supracitados e, em destaque, os discursos plutarquianos e os escritos de Arriano
sobre Alexandre, fundamentam-se na ideia de virtude e na educagdo dos governantes
(ZIEGLER, 2009, p. 68). Nesse sentido, elas assumem uma postura pedagdgica e moralizante
que tinha alvo e destino certos e se relacionava diretamente com os anseios de status e privilégio
do cidad&o aristocrata romano. Portanto, era a educacéo e a tradicdo que definiam e que se
apresentavam como grande diferenciador social de status e de identidade no mundo romano,
seja dentre as camadas sociais do Império, seja em relacdo ao chamado mundo barbaro. Por
tradicdo, como ja comentado, acreditamos que 0s romanos seguiam o que pode ser traduzido
livremente como “costumes dos ancestrais”, os mores maiorum.

Apesar dessas regras jamais terem se transformado em um cédigo de leis escrito,
percebemos na literatura republicana e do Principado a manutencao das mesmas enquanto uma
ética que deveria ser observada pela nobreza e que legitimava e disciplinava as a¢des, tendo
como objetivo a orientacdo da politica e das praticas religiosas (LEMOS, 2012, p. 2). Notemos
gue esses costumes eram de suma importancia e estavam diretamente ligados, portanto, a
educacdo. Tal perspectiva ja se encontra no periodo republicano, fato esse que destacamos, pois
¢ quando o mos maiorum ganha a forma e a relevancia que continuard exercendo
posteriormente.

O termo educatio é latino e pode ser traduzido pelo que chamamos atualmente de
educacdo. Num primeiro momento, educatio implicaria a acdo de criar e se aplicaria tanto a
animais como a plantas. Para Gilda Barros (2002), “o proprio verbo educo significa criar, nutrir,
cuidar de, tratar, formar, instruir, produzir”. Para os romanos, “educatio era o exercicio de
tornar a crianga pronta para viver na sociedade” (NEVES, 2018, p. 8). “A educatio no comeco
da Republica cabia as familias, mais especificamente aos pater familias” (NEVES, 2018, p. 8).

O foco era a transmissdo do mos maiorum e estava diretamente ligado aos anseios de autores
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como Cicero, propondo que a aristocracia deveria ser educada (LEMOS, 2012, p. 2). Ao final
de seu processo de formacao educativa, o cidaddo romano, muito mais que receber a toga civilis
(por volta dos dezessete anos), deveria ser portador da virtus (exceléncia enquanto guerreiro e
integridade na vida civica), da dignitas (possuir prestigio, influéncia e mérito), da gloria
(confianca frente & multiddo ligado a fides?’ e ser digno de honrarias — honor) e da gravitas
(firmeza, austeridade e ponderagdo) (LEMOS, 2012, p. 1). A historiadora Amanda Cristina
Neves (2018, p. 8), ainda acrescenta a essa lista a pietas (piedade) perante os deuses tradicionais
do pantedo romano.

Tal conjunto era visto como a base da grandeza romana e garantia 0 sucesso da
manutencdo do regime republicano e das elites romanas juntamente com um amplo processo
de conquistas e expansdes. Tal base moral e comportamental continuava se fazendo presente
no universo mental romano do Principado e, de forma especial, legitimando tanto a aristocracia
senatorial como o princeps. A falta deste conjunto de virtudes definia o legitimo tirano, modelo
de mau governante, bem como suas posses fazia 0 modelo do bom imperador. Era através da
educacdo, portanto, que o homem ideal e assim, consequentemente, o governante ideal era
formado.

Como ja comentamos, de forma geral, sabemos que Augusto foi o primeiro dos
princepes e também o primeiro dos optimi princepes?. Sua dinastia, a Julio-Claudiana, porém,
renderia dois pessimi princepes: Caligula e Nero. Somando-se aos pessimi princepes esta
Domiciano. Sendo esses trés os que receberam a damnatio memoriae?® por parte do Senado
romano até o momento de escrita de Plutarco e Arriano. Se seguissemos com a lista,
encontrariamos Comodo e Heliogabalo, isso para nos deter apenas do periodo do Principado.

Augusto, ao introduzir o Principado, que a historiadora Norma Musco Mendes (2006,
p. 24) chama de “modelo romano de poder pessoal”, reformula as estruturas sociopoliticas

romanas e garante a tdo sonhada paz interna apos longos periodos de guerras civis. Contudo,

27 Fides e amicitia sdo palavras que indicam o lago de unido do homem politico aquele que dele depende. A fides
comporta um conjunto de obrigacg@es reciprocas, ou seja, os officia, se constituindo no fundamento da atividade
politica romana (VENTURINI, 2011, p. 178).

28 Salientamos que o primeiro e Unico imperador romano a receber o titulo de optimus princeps foi Trajano,
contudo aqui, de forma didatica, nos utilizamos desse titulo para classificar Augusto como o primeiro dos bons
imperadores retratados, de forma geral, pela literatura greco-romana.

29 Damnatio memoriae pode ser entendida como a condenacdo da memdria, ou seja, a retirada de determinado
individuo da histéria oficial como forma de condenagdo. O mais comum dessa pratica era a destruicdo das
apresentacdes materiais como bustos, estatuas, inscri¢des epigraficas e moedas, além de a retirada do nome da
pessoa dos documentos, historias e relatos oficiais. Tal desonra deveria ser aprovada pelo Senado e, geralmente,
era destina a traidores e, em alguns casos, a maus imperadores que traziam descredito ao Estado romano. Porém,
cumpre mencionar que o termo damnatio memoriae em si ndo foi usada pelos antigos romanos (VARNER, 2004,
p. 2; FRIEDLAND; SOBOCINSKI; GAZDA, 2015, p. 669).
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no d&mbito moral, Augusto se volta aos tempos da Roma arcaica e republicana para buscar as
qualidades pessoais que legitimam o princeps a assumir a posi¢cdo de primeiro dos homens.
Preocupado com a mudanga dos costumes, atribuida por alguns de seus contemporaneos como
a responsavel pelos desvios e pela decadéncia no final do regime da Republica (SALLES, 1987,
p. 170), o imperador Augusto inicia um movimento que buscava estimular a moralidade da
época.

Dessa maneira, criou uma legislacdo sobre a religido, a familia, o matriménio e a
agricultura, na busca pela restauracdo do mos maiorum (SILVA, 2011, p. 8). A ideologia de
Augusto se projeta na tentativa de conservacdo dos valores tradicionais dos romanos e na ideia
da grandeza de Roma. Dessa forma, Augusto utiliza das leis, da religido, da arquitetura e da
literatura para tal finalidade® (SILVA, 2011, p. 8). Ao reposicionar a aristocracia romana, da
Peninsula Italica e das provincias (essa Ultima através da concessao de cidadania e de cargos
junto a corte imperial), unindo cada familia particular a grande familia romana, Augusto
assumiu o titulo de pai da nacédo (pater patriae) (MENDES, 2006, p. 25).

Percebemos, entdo, um princeps que, ao mesmo tempo, busca a centralidade de
poderes e de decisdes, ampliou a participacdo politica para as provincias e se manteve em
consonancia com o Senado, em especial no &mbito moral, delegando ao mos maiorum o papel
chave de legitimacdo. Augusto se colocou, por fim, como o melhor executor dos
comportamentos e valores, garantindo, assim, um bom governo, de paz externa e interna,
economia prospera, etc. Como o proprio Augusto teria relatado: “Promulgando novas leis pus
novamente em vigor muitos dos antigos costumes, que cairam no desuso: eu mesmo ofereci aos
vindouros exemplos de muitos habitos a serem imitados” (AUGUSTO, Res Gestae Divi
Augusti) (SILVA, 2011, p. 8).

Com Augusto cria-se, entdo, 0 modelo do bom imperador e, a partir disso, varios
escritores escrevem visando a valorizacao desse modelo. Freitas (2014, p. 14-15) cita a imagem
de Augusto em varios desses autores, tais como: o historiador Veleio Patérculo que, na obra
Histéria Romana, realcou as qualidades do primeiro princeps e exaltou sua capacidade de trazer
paz ao Império; Séneca, 0 Jovem, que, ao escrever e tentar aconselhar Nero, usou o exemplum

de Augusto, realcando suas qualidades, em especial a moderacdo (moderatio) e a cleméncia

%0 Em relagdo as leis, Augusto “colocou a familia como instituigdo sobre a protegdo publica” (GRANT, 1987, p.
221). “Na qualidade de censor e tribuno, Augusto promulgou — ou apenas fez passar na assembleia — vérias leis,
de que hoje ndo conhecemos precisamente a sequéncia e datacdo corretas, visando consolidar sua politica de
restauragdo moral, fidelidade, casamento e vida simples” (SILVA, 2010, p. 8).
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(clementia), virtudes inerentes a Augusto®; Plinio, o Jovem, que escreve ja no periodo
Antonino, e o classifica como um governante justo e moderado, que sempre agiu em prol do
Estado e, por fim, Suetdnio que, de maneira dibia e um pouco diferente dos escritores
anteriores, apresentou um Augusto dividido entre uma imagem cruel e ambiciosa e outra
generosa, justa e moderada, que trouxe a paz sem tirar a libertas dos cidad&dos romanos.

A partir do que vimos, é possivel perceber que o primeiro imperador deixou um
manual de como ser um governante em termos de aceitacdo pelo menos aos grupos das elites.
Augusto ainda escreveu e publicou uma espécie de autobiografia, chamada de Res Gestae Divi
Augusti, distribuida por todo o Império. Nessa obra, ficou estabelecido uma espécie de guia de
comportamento aos imperadores e foram solidificadas as caracteristicas basilares da
conceituacdo dos governantes durante os séculos | e Il, tais como: libertas, fides, pietas e
concordia (ZANKER, 1989, p. 285-288). Essas, somadas a virtus, clementia e iustitia, s&o
reunidas e chamadas, pelo historiador Thiago David Stadler (2008, p. 249), de “Virtudes
Augustas”™®2,

As nogdes de virtus (virtude) e mos maiorum estavam em consonancia e ambas
consentiam ao seu portador a auctoritas, ou seja, davam-Ihe autoridade para atuar publicamente
Venturini (2011, p. 175). “A virtus era vista como uma qualidade interior a quem a possuia e
garantia ao individuo a capacidade de ser viril na guerra, de respeitar 0 mos maiorum e de
desempenhar todos os seus deveres frente ao Estado” (GONCALVES, 2001, p. 23). A virtus
dava ao homem a capacidade de se sacrificar pela comunidade, que lhe agradeceria como a
“imortalidade” pelo reconhecimento de sua gloria e de sua honra. Inicialmente, “a virtus romana
era expressa principalmente mediante a¢oes bélicas”, mas com “a influéncia helenistica, essa
qualidade também passou a ser medida atraves do carater que o homem demonstrava ter em
suas agoes cotidianas junto a sua familia e ao Estado” (CARBONARO, 2005, p. 38). Conforme
Alex Aparecido da Costa (2016, p. 17), sequindo Cicero (Da Republica, XXI), a virtus era uma
virtude exigida para o homem politico, que deveria abdicar de seus interesses pessoais e

priorizar sua atuacdo a servico do Estado, pois mantinha viva a ideia republicana de que

81 Tanto que, para realcar estas qualidades, conforme Freitas (2015, p. 14-15), Séneca conta que, quando o
imperador Claudio acessou 0 mundo divino apds sua morte, & Augusto quem foi julgé-lo, ocupando, assim, um
papel divino.

32Além das virtudes romanas, vale destacar a nogdo de Humanitas. A ideia de um homem que, através da boa
educacdo, entendida aqui como os saberes da retorica, da filosofia, da oratdria e da gramatica, entre outros, adquiria
os valores da moderagdo, amabilidade, piedade, brandura e simplicidade, era aquele que teria alcangado a virtude
da humanitas (LUZ, 2013, p. 53). De acordo com Veyne (1992, p. 289), a no¢do de humanitas teria surgido na
Grécia, ainda do século IV a.C. sob 0 nome de philantropia. Aquele que a possuia seria um homem ndo arrogante,
que fazia apenas o estreitamente necessario e nada, além disso, ou seja, moderado e civilizado (VEYNE, 1992, p.
283). A humanitas, contudo, segundo Camila Santigado Luz (2013 p. 53-54), era um mérito adquirido e néo
excluia as demais virtudes romanas (0 mos maiorum).
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primeiro 0 homem se preocuparia com a conducao de sua patria, depois com as necessidades
de sua familia e, por fim, com 0s seus anseios pessoais.

A clementia (clémencia), por vez, € citada, segundo Gongalves (2001. p. 23), no texto
da Res Gestae Divi Augusti, como uma das qualidades que alicercava a auctoritas de Augusto
(Res Gestae Divi Augusti, 46). A prética da clementia aproximava os homens dos deuses, pois
poupando homens da morte, o governante demonstrava sua grande tolerancia Gongalves (2001,
p. 24). Com a concentracdo de poderes nas médos dos princepes, um controle mais do que
simbdlico sobre a vida e a morte de seus suditos passou a ser realidade e era reservado apenas
as divindades. Diante disso, os escritores greco-romanos elogiaram os princepes que perdoaram
seus inimigos, mas sem perderem sua autoridade sobre eles (GONCALVES, 2001, p. 24).

Ja a clementia e a iustitia (justica) eram virtudes fundamentais para a demonstracao da
ndo tirania, evitando que o governante perdesse a no¢do e a medida de seus atos, ultrapassando
a linha da equidade (GONCALVES, 2001, p. 24). Sendo uma caracteristica inerente ao
governante o ato de julgar, por isso 0 princeps precisava sempre estar bem aconselhado e saber
interpretar os pressagios divinos para tomar a decisdo de acordo com a justica. Aqui também
ficava a cargo do imperador buscar sempre pelas leis mais justas. Como nos lembra Ana Teresa
Marques Gongalves: “[...] todo bom principe deveria ter condigdes de produzir leis certas,
seguras e eficazes para 0 seu povo, transformando-se num bom e justo legislador”
(GONCALVES, 2001, p. 24). Logo, a iustitia, em resumo, era percebida nos julgamentos da
ordem moral, politica ou juridica feitos pelo imperador como aquele que possuia o poder maior
(GONGALVES, 2001, p. 24).

Quanto a pietas, essa ndo somente abarcava o sentido de piedade para com os demais,
mas também o respeito a ordem estabelecida, bem como aos deuses (LUZ, 2013, p. 55). A
pietas era a virtude daquele que demonstrava ser devoto e piedoso, sendo percebida pelo
sentimento de obrigacdo com aqueles a quem o individuo estava ligado naturalmente, como
seus pais, filhos e parentes de forma ampla (GONCALVES, 2001, p, 24). A pietas ainda
compreendia um amplo conjunto de relagdes dos cidaddos com o Estado e, principalmente, com
o imperador, sendo considerada a partir do momento em que o0 governante assumia a funcédo de
pai da patria (GONCALVES, 2001, p. 24), pois era a pietas a virtude que levava a obediéncia
de um filho a seu pai (GRIMAL, 2008, p. 90). Assim, 0 soberano piedoso era aquele que
cumpria seus deveres com os deuses, com a familia, com seus suditos e com a patria. Por fim,
a fides corrobora, segundo Camila Santiago Luz (2013, p. 56), com a manutenc¢éo da cidadania,
Oou seja, essa virtude garantiria 0 respeito aos compromissos, tratados e contratos e,

principalmente, a solidariedade para com os demais.
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Ao incorporar tais tradi¢des, 0 princeps mostrava possuir as virtudes necessarias para
governar (VENTURINI; COSTA, 2013, p. 34). Isso demostra que, durante o Principado, a
legitimidade do governante se assentava, sobretudo, em suas qualidades pessoais e que, as
mesmas deveriam buscar o entendimento entre a aristocracia e o principe tal como, em teoria,
fez Augusto. Importava para essa mesma aristocracia que o imperador tivesse a dignidade para
ocupar tal posicéo e, para isso, era preciso que seu comportamento e agdes estivessem pautados
nos valores ancestrais, o que lhe colocaria no nivel de aprovacdo senatorial (VENTURINI;
COSTA, 2013, p. 33-34).

Contudo, como nos lembra o historiador Myles McDonnel (2003, p. 238 apud LUZ,
2013, p. 56), as virtudes romanas eram, inicialmente, identificadas com os valores guerreiros
de valentia e coragem, atribuidos as proezas bélicas e, portanto, ao masculino. Ao pensarmos
na etimologia do termo vir, trabalhado no subcapitulo anterior, e que tem como significado
béasico a ideia de homem/vardo, o mesmo advém da palavra latina virtus que, segundo Thuillier
(2013, p. 73) teria o significado tanto de virtude, como de coragem e valor viril, como vimos.
Ser virtuoso, portanto, era ser masculino, possuidor de virilidade. “A virilidade, significando
uma soberania sobre si, ¢ uma virtude do cidadao, uma virtude civica” (MENNITTI, 2012, p.
5).

O princeps, portanto, deveria acima de todos, possuir uma conduta viril admiravel.
Enquanto portador ideal de todas as virtudes romanas era esperado que o imperador se portasse
enquanto um verdadeiro “macho romano, um guerreiro, um chefe dominador” (THUILLIER,
2013, p. 118). A ele, portanto, cabe possuir o maior cuidado quanto a sua conduta e ndo se
permitir cair em libertinagens e vicios, em especial aqueles de carater social e sexual. O homem
publico, ou seja, que se mostra ao publico, que transita nas ruas de Roma e que tem algum tipo
de relevancia e poder social, é aquele que, segundo Thuillier (2013, p. 119), devia ser a
metamorfose concluida do homem viril, vestindo-se adequadamente (Togatus vir), assim como
possuir pudor frente aos seus sentimentos.

O controle de si, portanto, passa pela virilidade e pela moderacdo (sophrosyne -
2wgpocivy). Para Pierre Grimal (1984, p. 67) o critério essencial da virtus romana era o
dominio de si. Essa maestria e esta contencdo sdo para Tito Livio (34, 2, 2) e Tacito (Annales
1, 4) algo que diferencia 0 homem romano simultaneamente das mulheres e dos barbaros
Thuillier (2013, p. 120). O vir romano nao se deixava levar pelos excessos. Plutarco ao refletir
iISSO em seu tratado A um governante sem instrucdo (Ad principem ineruditum) destaca que
“quem governaria o que governa?”’ A resposta a isso, segundo o queronés, seria o autogoverno,

0 governo de si, que é apenas alcancado através da instrucéo/educacéo.
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Tanto Plutarco quanto Arriano, em nossa viséo, buscaram apresentar um Alexandre
que adquire a virtude por meio da educacdo. Segundo Ziegler (2009, p. 73), a educacédo é
responsavel ndo somente pelo refinamento de um individuo, como também aponta a conduta
correta que o individuo deveria seguir em sociedade. Luz (2013, p. 58) nos demostra que a
relacdo virtude — educacdo foi evidente no pensamento plutarquiano através do ensaio A virtude
pode ser ensinada. E, em Arriano, percebamos a mesma preocupacdo na propria Anabase.

Era através da educacdo, da paideia, que o homem ideal era alcangado. Esse termo foi
originalmente cunhado para designar um tipo de ensino ministrado pelos sofistas, que
englobava disciplinas de politica, matemética e retorica, mas passou a ser entendido como
educacdo. Paideia, portanto, significa o aprimoramento do espirito por meio dos estudos de
masica, literatura, retdrica, politica, filosofia e ciéncias naturais Silva (2007, p. 197-202). O
cidaddo virtuoso é formado através do habito, pelo treinamento e pela emulagdo/exemplo.

Assim, construcdo de um bom imperador (optimus princeps) estava ligada diretamente
a legitimacdo do mesmo e esta achava-se em direcdo ao que 0s autores escreviam sobre o
imperador. Num primeiro momento, por qual motivo aqueles que faziam registros sobre o
imperador geralmente eram pessoas inseridas no grupo senatorial (como o senador Plinio, o
Jovem que escreveu o famoso Panegirico de Trajano) ou ligados a este grupo (como Plutarco,
por exemplo, que claramente mostrava o apoio que recebia daqueles para quem escrevia). Além
disso, como mostra Robert Flaceliere (1987, p. XCII apud LUZ, 2013, p. 58), a aquisicdo das
virtudes, bem como a sua prética, se configurava a um objetivo primordial dos moralistas
gregos.

Num segundo momento, por qual motivo se criava uma espécie de “moralidade
compartilhada” sobre quem se escrevia, ou seja, eram seladas as relagdes de proximidade,
amizade (amicitia) ou de clientela com o imperador virtuoso, o qual, automaticamente, o autor
também garantia para si. Segundo Renata Lopez Biazotto Venturini e Alex Aparecida da Costa
(2013, p. 36), “a virtus do principe também reconhecia e se afirmava na virtus de sua clientela,
reafirmando, assim, a relacdo do patronato que mantinha a coesdo do regime e do Império”.

Dentro do topos literario do optimus princeps geralmente sdo construidas imagens de
um governante afavel, humilde, clemente, generoso, casto e corajoso. Respeitando 0 mos
maiorum, ele era portador de extrema moderacdo, contrario aos luxos excessivos e cumpridor
de seus servigos militares de protecdo e manutengéo do territorio romano. “Ao assumir 0 posto
de princeps e, aceitando as suas responsabilidades, caberia a ele exprimir sua virtus em campos
variados, de maneira que a exceléncia de suas acdes se equalizasse em elevacdao e harmonia”

(VENTURINI; COSTA, 2013, p. 35). E, portanto, a partir dessa visdo construida de valores e
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comportamentos, expressos no mos maiorum e no legado de Augusto, na matéria de execucao
do mos maiorum e nas virtudes essenciais a um governante, entre elas a conduta viril/mascula,
que foram definidos os parametros para um imperador ser bom ou ruim.

Plutarco e Arriano, como dito no comego deste subcapitulo, se inserem no grupo de
autores que pensam e buscam o principe ideal em seus escritos. Contudo, ambos nao se utilizam
diretamente da imagem augustana, mas sim da figura de Alexandre, o Grande, com uma
perspectiva pedagogica e moralizante. Ambos constroem, em suas obras sobre o rei maced6énio,
manuais de conduta e virtudes a partir da exempla de Alexandre. Famosa figura helénica, este
que € apresentado com condutas e virtudes ajustadas a servir de modelo para Trajano e Adriano,
como defendemos neste trabalho.

Sobre o uso da imagem de Alexandre enquanto exemplum, isso comecgou logo apos a
morte do maced6nio. De acordo com Ana Begofia Martinez (2016, p. 256), “a figura do rei
macedonio foi usada ja pelos Diadocos referente ao tipo de comportamento e exemplo a ser
seguido”. Esses comportamentos e exemplos serviram de modelo para varias figuras ao longo
da Histdria mediterranica antiga e, em Roma, os imperadores buscaram até mesmo superar o
modelo a ser imitado. Para melhor compreensédo do tema, a historiadora supracitada classifica
0s possiveis usos do exemplum de Alexandre em trés categorias: Imitativo (imitatio); Alexandre
filia e Personagem Superior (MARTINEZ, 2016, p. 257).

A Imitatio, segunda ela, seria a coloca¢do daqueles personagens que, “quando
retratados pela literatura greco-romana tentam parecer com Alexandre, o imitando, seja em suas
acdes, desejos ou glorias” (MARTINEZ, 2016, p. 257). Tais imagens estavam diretamente
ligadas a imitacdo militar, ou seja, eram desenvolvidas nas descri¢fes das acdes bélicas e tinham
grande respaldo durante o periodo republicano Martinez (2016, p. 258). Para Vizentin (2007,
p. 3), 0s maiores exemplos imitativos de Alexandre nos textos do Principado seriam o de Cipiao,
0 Africano na obra de Tito Livio (Historias, XVIII, 39), Pompeu na biografia de Plutarco
(Pompeu, 19; 22), Marco Ant6nio, também nas biografias de Plutarco (Anténio, 24) e Julio
César nos escritos de Plutarco, Suetdnio, Apiano e Dido Cassio.

Ja a Alexandre filia é classificada por Martinez enquanto o desejo, quase sempre sem
sucesso, de imperadores que tentavam ser iguais a Alexandre em seus comportamentos e
virtudes. Tal proximidade pode ser percebida nas tentativas de Caligula e Nero, por exemplo
(MARTINEZ, 2016, p. 259), classificadas pela literatura antiga como “caricatural e
extravagante” (VIZENTIN, 2007, p. 4).

Por ultimo, teriamos a tentativa de ser superior a Alexandre, chamada de Personagem

Superior por Martinez (2016, p. 261), sendo uma forma de superagdo das virtudes e conquistas
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originais de Alexandre, segundo a estudiosa, transpassando 0s proprios periodos da Histéria
romana e encontrando sempre novos adeptos a fim de tentar recupera-la.

Em nossa visdo, a imitatio reuniria os trés modelos de exemplum dissertados pela
autora no momento em que cada governante tenta, por admiracao pessoal ou interesse politico
e de propaganda, se associar ao rei maced6nio seja na tentativa de ser igual ou de supera-lo.
Durante o Principado, por compartilharem das virtudes e dos comportamentos positivos de
Alexandre, os princepes estariam aptos para governar e a ter um bom governo aos olhos
daqueles que construiam Alexandre enquanto modelo. E as obras de literatura estavam ali para
lembra-los e guia-los ao exemplum de Alexandre.

Ao afirmarmos isso, podemos concluir que os exemplum eram um instrumento didatico
voltados a educar. Atraves dessa pratica antiga dentro do imaginario e da educacdo romana,
baseando-se em exemplos passados como fonte de inspiracdo para o presente/futuro, que se
garantiria a0 homem romano, em especial ao aristocrata, a capacidade de poder se afastar de
uma vida desregrada, ndo virtuosa e nao viril.

Logo, Alexandre, o Grande, também foi caracterizado como um topos, ou seja,
possuidor de sua propria tradicdo literaria dentro dos escritos greco-romanos, Visto sua
constante presenca e seu uso como instrumento de exemplum enquanto modelo de educacao,
governo e virilidade. Na sequéncia, analisaremos os Alexandres de Plutarco e Arriano na
tentativa de demostrar como cada um desses escritores construiram o seu modelo de bom

imperador a partir de uma representacdo de Alexandre.
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CAPITULO 3. ALEXANDRE MAGNO COMO HOMEM-FRONTEIRA EM
PLUTARCO E ARRIANO.

3.1 O Alexandre de Plutarco

“Mestre dos desejos, escravo dos impulsos”, esse ¢ o Alexandre de Plutarco, como
observa o historiador Biazotto (2016), ao analisar o personagem de Alexandre desenvolvido
pelo escritor de Queroneia. Para o historiador supracitado, “o semblante de Alexandre oferecido
por Plutarco ¢ variado, difuso, por vezes ambiguo e transitando entre triunfos e vicissitudes”
(BIAZOTTO, 2016, p. 162). Porém, devemos observar que, quando se trata de Alexandre, a
obra plutarquiana tem um tom em geral bastante positivo, € muito branda e até mesmo
compreensivel com os impulsos do macedonio.

Ja discorremos anteriormente sobre as diferencgas entre as duas obras de Plutarco que
tratam sobre Alexandre. Porém, cabe lembrar que, enquanto um exercicio retérico ou, como
um pintor de um quadro biografico (PLUT. Alex. Il, 3), o queronés faz um recorte da realidade
a partir de sua Otica e, desses recortes, escolhe os mais significativos, definidos por ele como
aqueles “sinais reveladores da alma” (PLUT. Alex. I1I). No seu discurso Sobre a Fortuna ou a

Virtude de Alexandre Magno, Plutarco produz desse rei um:

[...] desenho seleto, como faz o escultor que da sua obra seleciona as melhores pegas
para uma exposicdo e, com muita cautela e critério, separa as que possuam menos
imperfeicdes, aplicando nelas um polimento, para que se Ihe acentue o brilho e
diminuam as impurezas (LIPAROTTI, 2017, p. 31).

A noc¢do de um rei virtuoso € evidente, pois, a0 compararmos o discurso Sobre a
Fortuna ou a Virtude de Alexandre Magno com a Vida de Alexandre, € incluido, nesse ultimo,
outros episdédios menos louvaveis que, talvez, sejam intencionalmente ocultados no texto
anterior. No discurso laudatorio Fortuna ou Virtude de Alexandre Magno, Alexandre é
desenhado como um rei idealizado e excepcional, portador de “magnanimidade (ueyaloyuvyio
—megalopsychia), inteligéncia (véog —Nnoos), temperanca (coppoaivy —sdphrosyné) e coragem
(dvdpeia — andreia)” (PLUT. De Alex. fortuna, 327, 1V). J& na biografia, o Alexandre de
Plutarco é retratado como um personagem ambiguo, dividido entre o que poderiamos chamar
de bem e mal, ou melhor, entre a filosofia e os vicios.

A partir disso, entendemos o Alexandre de Plutarco enquanto um Homem-Fronteira.

Ao construir um Alexandre virtuoso e viril, Plutarco se preocupa em diferencia-lo de seus
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préprios erros e vicios apresentados, em especial, na segunda metade de sua obra biogréfica
Vida de Alexandre. Esses elementos negativos estdo sempre correlacionados ao grande “outro”,
ou seja, ao barbaro e, consequentemente, com elementos extravagantes, luxuosos, fracos,
impulsivos e efeminados. O Alexandre de Plutarco €, a0 mesmo tempo, uma fronteira entre a
exceléncia das virtudes greco-romanas e 0S Vicios que permeiam o universo barbaro como
também é um exemplo do que acontece quando um homem virtuoso ultrapassa o limite e se
deixa levar pelos vicios e pelos desejos.

Os comportamentos virtuosos de Alexandre: sua educacdo grega, sua virilidade no
campo de batalha e sua temperanca frente aos desejos e impulsos sdo, nos escritos
plutarquianos, projetados enquanto elementos identitarios da cultura greco-romana que
deveriam servir como exemplo aos governantes romanos. Sendo assim ao longo de nossa escrita
buscamos destacar alguns dos elementos que vinculam Alexandre a Trajano. E sabido que o
autor de Queroneia mantinha relagdes proximas com a elite senatorial romana e,
consequentemente, com a casa imperial em si. Também sabemos, através dos estudos de
Whitmarsh (2002, p. 175-176), que a partir da ascenséo de Trajano a figura de Alexandre passou
a ser retomada em alta estima pela elite governante romana.

Né&o fica dificil crer assim que talvez Plutarco estivesse tentando usar a figura do rei
maceddnio enquanto um instrumento pedagogico para chegar ao princeps. Ou ainda, usasse a
tdo admirada figura de Alexandre enquanto um meio de justificativa das acdes do princeps,
relacionando ou mesmo elogiando as a¢Ges de Trajano através da biografia.

Sendo como for, € com destaques nas virtudes encontradas por Plutarco em Alexandre
que iniciaremos esse subcapitulo. Nosso objetivo aqui é, portanto, mostrar uma narrativa
constante do queronés que, ao construir um Alexandre virtuoso e senhor de si, portanto
viril/masculo, constrdi também um modelo a ser seguido, a0 mesmo tempo em uma fronteira
que ndo deve ser cruzada enquanto ideais identitarios perceptiveis, por exemplo, na
indumentaria do reil. Quando Alexandre cruza tal fronteira, perde seu lugar enquanto um rei
moderado, um filésofo, um conquistador e passa para o lado do barbaro.

Iniciamos ressaltando, em primeiro lugar, a constru¢do dos aspectos fisicos de
Alexandre assim como as questdes referentes a sua nobreza e a sua ancestralidade. Para nds,
Plutarco, tanto na descricdo das feicGes e do corpo de Alexandre como do relato de
determinados elementos mitolégicos que possivelmente aconteceriam anteriormente ao

nascimento de Alexandre, imediatamente, vincula 0 mesmo a elementos e personificagdes viris.

! Tomamos as narrativas plutarquianas aqui como nos apresenta Silva (2007, p. 56), enquanto uma “manifestagao
cultural-identitaria”.



99

Plutarco fornece poucas informac@es sobre os aspectos fisicos de Alexandre. Sabemos logo de
inicio que Alexandre seria um “rei excelente ¢ um forte lanceiro” (PLUT. De Alex. fortuna,
331, X, c), 0 que ja o caracteriza como alguém que possui grande forga fisica. Plutarco, ainda,
nos deixa claro que apenas o escultor Lisipo seria responsavel por representar o rei (PLUT. De
Alex. virtude, 335, b-c). Esse mesmo tinha uma forma bastante comum e que continuaria a
inspirar os retratos do rei macedonio apos a sua morte: “inclinagdo do pescogo pendendo
ligeiramente sobre o ombro esquerdo, e vivacidade no olhar” (PLUT. Alex. 1V, 2). Lisipo ainda,
segundo Plutarco, era o Unico que conseguia configurar “no bronze o carater de Alexandre e
lhe exprimia nas suas linhas a sua virtude” e, todo aquele que tentava imitar “ndo lhe
salvaguardada a expressao viril ¢ leonina” (PLUT. De Alex. virtude, 355, b-c).

Plutarco ainda faz algumas mencdes quanto a pele e a altura de Alexandre. Sobre a
coloracdo da pele, o queronés chama a atencdo por ela ser muito branca, mas que enrubescia
com facilidade (PLUT. Alex. IV, 3). Tal ressalva é importante visto que a pele branca, na cultura
greco-romana da época de Plutarco, mas ja no tempo de Alexandre, era associada as mulheres
e aos adolescentes, que encontravam contraste frente as peles amorenadas dos homens que
tinham suas atividades ao ar livre, expostos ao sol. Com isso, ndo € de se espantar, COmo nos
relata a historiadora Claude Mossé (2004, p. 96), de que no célebre mosaico representando a
Batalha de Isso, Alexandre seja construido com a pele mais escura. Ja sobre sua altura, de novo
Mossé (2004, p. 96) nos traz que Alexandre ndo deveria ser muito alto, pois € rotineiro as
passagens que mostram que ele teria lutado com alguém maior em altura. Contudo isso € tudo
0 que sabemos.

Partindo para as questfes sobre o0 nascimento e a infancia/juventude do rei macedoénio,
segundo Maria de Fatima da Silva (2012, p. 3), a maioria das fontes antigas passa longe desse
debate. Essa preocupacdo plutarquiana, em nossa visdo, esta correlacionada ao desejo do
gueronés em nos apresentar a educacdo — a paidéia, que o jovem principe macedénio recebeu
logo na sua dita infancia. Plutarco assim, diferentemente dos demais escritores alexandrinos
acredita que essa mesma educacdo deva ser algo a ser introduzido no futuro governante e/ou
cidaddo desde a tenra idade. Ao dar atencdo redobrada a esses fatos, Plutarco traz, inclusive,
alguns elementos mitoldgicos para sua narrativa. Alexandre, de forma geral, fora ligado a duas
divindades olimpicas, Zeus e Dioniso, e a um herdi grego, Aquiles.

Sua ligacdo com o deus principal do Olimpo vem de sua descendéncia paterna, sendo
0s reis da Maced6nia e, portanto, seu proprio pai Filipe I, descendentes de Héracles, filho de
Zeus, realizador dos famosos Doze Trabalhos, com uma mulher mortal. Sobre o pai “terreno”

de Alexandre, Filipe da Maceddnia, desde o inicio das narrativas plutarquianas, ele é ligado a
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figuras viris, conquistadoras e portadoras de autoridade, Hércules e Zeus. A estratégia dos
macedonios de se relacionar com possiveis origens divinas, por mais que ja estivesse em desuso,
ja nos tempos de Alexandre, era ainda aceita e usada, segundo Mossé (2004, p. 79), pelos
cidaddos de Atenas e pelos reis de Esparta. A ligacdo a elementos mitoldgicos consistia,
portanto, em um recurso retdrico de legitimidade que, continuaria a ser usado mais tarde pelos
romanos, como podemos perceber nos poemas do escritor romano Marcial que em seus
epigramas vincula o imperador Domiciano a Jupiter (Zeus) e a Hércules (CAIROLLLI, 2011, p.
73-76).

Filipe ainda € mostrado enquanto um percursor bélico de Alexandre e um modelo de
virilidade a ser seguido, quando ele mesmo, segundo Plutarco confessa a seus amigos e
companheiros mais intimos temer ndo haver nada mais a conquistar frente as sucessivas vitorias
militares de seu pai (PLUT. Alex. V, 4-6). Aqui vale lembrar que, assim como para 0S romanos,
também para os gregos, a vitoria militar era conquistada através da exceléncia moral e de
carater, muito mais do que apenas pela estratégia militar. O carater belico e o significado da
vitéria no campo de batalha eram, portanto, uma demonstracdo da presenca de virtude e de
virilidade.

Contudo, na Vida de Alexandre, Plutarco relaciona Alexandre diretamente ao que
podemos chamar de seu pai “divino”: Zeus. No relato biografico de Plutarco temos o episddio
onde Olimpia teria sido atingida por um raio na barriga representando, assim, que o verdadeiro

pai de Alexandre era Zeus e nao Filipe.

Pois bem, a noiva, antes da noite em que ambos se encontraram na camara nupcial,
acreditou que um trovdo ou que um raio caia sobre seu ventre e que do golpe se
ascendia um grande fogo, que depois se fragmentaria em chamas direcionadas a todos
lados e que terminava se extinguindo (PLUT. Alex. I, 3).

Num segundo momento, logo apds esse relato, Plutarco nos conta de um sonho tido
por Filipe, em que ele marca com ferro fervente o ventre de sua propria esposa com um Leéo.
Ao contar isso aos adivinhos, Filipe teria sabido que seu filho seria valoroso, corajoso e teria a
natureza prépria do animal (PLUT. Alex. IV, 1 - 5). A figura do Ledo esta, geralmente, ligada
a forca, coragem, magnanimidade e ao poder em si. Ao vincular essa figura a Alexandre, vemos
a construcdo de uma imagem virtuosa e, portanto, viril, que nascia portadora de grandes

qualidades que o colocavam no caminho certo para um destino grandioso. Vale lembrar que,
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mais tarde, Alexandre ¢ “acusado” de matar um ledo?, fato esse que ndo sé o liga a historia
mitologica de Hércules, mas também que, vencer um Ledo, o tornava mais forte, valoroso e
corajoso do que aquele simbolo.

Sobre Dioniso, as comparacfes sdo multiplas. Plutarco nos leva a entender, algumas
vezes, que Alexandre imitava esse deus por ser seu filho ou ndo, através da expedi¢cdo de
conquista da india e das cerimonias baquicas que ele realizou naquele territorio. Esta narrativa
foi aceita, mais tarde, pela dinastia dos Lagidas, que seriam responsaveis pela criagdo de um
“novo Dioniso” através da figura de Alexandre (MOSSE, 2004, p. 89). Dioniso ¢ ligado
diretamente a mae de Alexandre e, nos relatos plutarquianos, ao barbaro e ao Oriente, se vincula
com o luxo, ou melhor, com as praticas exageradas e que deixavam “estupefatos os homens”
(PLUT. Alex. 1I, 9). Sua mae, Olimpia, era acusada de participar de orgias em homenagem ao
deus (PLUTARCO, Alex. I11). A mée de Alexandre, portanto, foi entendida por Plutarco como
aquela que introduz no filho um gosto pelo luxo e pelo barbaro, algo que tratamos em outros
momentos ainda nesta dissertacdo. Dioniso, por fim, atraves dessas associacOes, pode ser
entendido, segundo Liparotti (2017, p. 47), como simbolo da fraqueza e da decadéncia de
Alexandre. Isso pode ser visivel nesse exemplo a partir do debate de Plutarco que, na trajetéria
de Alexandre, tanto o “atentado contra Clito, que cometeu em estado de embriaguez, como
também o abandono dos maceddnios, que na india recusaram-se a segui-lo, deixaram como
imperfeitas sua expedicao e sua gldria, tudo isso atribuia ele [Alexandre] ao ressentimento e a
vingan¢a de Dioniso” (PLUT. Alex. XIII, 4). A figura de Dioniso, assim, coloca-se enquanto
antagbnica a de Aquiles, “o melhor dos Aqueus”.

Ademais, sua ligacdo com o herdi homérico Aquiles vem de sua descendéncia
materna. De possivel origem divina, a familia Eacidas®, que reinava em Epiro, descendia da
deusa Tétis que, ao se relacionar com o mortal Peleu, teria sido mée de Aquiles, o heroi épico
por exceléncia. Ao vincular Alexandre a Aquiles, Plutarco esta preocupado em discutir o
conceito grego de educacao por meio dos poemas homéricos, a lliada e a Odisseia, livros esses
gue marcam a trajetéria de Alexandre e que 0 acompanham em sua expedicdo frente aos persas
(PLUT. Alex. XXVI, 1-2). Como nos traz Mossé (2004, p. 96), hoje sabemos, através das

escavacdes de Vergina*, que a corte maceddnia era “muito brilhante e tingida de cultura

2 Retratado em um mosaico que atualmente se encontra em um museu na cidade maceddnia de Pela. Outras
informacdes sobre ele podem ser encontradas em: BIAZOTTO, T. do A. Alexandre Magno, cagador de ledes:
Mosaico de Pela e a doacdo de Cratero em Delfos. Figura: Studieson the Classical Tradition, v. 8, n. 2, 2020, p.
71-117.

3 Casa real de Epiro, da qual descendia Olimpia, mée de Alexandre.

4 As escavacgOes na pequena cidade de Vergina, no norte da Grécia, ja duram décadas. Tendo sido iniciadas em
1939, o auge das descobertas foi na década de 1970.
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helénica” e de que ainda, na busca por origens gregas por parte da realeza macedonica, era
“natural que os poemas homéricos fossem ensinados aos jovens principes”.

Alexandre, assim, mesmo que apenas no comeco, pode se ligar mais uma vez com
Aquiles e enxergar sua expedicdo como uma “nova Guerra de Troia” (MOSSE, 2004, p. 97).
Fato esse visivel quando Alexandre, ao chegar a Asia deposita uma cora de flores no tdmulo de
Aquiles, e Heféstion no tumulo de Patroclo (PLUT. Alex. XV, 7 —9). Segundo Juliana Cristhina
Murari, Roseli Gall do Amaral e José Joaquim Pereira Melo (2009, p. 9854), a lliada e Odisseia
possuiam uma perspectiva didatico-pedagdgica, que buscava apresentar em seus relatos
mitologicos “personagens de extrema bravura, honestidade, sabedoria e um elevado senso de
justica”. Essa perspectiva se mantinha, entdo, nos relatos de Plutarco, onde herdis, como

Aquiles convertiam-se, portanto, em modelos a serem seguidos.

Desde pequeno, 0 homem grego aristocrata era incitado a buscar as virtudes modelares
desses herois, tais como a honra, a coragem e a amizade; além disso, aprendia a
respeitar os deuses e a crer em seus mitos, particularmente naqueles contidos na Iliada
e na Odisseia. Deveria também mostrar-se superior aos seus pares na forca, na beleza,
na habilidade com instrumentos musicais ou ainda na nobreza de sua linhagem. Todos
estes atributos deveriam ser desenvolvidos ao maximo, para que esse jovem pudesse
atingir a exceléncia, a areté heroica (MURARI; AMARAL; PEREIRA MELO, 2009,
p. 9854).

Portanto, por parte de pai e por parte de mae, Alexandre podia acreditar ser o
descendente distante, por parte de Héracles, de Zeus e por parte de Aquiles, da deusa Tétis
(MOSSE, 2004, p. 80). Plutarco retoma esse artificio retorico de uma possivel origem divina
de Alexandre frequentemente nos discursos laudatorios Sobre a Fortuna ou a Virtude de
Alexandre Magno, como podemos perceber nesse pequeno trecho a seguir: “Esta arte herdou-a
dos Eacidas e de Hércules [...]” (PLUT. De Alex. virtude, 334, d).

Contudo, muito mais do que realmente acreditar em tais elementos mitolégicos, fato
esse que ndo esta em questdo aqui, fica claro que com essas histérias Plutarco realcava a nobreza
enquanto um importante elemento definidor de cardter em seu Alexandre. Ou seja, “a natureza
e as virtudes do herdi estavam ligadas a sua ancestralidade, sugerindo que sua grandiosidade
derive de sua ascendéncia divina e nobre [...]” (ZIEGLER, 2009, p. 111). Desse modo, por meio
dos personagens e do ideal que elas incorporavam, 0 monarca era instruido, ou melhor,
colocado diante de determinados modos de ser e viver que se constituiam como instrumentos
essenciais para a formagdao do homem (MURARI; AMARAL; PEREIRA MELO, 2009, p.
9854). Zeus, Hércules, a figura de um Ledo e Aquiles, entdo, representariam as figuras de

virilidade e masculinidade que, a partir do universo mitoldgico e de personalidades disponiveis
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realcam a postura méscula de Alexandre, que encontra em suas origens nobres e divinas a
inspiragéo para virtude e para a exceléncia.

Diante do que foi exposto até aqui, é preciso observar que Plutarco escrevia para
membros das elites romanas, em especial para a elite senatorial e para a casa imperial. Destacar
a nobreza de Alexandre enquanto portador de virtudes, neste sentido, pode ter sido essencial
aos olhos de Trajano, que vem de uma familia nobre, porém provincial, gerado para ser
imperador pela mais alta esfera romana, o Senado, a partir de sua adocdo pelo melhor dos
senadores escolhido princeps, o imperador Nerva (96-98). Indo um pouco mais além, nos
escritos de Plinio, o Jovem, em especial seu Panegirico A Trajano, obra essa a qual o autor tece
elogios a Trajano, também ha uma associacdo do princeps com Zeus e a Hércules. Algo que,
em nossa visao, além de realgar a posi¢do de Trajano como “maior ¢ melhor”, através do titulo
de Optimus concedido pelo Senado, também busca criar uma imagem imperial viril.

Mas, apenas a descendéncia ndo era o suficiente tanto para Trajano, como para
Alexandre®. Segundo Plutarco, tais elementos foram somente o solo fértil onde, com o auxilio
da paideia — educacgdo —, a virtude (dperi; — areté) poderia ser cultivada e, assim, 0 homem
virtuoso e, portanto, viril, assim como o bom governante estaria assegurado. Novamente
percebemos essa preocupacdo de Plutarco com a educacdo de Alexandre muito antes de
trabalhar suas virtudes, quando o escritor faz questdo de nomear todos os tutores responsaveis
pela educacdo de Alexandre. Os primeiros teriam sido Lednidas, parente de Olimpia, tido como
alguém rispido e de conduta austera, e Lisimaco, individuo oriundo da Acarnania e que se auto
intitulava Fénix, em alusdo ao mestre de Aquiles (PLUT. Alex. V, 5). Ambos sdo sucedidos

pelo famoso Aristoteles®.

® Gaia (2021) nos lembra que existe uma espécie de propaganda realizada pelos Antoninos da escolha “do melhor”,
que definiria quem deveria assumir o trono imperial romano. Ao ser iniciada por Nerva com a adogdo de Trajano,
esse tipo de escolha do mais capacitado continuou até Marco Aurélio, que teria escolhido seu filho, Cémodo,
quebrando assim a tradicdo que, segundo Gaia (2021, p. 180) é defendida por muitos historiadores como a chave
para o sucesso da dinastia Antonina. Contudo, segundo esse mesmo historiador, tal “propaganda” ¢ falsa, visto
que também ¢ falso que “os Antoninos rejeitaram a transmissdo do poder hereditario e que primaram pela “adocdo
do melhor”. “A adog¢do do melhor”, da forma como foi concebida, s6 pode ser aplicada para o caso de Nerva
quando adotou Trajano. A adog¢do foi uma regra, sim, mas ndo necessariamente a do melhor. [...] Nesse caso, essa
tese ndo se sustentou, pois a adogdo tem que ser vista mais como um recurso a um meio artificial para manter uma
linhagem de poder, que deveria administrar o Império e dar continuidade aos projetos, e ndo como um projeto
proposital de se escolher “o melhor” para governar Roma. [...] O sistema continuou muito parecido com o de
Augusto dentro da Domus Augusta, pois de Trajano a Comodo, os escolhidos pertenciam a Domus Imperial
centrada em um princeps que também era dominus” (GAIA, 2021, p. 179-180).

& Aristoteles foi um fildsofo que nasceu por vota de 384 a.C. e, como muitos jovens de sua época, viajou para a
cidade de Atenas a fim de seguir os passos dos sofistas. E possivel que ele tenha sido discipulo de Isocrates, mas
sua maior formacdo se deu na Academia de Platdo. Terminada essa formagdao, Aristételes foi embora de Atenas e
se instalou na corte do rei Hérmias de Atarnea, depois foi para a capital da Macedonia, Pela, voltando a Atenas
tempos depois, em 335 a.C., onde fundou o Liceu, local em que ensinou até seu exilio pouco antes de sua morte,
em 322 a.C. (ZIEGLER, 2009, p. 113).
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Além disso, sabe-se que a educacdo de Alexandre, ainda na corte de Filipe, era voltada
para a perspectiva de suceder seu pai. O queronés ainda nos deixa claro que consistia aos pais
se preocuparem com a educacao de seus filhos e, muito mais do que Ihes dar ordens, deveriam
persuadi-los ¢ os “conduzir através da razdo a seus deveres” (PLUT. Alex. VII, 1-2). Plutarco,
assim, reflete sobre quem deveria governar. Ao apresentar seu Alexandre, seja pelas
preocupacdes politicas, expansionistas ou culturais de Filipe, ser educado aos moldes gregos
através do convite, ou melhor, da coercdo’, da vinda de Aristételes para a corte macedonia
insere Plutarco dentro de “uma longa tradi¢do de escritores que intentaram educar os romanos
a moda grega” e que para isso usaram ‘“‘em suas obras um ideal de paidéia capaz de gerar
governantes virtuosos” (SILVA, 2007, p. 183).

Plutarco nos conta que Alexandre se dedicou, sob a entdo tutela de Aristételes, aos
estudos da moral, da politica e das ciéncias profundas e secretas (aqui entendidas como préticas
de cura):

Parece-me que foi também ele, Aristételes, mais do que nenhum outro, que fixou em
Alexandre a afeicdo pela medicina. E ndo s6 o interessava a teoria, como também

atendia aos seus amigos enfermos e prescrevia tratamentos e regimes como pode-se
perceber em sua correspondéncia (PLUT. Alex. VIII).

E durante a sua infancia e, portanto, ainda sob os ensinamentos de Avristételes, que
Alexandre comeca a dar seus primeiros sinais de um amplo desejo por conhecimento e
curiosidade, assim como mostra o desejo de possuir um autodominio de si e a temperanca.
Percebemos esses primeiros sinais em dois episddios especificos. Um deles € quando Plutarco
relata a emblematica visita de uma comitiva persa que chega a Maceddnia na auséncia de Filipe
I1. Durante o banquete, a comitiva fica espantada com as perguntas do jovem principe que se
preocupa em entender as historias e a geografia do Império Persa muito mais do que com
banalidades e infantilidades que seriam esperados de alguém de sua idade.

Estando Filipe ausente, chegaram embaixadores do rei da Pérsia; Alexandre os
acolheu, fez amizade com eles e, em certo momento, os subjugou por sua bondade e
por ndo fazer nenhuma pergunta infantil ou sem sentido — ao contrario, se informava
do comprimento e dos caminhos e da forma de viajar que faziam no interior da Asia,
assim como dos comportamentos guerreiros de seu rei e da coragem e for¢a dos persas
— que os embaixadores ficaram surpresos e sentiram que a tdo célebre habilidade de

Filipe ndo valia nada comparada ao brilho e grandeza de viséo de seu filho (PLUT.
Alex. V, 1-3).

7 Filipe Il teria prometido a Aristételes a reconstrucio de sua cidade natal, Estagira, destruida por ele mesmo no
passado, em troca da oferta de formagao do jovem principe (ZIEGLER, 2009, p. 112-113).
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Outra cena que ainda ocorre na infancia do maceddnio é a sua primeira grande
conquista, mas dessa vez ndo em um campo militar, mas durante a doma de seu famoso cavalo,

Bucéfalo.

99 <

Alexandre respondeu: “- Pelo menos este iria lidar com isso melhor que o outro.
E se vocé ndo tiver sucesso, que castigo vocé estd disposto a aceitar por sua
imprudéncia?” “- Para Zeus”, disse Alexandre, “- pagarei o preco do cavalo”. Houve
risos e logo a aposta entre eles foi formalizada. Ao mesmo tempo, Alexandre correu
para o cavalo, agarrou as rédeas e virou-0 para encarar o sol porque, ao que parece,
ele havia notado que o animal estava perturbado ao ver sua propria sombra projetada
acenando a sua frente. Por alguns momentos, ela estava andando ao lado dele e
acariciando-o, enquanto o via furioso e ofegante. Com um salto que ele estava
firmemente montado em sua garupa. Puxando um pouco do freio com as rédeas, ele
conseguiu desacelera-lo sem bater ou rasgar a boca; Quando viu que o cavalo estava
adotando uma atitude ameacadora e que estava ansioso para correr, afrouxou as rédeas
e se lancou com um grito ja mais ousado e o chutou para frente. A principio, Filipe e
sua familia ficaram sem palavras de preocupacgdo, mas quando ele se virou e voltou a
eles livremente, orgulhoso e feliz, todos comecgaram a aplaudir; e diz-se que seu pai
chorou de alegria e que, quando desmontou, beijou-o na testa e disse: “~- Meu filho,
encontre um reino para vocé governar, porque a Macedonia é pequena demais para
vocé&” (PLUT. Alex. VI, 1-5).

Bucéfalo era tido como arisco e até mesmo perigoso pelo pai de Alexandre, no entanto,
0 garoto ndo se deixa abater e enfrenta o animal. Alexandre ndo usa nem de forca nem de
rapidez, nem cordas ou qualquer outro utensilio, mas sim, segundo Plutarco, de sua inteligéncia
e do seu autodominio. O cavalo, por fim, tinha medo de sua propria sombra e, ao ser levemente
conduzido em direcao ao sol, os seus “medos” sao quebrados pelo principe que o recebe de
presente do pai e, a partir de entdo, 0 acompanha ao longo de quase toda a sua expedicdo contra
os persas®. Segundo Whitmarsh (2002, p. 180), ¢ a paidéia de Alexandre que quebra o mal
comportamento, o comportamento “sem educagdo”, nao adestrado do cavalo. Ao ver isso, Filipe
teria creditado em seu filho o autocontrole filosofico de Alexandre, ou seja, dado pela educacao
que Alexandre recebera, quase que predizendo sua capacidade de dominar seu futuro grande
império.

A partir dos dois exemplos acima, em nossa visdo, fica, como desfecho, as
demonstracdes de astlcia, coragem, destreza e dominio de si que Alexandre, provavelmente,
teria herdado de suas ascendéncias nobre e divina, demostradas ainda na infancia durante a
lapidacdo por meio da paidéia grega recebida por Aristételes. A paidéia, tema central da cultura

helénica é aqui, também, um dos temas principais de Plutarco ao descrever seu Alexandre,

8 Além disso, em especial com o episddio do cavalo Bucéfalo, ficam demostradas, também, as influéncias
platénicas nas narrativas de Plutarco e na forma em que o mesmo liga Alexandre ao topos do rei fildsofo
(WHITMARSH, 2002, p. 180). A forma de com que o maceddnio adestra 0 equino aparece quase como um
comentario ao Mito da Caverna de Platdo (WHITMARSH, 2002, p. 180).
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perpetuando como um exemplo de comportamento. Temos aqui o terreno fértil para um bom
governante, dotado por sua descendéncia e educacdo de qualidade capaz de, no futuro,
desempenhar bem suas fungdes, tomando decisbes acertadas no campo politico e militar.

O Alexandre de Plutarco ¢ muito apegado a seu mestre, chegando até mesmo a “ama-
lo mais que a seu pai”, isso porque teria sido Aristoteles que deu a Alexandre os motivos para
ele ter uma “vida honrada” (PLUT. Alex. VIII, 4). Mesmo depois de um afastamento entre
mestre e discipulo a “paixdo pela filosofia, que se havia implantado nele desde o principio e
crescido com ele, nunca desapareceram de seu espirito” (PLUT. Alex. VIII, 5). Influenciado por
Platdo, Plutarco cita, em outro de seus escritos, chamado Maxime cum principibus philosopho
esse disserendum, que ser filosofo é ser capaz de entender as necessidades da comunidade sem
requer para si fama, dinheiro ou poder, como ja observou Ziegler (2009, p. 113), a partir da
analise do trecho 776b da obra citada. Indo mais além, fica demostrando que o filésofo, para o
queronés, deveria estar sempre associado ao governante quando esse mesmo nao fosse um
filosofo, o que era o caso de Alexandre, o instruindo em suas virtudes e comportamentos, o que
garantiria ndo s6 um bom e legitimo governante, como também o bem estar entre o0 governante
e 0s governados.

Se no comeco da biografia Plutarco apresenta um Alexandre rustico e teimoso (PLUT.
Alex. VII, 1-2), no final o retoma dentro dessas caracteristicas ao apresenta-lo longe da
influéncia de filosofos e da filosofia como um todo, cercado por aduladores e pelo luxo oriental.
Entretanto, na maior parte do tempo, Alexandre foi colocado sob a mascara do “rei-filésofo”.
Ele foi, segundo Plutarco, educado para tal empreitada, preparado por uma educagdo aos moldes
gregos e acompanhado pela literatura homeérica ao longo de sua expedicdo (PLUT. Alex. VIII,
2). Cercado por esses elementos Alexandre é o mais preparado, muito mais até que seu pai
Filipe, para governar ndo somente a Maceddnia, como todas as suas demais conquistas.
Acreditamos que, com isso, Plutarco esteja mirando Trajano para seguir Alexandre.

Do conhecido Diogenes aos gimnosofistas bramanes, Alexandre se mostra portador de
uma “alma de filosofo” ao “amar a sabedoria e admirar, sobretudo os sabios” caracteristica essa,
segundo Plutarco, “inerente a Alexandre mais do que em qualquer outro rei” (PLUT. De Alex.
fortuna, 331, X, €). No entanto é com Didgenes que fica evidente o0 apresso e a importancia que
Alexandre daria, segundo Plutarco a filosofia:

Enquanto muitos politicos e filosofos se aproximavam dele para parabenizé-lo,
Alexandre confiava que Didgenes de Sinope, que entdo estava em Corinto, faria o
mesmo. Mas, como ele ndo se importava nem um pouco com Alexandre, esse foi
pessoalmente visita-lo, encontrando-o deitado ao sol. Didgenes sentou-se um pouco

diante de uma avalanche de homens quando ele estava vindo em sua dire¢éo e encarou
Alexandre; Ele o cumprimentou e perguntou se ele precisava de alguma coisa. “-
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Afaste-se um pouco do sol”, disse ele. Dizem que diante de tal resposta e sinais de
desdém, Alexandre era tdo admirado pela arrogancia e grandeza desse homem que,
quando voltou, sua familia riu € zombou do filosofo, ele disse: “- Bem, pelo que ele
faz comigo, se ndo era Alexandre, de bom grado seria Diogenes” (PLUT. Alex. XIlII,
3).

Nessa passagem também fica compreendida, simbolicamente, que existe um problema

na vida de Alexandre, pois 0 mesmo quer ocupar dois postos tidos como antagdnicos: “um rei

que ambiciona conquistar o Oriente e um filésofo cuja aspiracdo se resumia a gozar dos raios

do sol” (LIPAROTTI, 2017, p. 44). No entanto, por ser seguidor de Platdo, para Plutarco, essas

trajetorias ndo se antagonizavam, pelo contrério, elas se encontravam na formacdo de um rei
filosofo (LIPAROTTI, 2017, p. 45).

Plutarco considera Alexandre um filésofo que néo fica apenas na teoria, mas parte para

a pratica, ou melhor, opta por uma filosofia prética:

“Se ndo fosse Alexandre, seria Didgenes” isto €, se ndo tivesse em mente unificar os
barbaros com os helenos e, percorrendo todo o continente, ndo pensasse em civiliza-
los, se investigando os confins da terra e do mar, ndo tencionasse estender as fronteiras
da Macedbnia até o oceano, se ndo objetivasse difundir a Grécia no mundo e
disseminar em todas as na¢des a justica e a paz, ndo me sentaria num trono indtil de
luxo, mas imitaria a frugalidade de Diogenes (PLUT. De Alex. fortuna, 332, b).

Muito mais do que escrever tratados filosoficos, Alexandre mostra que a filosofia

acontece na pratica, muito mais que ensinando em escolas ou Academias, € a partir do exemplo

que ele ensina:

Nem estes filésofos se ocupavam de guerras de tal dimensdo, nem iam pela terra a
civilizar chefes barbaros, nem a fundar cidades helenas entre populagdes selvagens,
nem a ensinar a lei e a paz a tribos desregradas e ignorantes; pois apesar de tempo
livre, deixaram aos sofistas a miss@o de escrever. De onde lhes vem entdo o
reconhecimento como filésofo? A partir daquilo que disseram ou a partir do modo de
vida que praticaram ou a partir daquilo que ensinaram. Sob esses critérios, portanto,
ha de se julgar também Alexandre: a partir do que disse, do que fez, do que ensinou é
que ele pode ser considerado um filésofo (PLUT. De Alex. fortuna, 328, b).

Para Plutarco, Alexandre foi o “mais filésofo” entre os filosofos (PLUT. De Alex.

fortuna, 328, d-e). Ele era responsavel enquanto rei, mas também enquanto filosofo, de ensinar:

[...] aos hircanos o casamento, aos arac6sios a agricultura, aos sogdianos o cuidado de
alimentar seus pais em lugar de maté-los, aos persas o respeito por suas méaes, aos
citas o enterrar de seus mortos em lugar de comé-los, aos indianos a se prosternarem
diante dos deuses, a todos a ler Homero e a declamar as tragédias de Euripides e de
Sofocles [...] semeou a Asia com magistraturas gregas e, assim, superou seu modo de
vida selvagem e animalesco. Embora, entre n6s, poucos sejam os que leem as Leis de
Platdo, milhares de homens fizeram e fazem uso das leis de Alexandre. (PLUT. De
Alex. fortuna, 328 d-e).
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Tendo dito isso, Plutarco ressalva que se julgassemos Alexandre teriamos que fazer “a
partir do que disse, do que fez, do que ensinou” sendo assim considerado no final “como um
filbsofo” (PLUT. De Alex. fortuna, 328, b). Indo mais além, é como um filésofo que Alexandre
ird agir em todas as suas a¢des, e Plutarco nos deixa isso bem claro em suas narrativas.

Quando se apaixonou por Roxana, a filha de Oxiartes, enquanto essa entre as cativas
dangava, ndo a violou, mas a desposou: “como um filésofo”. Quando viu Dario
transpassado por um dardo, ndo realizou sacrificios nem cantou o hino da vitoria para
indicar que uma longa guerra tinha acabado; despiu o préprio manto e langou-o sobre

0 corpo como se escondesse a retribuigdo divina que espera cada um dos reis. “Como
um filésofo” (PLUT. De Alex. fortuna, 332, e-f).

Também como um filésofo:

[...] enquanto percorria uma carta confidencial de sua mée, Heféstion, que por acaso
estava sentado ao seu lado, simplesmente pds-se a Ié-la ao mesmo tempo; Alexandre
ndo o impediu, mas colocou seu anel [ou o dedo] sobre a boca do amigo, selando o
siléncio com um pacto de amizade (PLUT. De Alex. fortuna, 332, f; 333 a; Alex.
XXXIX, 8).

Ao longo de todas suas obras alexandrinas, Plutarco intenta nos apresentar uma
filosofia pratica. Ao mostrar um Alexandre que coloca em pratica as licdes de filosofia
aprendidas ainda em sua infancia, Plutarco visa refletir que o rei maced6nio tomou as decisdes
corretas em matéria de governanca, colocando-se frente as vicissitudes das ocasiées em que
enfrentava. Com isso, certamente, Plutarco mira a aristocracia greco-romana, ou seja, aqueles
que estivessem em posicdes de governo de uma cidade ou de um império. A eles, Plutarco
conclama a exceléncia.

Percebemos, entdo, o papel da areté (adpet — virtude) como ponto chave nos escritos
plutarquianos sobre Alexandre. A areté era um elemento ligado a aristocracia educada e
designaria, de forma geral, “o mérito ou a qualidade pelo qual algo ou alguém se mostra
excelente” (BARROS, 2002). Porém, muito diferente do que entendemos nos dias de hoje como
virtude, a partir de uma concepcéo judaico-crista ocidental, o termo areté ndo carrega consigo
nenhuma ideia moral ou ética. A historiadora Gilda Naécia Barros (2002), nos mostra que, tanto
para Platdo como para Aristoteles, a justica seria a maior das aretai (virtudes), por isso todo e
qualquer processo educacional grego deveria se propor a alcangar essa perfei¢do: o de ser justo,

pois, “um homem injusto age em sentido contrario a exceléncia” (BARROS, 2002).
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No mundo grego, a areté estava ligada a educacdo que aspira realizar no homem a
conquista da exceléncia, sendo que j& no mundo romano esse ideal seria o de alcancar a
humanitas, através da paidéia. Com isso, entendemos que, para Plutarco, o sucesso de
Alexandre e seu prestigio foram alcangados por essa sua exceléncia, herdada ndo pela sorte
(tyché — fortuna), mas por seu valor, sua educacédo e por sua exceléncia. Mesmo nas situacdes
ruins e nos caprichos da Fortuna, a “violéncia da guerra e o prevalecer da for¢a” revelam em
Alexandre a sua “grande coragem unida a justica”, em que a “notavel temperanca e a
serenidade, acompanhadas de disciplina e inteligéncia”, mostrariam alguém que ‘“com
julgamento sobrio e sensato praticou cada agdao” (PLUT. De Alex. Fortuna, 332, c).

Alexandre nunca contou com a sorte, entendida nos escritos plutarquianos como a
deusa romana Fortuna. Em especial, a obra Sobre a Fortuna ou a Virtude de Alexandre Magno
vem quebrar esse discurso conhecido como “Discurso da Fortuna” (LIPAROTTI, 2017, p. 13).
Existia uma dualidade, em que um grupo de autores como Quinto Curcio Rufo, por exemplo,
que “ao serem avessos aos exemplos de autoritarismo baseados nas atribui¢des individuais e
benéficas exclusivas aos reis”, tendiam em por “a responsabilidade dos feitos humanos sobre a
Fortuna, uma divindade, os diminuindo” (LIPAROTTI, 2017, p. 12-13). Tal corrente &
entendida por Renan Marques Liparotti (2017) como uma corrente depreciativa que Plutarco,
por meio desse discurso, tenta ndo seguir.

A resposta de Plutarco a essa tendéncia € realizada listando uma série de momentos 0s
quais o rei é atingido por flechas e golpes que Ihe deixam marcas, feridas, cicatrizes. Para
Plutarco, essas listas de feridas sdo a prova de que a Fortuna, por inimeras vezes, se colocou
contra as a¢des do maceddnio que s6 a venceu por seus proprios méritos e virtudes contidos na
educacéo e na filosofia que recebera®. A filosofia, portanto, fornecida por Aristételes e ampliada
pelo proprio Alexandre ao longo de sua carreira militar, ¢ o que o equipardo de “grandeza de
alma, uma inteligéncia apurada, autocontrole e coragem viril” (PLUT. De Alex. fortuna 342, a-
b).

Para Plutarco, a maior virtude de Alexandre era a filosofia e dela derivava todas as
suas outras qualidades e virtudes que o autor acreditava serem essenciais na formacgdo e nas
conquistas de Alexandre, representante do governante justo e ideal. Era a filosofia que, para
Plutarco, seria a maior e mais bela base sob as quais Alexandre equipou sua expedicdo e que
lhe concedia as virtudes da “magnanimidade (ueyaAoyvyio — megalopsychia), inteligéncia

(véog — nbos), temperanga (coppocvvn — sdphrosyné), coragem (évdopeio — andreia)” (PLUT.

® Voltamos ainda as questdes das feridas e cicatrizes de Alexandre, sendo essas também demonstraces de
coragem, auséncia do medo e postura viril frente ao campo de batalha e aos homens que Alexandre liderava.
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De Alex. fortuna, 327, IV, e). Eram os “raciocinios filoso6ficos” tidos ndo apenas como teorias,

mas postos em prética que levaram Plutarco a considerar justo o titulo de Alexandre como o
maior dos filésofos (PLUT. De Alex. fortuna, 329, a).

A filosofia e 0 comportamento filos6fico de Alexandre ao longo de sua vida é o que

Ihe garante todas as qualidades e virtudes ideais e positivas apresentadas por Plutarco no trato

com seus amigos, soldados, inimigos e familia. Para Plutarco ndo era possivel perceber nas

acOes de Alexandre o predominio de uma ou de outra virtude que o rei possuia, mas sim de que:

[...] todas as suas a¢Bes parecem misturar todas as virtudes, pelo que confirma, assim,

aquele dito estoico segundo o qual tudo aquilo que um homem sabio executa, fa-lo de

acordo com todas as virtudes e, embora, uma virtude, quando parece, executa o papel

protagonista de cada a¢do, na verdade ela invoca as outras e tendem juntas ao mesmo

fim. Por isso, pode—se ver em Alexandre o guerrear humano, a serenidade corajosa, a

parcimonia generosa, a colera moderavel, a paixdo temperada, o relaxamento nédo

ocioso, a dedicacdo ao trabalho ndo sem recreacdo (PLUT. De Alex. fortuna, 332, IX,
c-d).

VVemos, por conseguinte, um Alexandre que se afasta, nem que seja em um primeiro
momento, daquilo que se caracterizava enquanto vicio nos tempos de Plutarco: “a vaidade, a
inveja, o desperdicio de tempo, 0s excessos, 0 apego as coisas fugazes, o medo, a inconstancia,
a célera, entre outros” (MIRANDA, 2008, p. 80). A paidéia de Alexandre o fazia um homem
virtuoso. Alexandre é apresentado enquanto virtuoso, viril, respeitador das praticas e dos
deveres, tendo disposicao para com o inferior e subordinado, mostrando-se paciente e voltado
ao bem comum, sendo reconhecido pelos seus por isso. Plutarco, assim, reveste seu Alexandre
com os ideais do culto imperial romano, em especial agueles ornamentados por Augusto (virtus,
voluntas, pietas, fides). Ao fazer isso, 0 queronés se insere novamente dentre aqueles que,
através da literatura, refletem acerca do governante ideal e do préprio sistema politico do
Principado.

Focaremos agora nas inimeras virtudes analisadas, ao contrario do dito estoico citado
anteriormente, de forma individualizada no Alexandre de Plutarco antes de, rapidamente,
apresentarmos o seu outro lado que, em certa medida, deveria servir de exemplo ao leitor. Aqui
ndo podemos deixar de lembrar que as virtudes estdo intrinsicamente ligadas a questdo da
virilidade. Ao construir um Alexandre virtuoso e afastado dos vicios, Plutarco também
corrobora para a construcao de uma imagem viril de Alexandre, ressaltando essa ultima virtude,
a virilidade, nos episodios em que fica demonstrado em Alexandre sua “paixdo temperada”, sua

moderacéo e seu autodominio (éykpdarewo — enkrateia/dominio de si).
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Também ressaltamos que essas virtudes e elementos positivos de Alexandre estdo
relacionados diretamente e fazem parte da busca por construir, através da figura do rei
macedonio, um governante capaz de unir os elementos culturais greco-romanos das elites
governantes. O Homem-fronteira de Plutarco, percebido na sua construcdo do carater (£6o¢ —
ethds) de Alexandre, é colocado, assim, interseccionando elementos de género e identidade
cultural para se configurar como aquele que deve ser seguido e imitado em matéria de
comportamento, educacdo e governanga.

Acerca das virtudes, ou elementos positivos do carater de Alexandre, destacamos, em
primeiro lugar, a generosidade (yapic — charis). Esta qualidade segundo Mossé (2004, p. 105),
é a mais frequentemente mencionada por Plutarco. Plutarco a realca como uma das virtudes
romanas, a Liberalitas (generosidade) que, segundo Gongalves (2001, p. 24), seria a virtude
que coloca 0 homem “sempre disposto a auxiliar seus amigos e seus suditos, em troca de apoio
politico”. Apoio esse que, como veremos, ¢ imprescindivel para Alexandre. O mesmo precisa
de seu exército!®, assim como precisa daqueles que deixou para tras governando a Macedonia
e a Grécia. A manutencdo dos interesses da patria requeria do princeps romano que ele fosse
considerado, um “bom-general”. Esse bom-general era garantido através da “distribui¢do de
benesses materiais” que lhe garantiria a “confianca das legides e guardas romanos”
(GONGCALVES, 2001, p. 22). Dessa forma, pela demonstracdo de generosidade, atencdo e
cuidado para com as tropas e o restante da elite, estariam certas recomendacdes ao princeps
romano.

Sendo assim, o Alexandre de Plutarco é descrito como portador de uma grande
generosidade, garantida tanto na sua relacdo com seus soldados e amigos, quanto em sua relacéo
com seus inimigos. Gregos, maceddnios e persas (antes e depois de se tornar senhor da Asia)
receberam demonstracGes de condescendéncia e benevoléncia por parte de Alexandre em
determinados momentos. Tais elementos, segundo nossa leitura, sdo apresentados durante as
narrativas cotidianas de Alexandre dentro das obras de Plutarco em uma tentativa de ressaltar
0 Seu carater e 0 seus comportamentos.

Plutarco chama a atencdo de seu leitor para essa generosidade quando relata que, antes
de partirem para a conquista da Asia, Alexandre teria se preocupado com a condicao financeira

de todos os seus companheiros:

Agora, embora tenha saido com tdo poucos e escassos recursos, ele ndo embarcou nos
navios sem primeiro se informar sobre os assuntos de seus amigos, concedendo um

10 Como podemos ver, por exemplo, em PLUT. Alex. XIX, 9-10.
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campo a um, uma vila a outro, o aluguel de uma fazenda ou um porto ao de além
(PLUT. Alex. XV, 3-4).

Esses, ao lado da familia e dos companheiros de Alexandre, foram, sem sobra de
davidas, os mais beneficiados pelo rei. Nesse sentido, Plutarco conta que Alexandre sempre
dividia os espdlios com aqueles que estimava. Apés a primeira batalha vencida contra os persas,
ele teria mandado trezentos talentos aos atenienses, teria reservado algumas coisas para si e
mandado o resto para sua mde (PLUT. Alex. XVI, 8). Ja ap6s a tomada de Tiro e Gaza, ele teria
dividido os espolios entre sua mae, Cledpatra e seus amigos (PLUT. Alex. XXV, 6-7) e, na
vitéria em Gaugamela, teria presenteado com casas, riquezas e governos 0S amigos e
colaboradores (PLUT. Alex. XXXIV, 1). Da mesma forma, apds a tomada de Susa e de
Persépolis, Alexandre adquiriu consideraveis quantidades de ouro sendo esse dividido em
beneficio tanto dos amigos quanto como para os chefes de seus exércitos, sendo agraciado ate
mesmo os soldados mais simples, gregos e macedonios (PLUT. Alex. XXXIX, 1-7).

Tanto distribuia para os outros que pouco ficava para si, sendo assim repreendido tanto
por sua mée, Olimpia, quando pelo filho de Maceo!. Sua mée o advertia, por meio de cartas.
Uma dessas, que Plutarco transcreveu para noés, a rainha teria dito ao filho “[...] — se queres
favorecer e exaltar a teus amigos, busca outro método, pois dessa forma esta fazendo de cada
um deles um rei em potencial e Ihes esta proporcionando numerosas amizades enquanto se isola
a ti mesmo” (PLUT. Alex. XXXIX, 7). Ja o filho de Maceo alertava o rei dizendo “— Senhor,
antes havia apenas um Dario, mas agora tu criastes muitos Alexandre” (PLUT. Alex. XXXIX,
9).

Ele se mostrou generoso também com os persas. Percebemos isso no famoso relato de
quando Alexandre, ao capturar a mde, mulher e as duas filhas de Dario, apds a batalha de Isso,
permitiu a elas enterrar quantos persas desejassem (PLUT. Alex. XXI, 4), fato esse que se repete
em outros momentos da narrativa. Também ao encontrar Dario morto, seu maior inimigo,
“mandou cobrir 0 seu corpo com ornamentos reais € o enviou a sua mae” (PLUT. Alex. XLIII,
7). Toda essa condescendéncia e generosidade era entendida como parte da magnanimidade de
Alexandre por Plutarco, que assim o concedeu o qualitativo de megalodorotatos, que significa
“o maior distribuidor de dons” (MOSSE, 2004, p. 107).

Tal generosidade se encontrava aliada a piedade, humanidade (@uiavOpomic —

philanthropia) e a justica do rei maceddnio. Alexandre se mostra respeitoso frente aos deuses

11 Plutarco ndo nos conta o nome do filho de Maceo, apenas relata que ele ou o préprio Maceo teriam sido figuras
importante na corte de Dario (PLUT. Alex. XXXIX, 9).
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e as tradicOes, claramente demostrando a virtude romana da pietas (piedade). O respeito aos
ordculos (PLUT. Alex. XXVII, 5), assim como do constante sacrificio aos deuses realizados
antes e depois de suas batalhas e vitdrias, se faz presente nos relatos de Plutarco acerca da
expedicdo de Alexandre. Também os adivinhos participavam ativamente das decisdes de
Alexandre, segundo Plutarco (PLUT. Alex. XXIV, 4-9). Apoés a vitoria de Gaugamela, que de
uma vez por todas dava a Alexandre o controle do Império Persa, o rei “ofereceu aos deuses
sacrificios magnificos e gratificou seus amigos com riquezas, propriedades e altos cargos”
(PLUT. Alex. XXXI1V, 1).
Plutarco nos conta também que Alexandre ndo apenas perdoou, mas também salvou
uma mulher que outrora fez parte de uma familia inimiga de seu pai na cidade de Tebas:
No meio de tantos e cruéis sofrimentos ao invadir a cidade, os soldados da Tracia
devastaram a casa de Timoclea, mulher importante e de conduta impecavel, e
enquanto eles saqueavam suas propriedades, 0 comandante a violou e a desonrou,
perguntando-lhe mais tarde se tinha ouro ou prata escondido em algum lugar. Ela disse
gue sim, levou-o sozinha ao jardim e mostrou-lhe um pogo, disse que ela mesma havia
colocado seus pertences mais preciosos la quando eles invadiram a cidade. E quando
0 tracio se inclinou para examinar o interior, Timoclea ficou atras dele e o empurrou;
entdo ela jogou uma chuva de pedras nele até terminar com sua vida. Quando 0s
tracios a levaram a Alexandre, ficou imediatamente evidente por sua aparéncia e andar
que ela era uma mulher espirituosa e digna, enquanto seguia os soldados que a
guiavam sem demonstrar preocupacdo ou medo. Quando o rei perguntou quem ela
era, ela respondeu que era a irma de Teagenes, a pessoa que lutara contra Filipe pela
liberdade dos gregos e caira em Queroneia sob o comando do general. Alexandre

admirou-se de sua resposta e sua acdo, ordenando que ela fosse libertada com seus
filhos (PLUT. Alex. XIlI, 1-3).

O maceddnio se mostra sabio e de forma justa julga os inimigos tendo plena
consciéncia do poder que detém sobre a vida e a morte dos mesmos. Portador dessas virtudes,
Alexandre estava fora de perigo de se tornar um tirano e, com isso, recebia a auctoritas, ou seja,
0 apoio e a legitimidade de governar, ndo sé por parte de seus soldados e de seu exército, como
também por parte de seus novos suditos e aliados. Alexandre é, aqui, novamente sinbnimo de
Homem-Fronteira, visto que ao se portar enquanto possuidor de virtudes, garantidas por sua
educacdo e ascendéncia, fazia o oposto do tirano, se colocando na qualidade do melhor e mais
preparado governante. Trajano, da mesma forma, teria recebido do Senado o titulo de Optimus,
normalmente apenas reservado ao primeiro dos deuses, Jupiter.

A coragem (avdpeion — andreia), simbolo imprescindivel da virilidade, foi outra
qualidade apresentada por Plutarco sendo em demasiada evidéncia nas obras plutarquianas.
Desde o inicio do relato das duas obras de Plutarco sobre o maceddnio, ele é colocado em

situagdes nas quais sua tenacidade e habilidades foram postas & prova. Muito mais do que se
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colocar como um grande estrategista, Alexandre participa diretamente dos combates sem temer
0s golpes e contratempos impostos pelos inimigos ou pelo préprio meio-ambiente, arriscando
assim, muitas vezes, sua propria vida.

A virtude da coragem é mostrada por Plutarco também, geralmente, acompanhada pela
confianga (miotig — pistis) em que depositava aos seus amigos e companheiros, assim como
junto a coleténea de feridas que Alexandre conquistaria ao longo de sua expedicdo e batalhas.
Desde a doma de Bucéfalo até suas primeiras batalhas contra o batalhdo sagrado dos Tebanos
(PLUT. Alex. IX, 1-2), Alexandre demostra a sua incrivel sagacidade, que se junta a destreza
em seus movimentos, o conhecimento frente ao inimigo e a sua inteligéncia. Tao jovem foi a
coragem que o levou a controlar tropas mais experientes e a ter encontrado saidas inovadoras
para 0s cercos e batalhas que ainda viriam a ser travadas, demonstrando um gosto pelo
comando.

A coragem € a virtude contraria do vicio do medo (@6poc — phobos), ou seria fazer
algo mesmo com medo. Alexandre enquanto filosofo ndo se deixa dominar pelo medo. Plutarco
cita Tucidides que diz que o medo “perturba a memoria” a iniciativa, a ambi¢do e o impulso, €
que somente possuindo a filosofia, poderia evita-lo (PLUT. De. Alex. fortuna, 333, XIlI, c).
Alexandre inicia sua campanha contra os persas passando por cima das tradicdes maceddnias
que proibiam a guerra em determinados meses do ano, tendo coragem assim de ir contra 0s
maus pressagios que sua expedicdo poderia carregar (PLUT. Alex. XVI, 2-4).

Um dos episodios de maior coragem e quando Alexandre, mesmo com as adverténcias
de seu general mais antigo e confiavel, que havia lutado junto a seu pai Filipe, Parménio, o
alerta para ndao beber um unguento preparado pelo médico Filipe. Parménio teria descoberto
uma conspiracdo que tentaria matar o rei durante o tratamento médico. Sendo assim avisa
Alexandre através de uma carta de que 0s persas teriam pago ao médico Filipe para envenenar
Alexandre (PLUT. Alex. XIX, 5). Ao ler a carta, Alexandre bebe o unguento e mostra a mesma
ao seu médico para que ele possa Ié-la. Logo ap0s esse acontecimento, Alexandre fica curado
e assim demostra a seus amigos e companheiros a confianca que ele deposita sobre eles (PLUT.
Alex. XIX, 5-8).

Tal confianca era imprescindivel a um bom governante, que devia sempre se cercar de
bons conselheiros. Por mais que os companheiros de Alexandre sejam generais, nos parece que
aqui Plutarco realca a necessidade do governante de se cercar de bons conselheiros, algo que ja
mencionamos anteriormente nas recomendac6es do princeps se portar enquanto um filésofo ou
estar cercado desses para bem governar. Os bons conselheiros, aqueles que eram o oposto dos

aduladores, ajudariam o governante a produzir leis certas e a aumentar suas virtudes. Ao



115

apresentar um Alexandre enquanto rei-filésofo, bom-general e corajoso/viril Plutarco busca
representar um princeps, ou melhor, um governante, que ndo somente no campo de batalha
demostra as virtudes da coragem e da despreza, mas que também, por seus comportamentos e
por suas virtudes detém a confianca das suas tropas e 0 bom governo de seu império.

“Nao somente antes da luta, mas durante a agdo em si que ele se mostra grande e firme
por sua presenca de espirito e confianga” (PLUT. Alex. XXXII, 4); “Confiando em sua agilidade
e habituado a incentivar os macedonios as suas proprias custas [...]” (PLUT. Alex. XXIV, 11-
12), assim Plutarco descreve Alexandre em acdo. Contudo, em muitos desses ataques e
investidas Alexandre é golpeado, seja pela espada, flecha ou investida do inimigo. Esses golpes
geram feridas e, posteriormente, cicatrizes que ja trabalhamos anteriormente. Entretanto, é
importante voltarmos a elas, pois muito além de ser um recurso utilizado por Plutarco para fazer
frente aqueles que defendem que as conquistas de Alexandre se deram atraves da Fortuna e néo
por sua exceléncia, mostram um rei que “supera suas dores € nao hesita em expor-se ao perigo”
(MOSSE, 2004, p. 102), sendo assim, viril. Suas cicatrizes e feridas, ao lado de sua lideranca
que desperta e inspira seus homens, quando esse “ndo hesita em acompanhar seus soldados com
a agua até o peito” (PLUT. Alex. LX, 7) sdo, sem sombra de duvidas a marca da coragem, da
tenacidade e da virilidade de Alexandre, que Plutarco tanto exalta. Sendo assim, mais uma vez,
0 Alexandre de Plutarco se coloca enquanto um exemplo de bom governante a ser seguido.
Além de demostrar boas qualidades militares, o rei maceddnio era viril, corajoso e um bom
estrategista, demonstrando capacidade de bem agir nas horas dificeis (GONCALVES, 2001, p.
23).

Todavia, a coragem e a tenacidade de Alexandre eram apenas algumas das qualidades
do seu carater essencial, como nos aponta Mossé (2004, p. 103), e com a qual concordamos.
Além delas, destacamos o dominio de si ou autocontrole (£¢yxpdteia — enkrateia) como uma
qualidade “eminentemente filoséfica” (MOSSE, 2004, p. 103), pois era através dessa que
Alexandre refreava, ou até mesmo dominava suas paixdes e vicios. Formado nos elementos da
paideia helénica, Alexandre era educado, humano, generoso e possuia a moderacdo correta
tanto nas relacdes amorosas quanto nos prazeres da comensalidade, além de sempre estar
disposto.

Seu comportamento frente a comida e a bebida € corriqueiramente elogiado por
Plutarco, simbolos esses de moderagéo e autocontrole. Segundo Plutarco, era “admiravel sua
atengdo e cuidado a mesa para que a comida se repartisse de forma igual” (PLUT. Alex. XXIII,

6). Aos que tinham o prazer de se sentar a mesa com Alexandre, encontravam um rei que “entre
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todos os reis é aquele com a companhia mais agradavel sendo dotado de todo o tipo de encantos”
(PLUT. Alex. XXXIII, 7).

Mesmo frente a bebida, Plutarco ressaltava que Alexandre “era menos inclinado ao
vinho (oivoc — 0inos) do que se parecia”, pois sempre estava envolto em conversas amplas.
Plutarco realcava que “alguns acusavam” Alexandre de “intemperan¢a no vinho e na
embriaguez”’, mas Plutarco rebatia que nos “assuntos de Estado” ele era sempre sobrio, tanto
do vinho como do extasiado “pelo comando ¢ pelo poder, de que outros, tendo tido apenas uma
pequena experiéncia ou simples aperitivo, se ndo puderam conter” (PLUT. De Alex. virtude,
337, V, e-N2 Alexandre s6 se permitia assim, beber e comer em demasia, quando tinha tempo
livre, ou melhor, quando estava no écio, pois para Plutarco, quando Alexandre tinha coisas a
fazer “nem o vinho ou o0 sono, nem o0s jogos, 0 amor € os espetaculos o retinham” o que se era
esperado de um “homem de armas” (PLUT. Alex. XXXIII, 2)%,

Como vimos, 0 amor, 0s desejos, as praticas carnais do sexo, eram vistos por Plutarco,
se ndo de outra forma, como distragdes. Assim, Alexandre tinha o dever de “governar bem um
grande impeério que conquistou e geri-lo, sem se deixar abater com o peso e a magnitude dos
afazeres” (PLUT. De Alex. virtude, 337, V, e), pois segundo Gongalves (2001, p. 22) no mundo
romano o ato de governar era visto enquanto um duro encargo, algo que requeria sacrificios e
que deveria ser controlado e ocupado, para Plutarco, somente por um “homem que possuia
virtude, sabedoria e inteligéncia” (PLUT. De Alex. virtude, 337, V, e). Nesse caminho,
acrescentamos aqui o dominio de si e a temperanga.

A lista de pessoas com as quais Alexandre teria tido algum tipo de relagdo amorosa,
afetiva ou simplesmente sexual é ampla, seja do lado feminino, seja do lado masculino. Aqui,
contudo, necessitamos fazer uma ressalva, Plutarco, assim como Arriano, jamais descreveu
Alexandre, pelo menos ndo diretamente, apaixonado* ou tendo relagdes sexuais com nenhum
outro individuo. Aquilo que sabemos sobre com quem Alexandre se envolveu amorosamente,

sentimentalmente e, talvez, sexualmente nos é dado pelos bidgrafos greco-romanos de

12 Aqui, novamente vemos uma mudanca de discurso na narrativa plutarquianas. Na Vida de Alexandre, como
veremos mais adiante, Plutarco faz referéncia a varios momentos onde podem ser visualizados 0s excessos com 0
vinho, comentado pelos criticos de Alexandre. Contudo aqui, no livro Virtude de Alexandre Magno, Plutarco os
omite por motivos retoricos.

13 Segundo os escritos de Dido Céssio, em sua Histdria de Roma, Trajano gostava muito de beber vinho. Se isso
for verdade, ndo seria de se imaginar, como percebe Biazotto (2016, p. 184), que Plutarco, ao se preocupar com a
questdo do vinho de seu biografado, estivesse novamente aconselhando ao seu governante. Sabemos também que
Trajano é fortemente associado na literatura latina enquanto um governante justo, corajoso e de habitos simples.
Talvez aqui Plutarco esteja tecendo um elogio indireto a Trajano que, da mesma forma que o rei macedénio, é
visto nos textos como simples e moderado frente as suas a¢fes, agindo com justica e até mesmo frente & comida e
a bebida, agindo de maneira simples.

14 Com excegdo de Roxana “porque a amava” (PLUT. De Alex.virtude, 338, VI, d).
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Alexandre diretamente, ou pelo que compreendemos junto aos relatos dos autores estudados
nesse trabalho.

Daniel Ogden (2011, p. 124-173) se baseou em uma serie de fontes que trabalham a
figura de Alexandre para reunir, de uma forma geral, 0s personagens com que o rei maceddnio
teria tido algum tipo de relacdo amorosa, sentimental e sexual em sua vida. Esse mesmo
historiador, realcamos, destaca tanto personagens do sexo feminino, como do masculino. Sendo
assim, do lado feminino temos Roxana, Estatira, Parisatis, Barsine, Tais, Calixena e
Campaspe?®. Ja do lado masculino, a lista inicia com Heféstion, Bagoas, Excipino e Heitor
(OGDEN, 2011, p. 124-173).

No que concerne as mulheres, as quatro primeiras dessa lista sdo aquelas em que ha
um consenso de terem sido esposas de fato de Alexandre. Contudo como Nuno Simdes
Rodrigues (2021, p. 155) destaca nem todas foram referidas por Plutarco em seus tratados. As
citadas pelo queronés foram Roxana, Estaria, Barsine e Tais de Atenas. Rapidamente sobre as
duas ultimas, Barsine é citada por Plutarco como sendo, possivelmente a primeira e Unica
mulher que Alexandre teria se aproximado e tido relacdes sexuais e de afeto, antes de se casar
(PLUT. Alex. XXI, 7). Ja Tais de Atenas era a esposa ou uma das esposas de Ptolomeu, general
de Alexandre e futuro rei do Egito, quem participou do episodio onde, excitados e bébados, 0s
maceddnios e o proprio Alexandre colocam fogo em Persépolis em forma de vinganca ao que
foi sofrido pelos gregos nas méos dos persas (PLUT. Alex. XXXVIII, 1-4)°

Roxana e Estatira merecem um pouco mais de atencdo. Roxana é, segundo Plutarco, a
primeira esposa de Alexandre. Ela era filha de um nobre iraniano chamado Oxiarte que, apds
aderir a Alexandre se tornou satrapa da Bactriana, as terras mais orientais do Imperio Helénico.
Na narrativa plutarquiana, Alexandre se uniu a Roxana agindo “por amor, pois a achou bela e
na flor da idade” (PLUT. Alex. XLVII, 7). Alexandre a teria visto pela primeira vez em um
grupo de danca que performava para o rei e seus convidados apds um baquete. Plutarco enfatiza,
em tom de justificativa, que Roxana além de possuir as qualidades fisicas ideias a Alexandre,
também o servia a seus propdsitos politicos, pois “os barbaros, cuja confianca havia sido ganha
pela unido de um deles com o rei, devotaram a ele uma afei¢do extremada” (PLUT. Alex.
XLVII, 7-8). Plutarco ainda ressalva a temperanca de Alexandre, afirmando que o rei ndo a quis
tocar antes do casamento (PLUT. Alex. XLVIlI, 8).

15 Aqui excluimos algumas outras como Olimpia de Epiro, sua mée; Cledpatra, sua irma; Cledpatra da Macedonia,
madrasta de Alexandre; Timocleia, a tebana; Taléstris, a amazona; Cledfis, rainha indiana, entre outras
(RODRUIGUES, 20201, p. 159).

16 O episadio do fogo de Persépolis sera retomado posteriormente.
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Aqui ndo nos cabe considerar se Alexandre realmente amou Roxana ou se realmente
esperou 0 casamento para desposa-la, mas sim, cabe percebermos a construcao que Plutarco faz
de Alexandre. O rei foi descrito como moderado, mantendo seus desejos sexuais por Roxana
restritos até a “desposar legalmente” (PLUT. Alex. XLVII, 8). Senhor de si, dos seus desejos e
impulsos, Alexandre ainda se preocupa em possuir uma esposa e, produzir nela um herdeiro
legitimo que seria aceito, posteriormente, pelos seus generais e por seus soldados. Essa
preocupacao poderia estar correlacionada e articulada com a preocupacdo demonstrada pelo
bedcio quanto a questdo da sucessdao imperial romana. Se Nerva havia escolhido alguém bem
preparado, com boa ascendéncia e educacdo, assim como tendo bom histérico militar que
demonstrava ndo apenas a sua coragem e virilidade, mas o aprego pelo comando e pelo governo,
assim teria de fazer também Trajano. Por mais que o exemplo de Plutarco parta aqui da sucessao
hereditaria, a adocdo de alguém como filho e sucessor era importante para aqueles que
pensavam o regime do Principado e buscavam a formacao do governante ideal.

Entretanto, a forma controlada e viril com que Alexandre se portou com Roxana, em
foco em nossa analise aqui, ja havia sido presenciada antes com as mulheres da familia de
Dario. Ja relatamos, anteriormente, que Alexandre, apos a Batalha de Isso, capturou a mae, a
mulher e duas filhas solteiras de Dario. Vale ponderar aqui que Plutarco destacou que as filhas
de Dario capturadas eram solteiras (PLUT. Alex. XXI). Contudo, Alexandre € descrito enquanto
generoso, humano e controlado frente a tais mulheres. Foi dado a elas “vestidos e ornamentos
tomados no botim” lhes garantido que “ndo lhes faltasse nada do que tinham antes e ainda
acrescentando mais” (PLUT. Alex. XXI, 4). Plutarco deixa claro, logo depois dessa narrativa
que, apesar da beleza e nobreza encontrada nas mulheres da familia de Dario, em especial a
mulher do rei persa, Alexandre as protegeu de si mesmo e dos demais, tendo um alto “dominio
de si” ndo tocou em nenhuma dessas mulheres, seja por informacgdes, seja para fins sexuais,
“opondo frente a suas belezas sua propria temperanga e continéncia, passando por suas frentes
sem lhes dar a vista” (PLUT. Alex. XXI, 10).

Estatira era uma das duas filhas solteiras de Dario capturadas por Alexandre. Todavia,
como vimos, Alexandre a tratou com moderacdo, se casando primeiro com Roxana, sendo que
somente depois, quando ja estava em Susa, por volta de 324 a.C., que ele vira a se casar com
Estatira. Segundo Rodrigues (2021, p. 156), “qualquer eventual ambiente romantico que
poderia ter sido criado pelos autores antigos em torno de Alexandre e Estatira no momento do
encontro foi totalmente ignorado, confirmando-se o desinteresse pelo aspecto amoroso e

sensual” de ambos. A justificativa que o queronés d4 para o casamento de Alexandre com
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Estatira esteve ligado a politica: “casou-se por razdes de poder e motivos politicos”, pois “era
Util & mistura dos povos” (PLUT. De Alex. virtude, 338, VI, d)*'.

Se Alexandre era ponderado frente as mulheres, como demostrado por Plutarco sobre
seu comportamento com duas de suas esposas®®, o rei também era frente aos homens. Logo ap6s
o relato do comportamento de Alexandre frente as mulheres da familia de Dario, Plutarco fez
questdo de nos relatar dois episddios onde meninos jovens e de certa beleza séo oferecidos a
Alexandre. Vale destacar, anteriormente, que esses foram os dois Unicos momentos em que
Plutarco escreveu de forma direta, relacionando Alexandre com a possibilidade de possuir ou
ter em seus Servicos jovens que, entre outras coisas, possuiam um cunho sexual na época de
Alexandre como no contexto do Império Romano de Plutarco.

No livro Sobre a Fortuna de Alexandre Magno, Plutarco nos introduz a um certo general
chamado Filoxeno, que representava as provincias maritimas do império de Alexandre, esse Ihe
escreveu uma carta informando que havia um menino na Jonia “cuja graga e beleza ndo tinham
igual” e que este desejava envia-lo ao rei (PLUT. De Alex. fortuna, 333, XII, a). Ja na Vida de
Alexandre, a historia € contada um pouco diferente. Filoxeno envia uma carta a Alexandre lhe
informando que um tal de Teodoro de Tarento desejava vender a Alexandre dois jovens de
extrema beleza para servirem ao rei. A resposta de Alexandre, contudo, nos dois casos €
negativa, surpresa e irritada. No livro Fortuna, Alexandre ¢ descrito respondendo: “Miseravel,
que torpeza desse tipo reconhecestes tu em mim alguma vez, para me adulares com tais
prazeres?” (PLUT. De Alex. fortuna, 333, XII, a). Resposta semelhante foi dada na Vida onde,
segundo Plutarco, Alexandre teria exclamado em voz alta frente a seus amigos “o quao mal
Filoxeno poderia considera-lo por lhe apresentar tal desgraga” (PLUT. Alex. XXII, 1). Da
mesma forma, em um segundo momento, Alexandre teria repreendido a Hagnon, que também
Ihe havia escrito dizendo que teria comprado e desejava levar a presenca de Alexandre um
jovem chamado Crébilo, famoso na época em Corinto (PLUT. Alex. XXII, 3). Contudo, esse
altimo caso foi apenas descrito na Vida de Alexandre.

Com esses relatos percebemos que, para Plutarco, as matérias do amor e do sexo

apareceram apenas como meros complementos da vida de Alexandre e ndo como topicos ou

17 Plutarco, porém, nos da amostras que talvez a Histdria de ambas seja um pouco mais complexa do que aparentam
as demais fontes de Alexandre, visto que, no final da biografia, o queronés nos relata que Roxana teria mandado
matar Estatira e sua irma Dripetis,'” a esposa de Heféstion (PLUT. Alex. LXXVII, 6). Isso nos mostra,
possivelmente, que essas duas mulheres eram rivais politicas e que Roxana teria tido um protagonismo maior ap6s
a morte de Alexandre.

18 Segundo Mossé (2004, p. 73), os gregos consideravam ultrajante a possibilidade de um homem possuir um
harém. Para essa mesma historiadora, tanto os gregos como os maceddnios helenizados possuiam apenas uma
mulher (MOSSE, 2004, p. 73). Contudo, nem Filipe II, nem seu filho Alexandre, parecem ter respeitado esse
costume, tendo o primeiro sete mulheres e o segundo ao menos duas.
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elementos que definiam o caréater do rei (ODGEN, 2011, p. 172; RODRIGUES, 2021, p. 164).
Quando Plutarco realgou essa moderacdo, esse controle dos desejos sexuais, amorosos e
afetivos de Alexandre, seja por homens ou por mulheres, o queronés deixou claro em sua
narrativa que vé o rei tomado pela filosofia e que, quando se envolve em relagdes de amor ou
sexo, essas mesmas relagGes contribuem e ressaltam a virilidade de Alexandre.

Ao mostrar as respostas de Alexandre frente ao oferecimento de jovens meninos para
seus servigos, Plutarco fala em “torpeza” (oioypdc — aiskhrds) e “desgraga” (&veidog —
oneidizé), mas também em “prazer’” (180vi — hédoné). Podemos assumir, portanto, que na visao
de Plutarco as relagdes homoeroticas faziam parte do “catdlogo” de opcdes que um homem
poderia ter para suprir suas necessidades sexuais. Contudo, ndo era aquela recomendada por
ele. Tendo isso em mente, exploramos agora dois personagens masculinos importantes na vida
de Alexandre nos relatos de Plutarco: Heféstion e Bagos.

Heféstion era advindo da nobreza macedénia e teria mantido contato com Alexandre
desde sua infancia. Plutarco confere a Heféstion um lugar de destaque ao lado do rei quando,
por exemplo, relatou que Alexandre, ao ler uma carta enviada por sua méae Olimpia, de cunho
confidencial, Heféstion, que estava atras dele, a 1&, “Alexandre ndo tentou impedi-lo, mas
tirando o anel do dedo, ap6-lo como sinal de sigilo sobre a boca de Heféstion” (PLUT. De Alex.
virtude, 340, a). Heféstion foi descrito por Plutarco como aquele com quem Alexandre
compartilhava tudo (PLUT. De Alex. virtude, 339, VII, f).

Ja Bagoas foi representado como um eunuco que fazia parte da corte de Dario e que
Alexandre conhece na corte persa. Segundo Rodrigues (2021, p. 164), é possivel saber mais
sobre essa figura através das obras de Quinto Curcio Rufo em torno de Alexandre e que ali fica
explicito que ambos tinham uma relacdo sexual/erética. Ogden (2011, p. 167) também acredita
nisso, classificando a relacdo de Alexandre com Bagos de erastes e eromenos. Plutarco, por sua
vez, falou quase nada sobre esse eunuco, visto que sua Unica mencao foi quando Alexandre lhe
deu um beijo ap6s Bagoas ganhar um concurso de danga em meio a festividades na regido da
Carmania. Esse beijo aconteceu por clamor dos macedonios que “comecaram a aplaudir e a
gritar ao rei que o beijasse, até que ele, abracando o jovem, fez o que Ihe pediam” (PLUT. Alex.
LXVIL, 8).

Todavia, como nos ressalta Rodrigues (2021, p. 162), com o qual concordamos, nao
existe praticamente nenhuma evidéncia nos relatos de Plutarco que Alexandre e Heféstion
teriam tido algum tipo de relagdo sexual homoerdtica. Da mesma forma, apesar de beijar o
jovem Bagoas, ao contrario de Quinto Cdrcio, Plutarco ndo deixou claro qual tipo de relagdo

ambos teriam. A situacdo de Bagos é muito mais intrigante que a de Heféstion, apesar dessa
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Gltima ser mais conhecida e retratada em filmes contemporaneos®®. Bagos, entretanto, foi um
personagem que j& fez parte da vida de Alexandre quando esse passa a adotar parte dos
elementos persas e Heféstion foi aquele que acompanha Alexandre nessa transicao.

Ambos, portanto, fizeram parte dos momentos de lazer e batalha de Alexandre, mais
do que as mulheres e, vale destacar, Plutarco ndo condena em nenhum momento nenhuma
atitude tida por Alexandre em relacdo aos homens que mantinham com ele relacionamentos
estreitos de afeto, como se, por mais que existisse algo nessas relacGes, isso ndo manchava a
virilidade de Alexandre e/ou ndo o teria feito cometer nenhum ato reprovavel ou impulsivo
como o jovem Hermolau, o enamorado do jovem Séstrato durante a conjuragdo dos pajens?.
Ligando isso ao contexto de Plutarco, em andlises ja realizadas por Biazotto (2016, p. 184)
acerca dos escritos de Dido Cassio, percebemos um Trajano que, diferente do apresentado por
Plutarco em seu Alexandre, era atraido por jovens imberbes. Talvez, aqui Plutarco estivesse
refletindo sobre sua propria realidade, condenando através do exemplo alexandrino as atitudes
de seu imperador frente aos comportamentos sexuais, em uma tentativa de instrucdo moderada,
visando, atraves do exemplo, guiar ao melhor comportamento. Contudo, da mesma forma que
0 Alexandre de Plutarco, isso ndo teria feito Trajano cometer nenhum ato espurio ou reprovavel
na leitura de Dido Cassio.

Diante de tantas caracteristicas positivas e de toda construcdo que engrandece o
macedodnio, fica dificil entendermos como ele acabou sendo mostrado com elementos negativos
a partir da morte do rei persa Dario, em especial na Vida de Alexandre. Se, na obra Sobre a
Fortuna ou Virtude de Alexandre Magno temos a apresentacdo de um Alexandre envolto em
principios filosoficos de acdo e pensamento, sendo construido enquanto um rei virtuoso e viril
do inicio ao fim, tal representacdo perdura somente na primeira parte da biografia de Alexandre
sendo que, ja na segunda parte, ele se aproximou cada vez mais com a cultura persa e
apresentou, diante disso, problemas de conduta e vicios. Percebemos assim que a aproximacao
com 0s persas exacerba o lado passional e de dificil trato de Alexandre. Ao ser apresentado

envolto em elementos persas, como as vestimentas e a préatica barbara da genuflexdo, somos

19 Como em Alexandre, o grande (1956), de Robert Rossen e Alexandre (2004), de Oliver Stone.

20 A Conjuracdo ou Conspiracdo dos Pajes nos é descrita com mais detalhes por Arriano do que por Plutarco. Os
pajens, funcdo que ambos o0s jovens ocupavam na comitiva de guerra de Alexandre, tinham como objetivo atender
ao rei em todas as suas necessidades e acompanha-lo a todos os lugares, inclusive na caga. E durante uma dessas
cacgadas que, segundo Arriano, Hermolau teria matado um javali sem a autorizacdo de Alexandre. Este, entdo, pune
0 jovem pajem que, em sua ira, inicia uma conspiracao contra o rei (ARR. Anb. IV, XIV). E inclusive através de
Arriano que sabemos que Hermolau era, na verdade, enamorado de Séstrato e que ambos, ou apenas Hermolau,
eram pupilos de Calistenes (ARR. Anb. 1V, XIV). Plutarco, contudo, nos conta que foram eles que, através de
tortura, teriam refutado até o fim a participacdo de Calistenes, mas que mesmo assim, Alexandre teria decidido
punir a todos com a morte (PLUT. Alex. LV, 6-8).
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levados a crer que o Alexandre de Plutarco atravessa o limite, a fronteira, do civilizado, do
filosofico e do viril, para se portar enquanto barbaro, impulsivo e efeminado. Tudo isso, talvez,
venha como um alerta pedagdgico de Plutarco, que chama atengdo mais uma vez para a
necessidade de uma boa educacgdo que seja suficientemente trabalhada a ponto de permitir que
0 uir romano ndo se deixe, em nenhum momento de sua vida, sucumbir aos excessos.

Conforme Biazotto (2016, p. 164), para compreendermos a barbaridade de Alexandre
nesse momento da obra de Plutarco, voltarmos para a infancia de Alexandre, pois é la, através
da influéncia de sua mae, Olimpia, que se encontram as raizes barbaras, logo, a impulsividade
e 0 desejo pelos vicios. Parece ser possivel afirmar que a mée de Alexandre teria funcionado
como uma espécie de primeira condutora, iniciadora e incentivadora da atracdo que o filho ira
demonstrar, posteriormente, pelos costumes barbaros. O autor de Queroneia escreve sobre
Olimpia quase sempre de forma negativa. Ela foi acusada de se deitar com cobras e de praticar
magia, o que fazia até mesmo Filipe ndo dormir em seus aposentos (PLUT. Alex. Il, 4), pois as
serpentes, muitas vezes, escapavam de seu controle e causavam verdadeiro terror (PLUT. Alex.
I1, 6). De forma interessante, percebermos aqui um elemento de género em interseccdo com a
construcdo da identidade cultural de Alexandre, pois sua barbaridade vem justamente de sua
mae, o feminino.

Plutarco ressaltou em sua narrativa alexandrina que, ainda durante a educacdo de
Alexandre, Leoninas, o primeiro educador de Alexandre, revisava e abria 0s cofres em que se
guardavam os mantos e vestimentas do entdo principe, para vasculhar se sua mde ndo havia
colocado la alguma peca de luxo ou supérflua (PLUT. Alex. XXII, 10). Assim, “Olimpia poderia
ser responsavel pelos tracos barbaros da complexa personalidade de Alexandre” (BIAZOTTO,
2016, p. 181), que nem mesmo a educacao fornecida por Aristételes havia conseguido afastar
por completo.

Se por um lado os vicios de Alexandre séo culpa de sua prépria natureza e foram
influenciados, em um primeiro momento, pela mée, o ambiente cultural que se desenvolveu ja
no coracao da Pérsia, em especial apds a morte de Dario e de seu contato intimo com os persas,
foi a combinacédo perfeita para os episodios tidos como negativos de Alexandre. No entanto,
observamos que Plutarco ndo afirmou de forma direta que as mudancas de comportamento de
Alexandre se ddo a partir de seu contato com 0s persas. Porém, ha uma mudanca na narrativa
sobre o rei macedénio percebida no momento desse contato e no que segue apos tal situacao.

Dois importantes elementos que deixaram claro para noés essa mudanca na narrativa
foram eles: (i) a adogdo dos costumes persas e (ii) 0 excesso de bebida, seguidos de episodios

de violéncia e morte. Nesses episodios, Alexandre ultrapassa a fronteira de homem de
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exceléncia e passa a se comportar enquanto um béarbaro, desmedido, fraco e efeminado. Ao
quebrar a barreira do ideal, Alexandre deixou de ser considerado enquanto um heroi grego, uma
figura semidivina, passando a agir e se comportar enquanto o dominado, exatamente de forma
contréria ao que exortava os seus homens a ndo fazerem (PLUT. Alex. XXI1V, 2). Os elementos
de indumentaria persa, dessa forma entendidos enquanto elementos de género e identidade
cultural representaram o oposto daquilo que era ser grego e, por consequente, romano.

Além da lingua grega e dos costumes, nos parece que outro elemento importante de
diferenciacio entre os helenos e aqueles que eles consideravam barbaros era a vestimenta??.
Alexandre adotou as vestimentas persas pela primeira vez na regido da Partia, onde buscava
descanso “De |4, ele se retirou na direcdo da terra dos partos, onde, adiando por um tempo,
vestiu pela primeira vez a roupa barbara, talvez por querer acomodar-se aos costumes
vernaculares (PLUT. Alex. XLV, 2).

Adotar as vestimentas persas ou 0 modo de vida barbaro contraria o estilo educado,
moderado, livre e repleto de virtudes tido como caracteristico dos helenos e, posteriormente,
dos romanos. A vestimenta barbara também foi comumente associada, na literatura greco-
romana, como algo ligado ao luxo, aos adornos e, portanto, ao feminino. Se antes Alexandre
criticava seus amigos e companheiros por levarem uma vida de luxo e moleza, no final da
biografia Plutarco pontuou que os macedénios passaram a adotar o modo de vida dos barbaros
(PLUT. Alex. XXIV, 2) e, mais a frente em sua narrativa, passa a homear personagens que
regozijavam de um modo de vida extremamente suntuoso. Um exemplo disso € o
comportamento de Hagnon de Teos que desfilava com pregos de prata em suas sandalias, e
Leonato, que sO se exercitava em caixas com areia importada do Egito (PLUT. Alex. XL, 1).

Nesse sentido, se 0s outros companheiros de Alexandre sucumbiram aos vicios,
Alexandre foi poupado de criticas mais severas como poderemos observar. Ao adotar elementos
da vestimenta barbara, Alexandre escolheu a persa e ndo a vestimenta dos medos, esses Ultimos
“absolutamente barbaro e estranho” segundo Plutarco (PLUT. Alex. XLV, 2). O rei, ainda, faz
uma escolha quase que consciente ao ndo adotar “as calgas largas, nem roupas com mangas

longas, nem a tiara”, mas sim uma “mescla acertada, a meio caminho por assim dizer entre o

21 para Rainer Guggenberger (2021, p. 47), os macedonios ndo eram considerados nem gregos e nem barbaros para
Plutarco. Para esse pesquisador, precisamos pensar em uma terceira categoria classificatoria para definir os
macedonios. “Apesar de terem cometidos atos barbaros, os maceddnios nunca sdo chamados de barbaros na Vida
de Alexandre. O mesmo valeria para 0 povo tracio, que parece pertencer a essa mesma terceira categoria de ndo
barbaros e ndo helenos” (GUGGENBERGER, 2021, p. 52). Para Guggenberger (2021, p. 64-66) “o fato de os
maceddnios e Alexandre valorizarem ideias e interesses helenos servia como fator de identificagdo entre os
maceddnios e os helenos e contribuiu, provavelmente, para que os macedénios ndo fossem considerados barbaros
pelos helenos”, além da religido, outro ponto de unido heleno-maceddnio.
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traje persa e o medo, algo menos faustuoso que aquele mas mais imponente que este” (PLUT.
Alex. XLV, 2). Alexandre, ainda, ndo mostraria logo de cara ao seu exército essa adocao,
mostrando primeiro aos barbaros e, em seguida, durante uma cavalgada, aos maceddnios e
gregos (PLUT. Alex. XLV, 3).

Rejeitar as calcas era um grande simbolo, pois como nos lembra Mossé (2004, p. 72),
as calcas presentes nas representacfes dos barbaros em varias ocasides, inclusive na Guerra de
Troia, representava um dos sinais mais visiveis de diferenca entre barbaros e gregos na tradi¢éo
literaria antiga. Alexandre recusava ainda a tiara e a capa, aditando o diadema e a tinica purpura
listrada, simbolo presente em uma discri¢do feita pelo também escritor grego Xenofonte, em
sua obra Ciropédia (em grego: Kdpov moudeio), analisada por Mossé (2004, p. 72). Nela, Ciro?
aparece “do lado de fora, em um biga, com uma tiara na cabega, vestindo uma tunica de parpura,
com uma listra branca no meio — listra que so ele tem direito de usar [...]” (XENOFONTE, Ciro,
VIII, 3, 13).

Vale ressaltar isso, pois, para Plutarco, Alexandre justificou a adogdo da vestimenta
persa como um recurso politico. O queronés realgou que Alexandre “considerava que a mistura
e a comunidade da vida, obtidas com benevoléncia, eram melhores bases para seu império do
que a forca bruta, especialmente quando cle estava longe dali”. Sendo assim, ao adotar os
elementos persas, ele fazia com que os barbaros o aceitassem como rei, ao passo que fazia 0s
maceddnios se acostumarem com o0s persas. Da mesma forma era sua intencdo fazer com que
0s persas tivessem o mesmo respeito pelos costumes macedonicos (PLUT. Alex. XLVII, 5).
Tendo isso em mente, Alexandre realiza a escolha de mais de trinta mil jovens barbaros para
que estes “aprendessem as letras gregas e se educassem na milicia maceddnia, designando para
tal efeito um bom ntimero de supervisores” (PLUT, Alex. XLVII, 6). Logo em seguida aos fatos
supracitados, segundo Plutarco, Alexandre se casa com Roxana. Outro elemento que, para o
queronés, mesmo movido pelo amor, resultou em uma melhor aceitagéo, por parte dos barbaros,
de Alexandre, pois “os barbaros se sentiram confiantes entdo pelo parentesco contraido por esse
casamento e consideram um extraordinario amor por Alexandre”, reconhecendo nele
temperanca e virilidade ao ndo tocar em sua esposa antes das bodas, fato ja relatado neste
trabalho (PLUT. Alex. XLVII, 8).

22 Alexandre é descrito tento algumas relagdes com Ciro, o Grande, maior conquistador dos imperadores persas.
Da mesma forma que Alexandre visita ao tamulo de Aquiles ao entrar na Asia, onde podemos vé-lo sendo exemplo
digno de emulacédo, Alexandre depara, no final de sua trajetoria na terra, com o timulo de Ciro, e das li¢des de sua
lapide: “Eu sou Ciro, aquele que conquistou para os Persas o seu império. Nao me invejes este palmo de terra que
me cobre o cadaver” (PLUT. Alex. LXIX, 3-5). “Nelas [nas ligdes da lapide de Ciro] Alexandre reconheceu como
é, mau grado todas as vitdrias, imprevisivel, insegura e limitada a existéncia humana” (SILVA; BRANDAO, 2019,
p. 47).
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Contudo, Alexandre ndo foi o Unico a adotar as vestimentas e indumentarias persas.
Heféstion seguiu Alexandre, fato demarcado por Plutarco, da mesma forma que Cratero “seguia
fiél os costumes patrios” (PLUT. Alex. XLVII, 9). Ambos passam a ser indispensaveis para a
comunicacdo de Alexandre, pois Heféstion se comunicava com os barbaros e Cratero com 0s
gregos (PLUT. Alex. XLVII, 9). O primerio era, assim, para Plutarco, amigo de Alexandre, ja
o segundo era amigo do rei “nutrindo um pelo outro uma certa antipatia”, sendo ainda que “eles
discutiam com frequéncia” (PLUT. Alex. XLVII, 10-11).

Percebemos, portanto, um Plutarco muito mais interessado em listar o que Alexandre
ndo usava das vestimentas persas e medas do que aqueles utensilios que ele genuinamente teria
adotado. Claramente, para Plutarco, o propdésito da adogdo das vestimentas persas era facilitar
a adesdo dos povos barbaros ao comando de Alexandre e, com isso, submeté-los as leis que
agora 0 macedonio trazia consigo. Talvez aqui Plutarco estivesse tentando nos dizer que seu
Alexandre ndo ultrapassou a fronteira entre o barbaro e o civilizado, mas sim flutuou entre
ambos, por razdes politicas e de governanga, buscando se portar como rei de um “império
universal”, tdo defendido pelos preceitos filosoficos platénicos, encabecados por Plutarco
(PLUT, De Alex. fortuna, 327, 111, d). Seja como for, entretanto, para os barbaros essas medidas
renderam a Alexandre honrarias e aceitagdo, mas entre os macedénios e gregos, tais medidas
ndo foram bem vistas?®.

Assim, peguemos como exemplo o caso de Calistenes de Olinto, parente de
Aristoteles, foi um dos homens que acompanhou Alexandre na condicdo de historiador oficial.
Sua obra Os feitos de Alexandre cobriu as campanhas do maceddnio até o ano de 330 a.C.,
sendo considerada uma das primeiras obra historica sobre Alexandre. Plutarco nos relatou que,
um pouco antes de suas travessias pela india (PLUT. Alex. LVII), Calistenes desafiaria
Alexandre durante um banquete entre os intimos do rei, frente a uma pratica que o rei
macedonio tentava impor aos demais de seus seguidores: a pratica da mpookyveclc —
proskynesis:

[...] rejeitando vigorosamente e filosoficamente a prostracdo e dizendo abertamente,
por conta propria, aquilo que secretamente ultrajou os melhores e mais abastados

macedonios, ele salvou os gregos de uma grande desgraca - e mais ainda de
Alexandre, afastando-o do idéia de prostracdo - mas ele buscou sua propria ruina, pois,

23 Indo um pouco mais além, aqui podemos também perceber um diadlogo com elementos contemporaneos de
Plutarco em sua escrita, pois, como sabemos, o imperador Trajano realizou campanhas contra os partos a partir do
ano de 113. Estes ultimos ocupavam as terras que eram do Império Persa e se configuravam como o “grande outro”
em relacdo a Império Romano no momento de Trajano. Com as conquistas da Mesopotamia por parte de Trajano,
talvez Plutarco aqui estivesse formulando estratégias de comando frente a esses barbaros a partir dos exemplos de
Alexandre.
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com sua atitude, ele parece ter for¢ado o rei, em vez de convencé-lo. E Cares de Mileto
conta que, apds um banquete, Alexandre, depois de beber, ofereceu o copo a um de
seus amigos; Ele pegou, levantou-se olhando para a lareira, bebeu, prostrou-se diante
de Alexandre, depois o beijou e recostou-se em seu lugar. Todos os convidados, um
apds o outro, fizeram o mesmo, mas Calistenes pegou 0 copo no momento em que 0
rei ndo estava prestando atencdo nele, ja que ele estava conversando com Heféstion;
e quando Calistenes, depois de beber, estava prestes a beijar o rei, o apelidado Fidon
Demétrio disse: “— Meu senhor, ndo o beije, pois ele é o Gnico que ndo se prostrou
diante de vocé€”. Entdo Alexandre se esquivou do beijo, ¢ Calistenes disse erguendo a
voz muito: “— Bem, entdo, vou sair daqui com um beijo a menos” (PLUT. Alex. LIV,
1-4).

Como observa Ziegler (2009, p. 135), a pratica da proskynesis foi mencionada em
Herddoto (Hist. I, 134) e trata-se de uma pratica secular onde alguém de um status inferior se
prostraria diante de uma pessoa superior na hierarquia, sendo um gesto de culto que era
realizado para os deuses. Muito mais do que o0 ato de ndo se prostrar diante de Alexandre, o
mesmo foi desafiado moral e filosoficamente por Calistenes. E percebido também os
aduladores, na pessoa de Fidon Demétrio, que alertaram Alexandre da “falta” cometida por seu
companheiro que, desdenha desse Ultimo e que acredita poder ainda contar com o melhor dos
homens em Alexandre, fato que nédo se realiza. Apesar de a morte de Calistenes ter acontecido
muito tempo depois desse ato, a animosidade entre os dois, Calistenes e Alexandre, se estendeu
e sendo perceptivel ao longo da narrativa de Plutarco que deixa a entender que Alexandre teria
encomendado o seu assassinato (PLUT. Alex. LV, 8)%.

Outro elemento importante que podemos tirar do trecho supracitado € a bebida, que ja
era um fator recorrente nos baquetes de Alexandre. Por mais que Alexandre tivesse sido
apresentado, inicialmente, como pouco inclinado ao vinho, a bebida tornou-se mais frequente
nas cenas de violéncia durante a narrativa plutarquiana, regadas a bebidas quase sempre. Como
exemplos podemos citar as mortes de Filotas e Parménio (PLUT. Alex. XLVIII, 4) e de Clito
(PLUT. Alex. L).

O filho de Parménio, Filotas, € morto depois de ser torturado e apos ser falsamente
acusado, segundo Plutarco, de participar de uma conspiracdo realizada por dois jovens
enamorados (PLUT. Alex. XLIX; L). Toda a desconfianca que Alexandre passa a ter de seu
antigo amigo foi criada durante momentos de embriaguez de Filotas como se fosse um precursor
das demais atitudes regadas a bebida do rei macedénio (PLUT. Alex. XLVIII, 5 —6). Parménio,
um dos companheiros mais antigos de Alexandre, sendo o mais idoso do circulo intimo do rei,

que ja havia lutado com Filipe I, envolveu-se na possivel trama do filho. Alexandre se portaria

24 Vale destacar aqui que, para fins de cronologia, as mortes de Filotas, Parménio e Clito se dio antes da morte de
Calistenes, contudo, para fins narrativos desta dissertacdo, se optou por antecipar alguns acontecimentos.
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de uma forma cruel, negando a Parménio o direito a ser julgado por uma assembleia de
soldados, deixando a crer que sua morte foi arbitraria (PLUT. Alex. L):
Esses eventos fizeram Alexandre temivel para muitos de seus amigos, € especialmente
para Antipatro, que secretamente enviou emissarios para concluir um pacto com 0s

etdlios; estes, de fato, temiam Alexandre por causa da destruicdo da cidade de Eneida
(PLUT. Alex. XLIX, 14-15).

Os relatos de Plutarco sobre os banquetes regados a vinho seriam o palco de cenas
violentas e de atos pouco condizentes com a racionalidade e inteligéncia do rei filosofo. Para
Tim Whitmarsh (2002, p. 186), a bebida “funcionaria como um contraponto entre a serenidade
da paidéia aristotélica com a violéncia e a for¢a as quais sdo associadas com o dionisiaco e o
Oriente”. O fogo em Persépolis foi 0 auge da irracionalidade e da violéncia do homem bébado,
sem virtude:

Enquanto pronunciava essas palavras, os presentes comecaram a aplaudir loucamente,
e 0s companheiros de Alexandre o exortaram a competir entre si, de modo que o rei,
arrastado por eles, pulou de seu assento e carregando uma coroa e uma tocha, ele
partiu primeiro. Os outros o seguiram no meio de grandes gritos e cercaram o palacio;
Os maceddnios que descobriram o caso também se apressaram em tochas e cheios de
alegria, pois confiavam que a queima e a destruicdo do pal&cio eram a prova de que
Alexandre tinha a mente voltada para o retorno, e ndo para habitar entre os barbaros.
Alguns autores dizem que foi assim que as coisas aconteceram, mas outros sustentam
que o fogo foi premeditado; seja como for, o que todos concordam é que Alexandre

se arrependeu muito em breve e ordenou que o fogo fosse apagado (PLUT. Alex.
XXXVIII, 1-4).

O fogo em Persépolis € movido tanto pelo vinho como pela mulher de Ptolomeu, Tais
de Atenas. Percebemos, novamente, um elemento de género/virilidade na narrativa plutarquiana
que liga uma mulher, um elemento feminino, como precursora de um ato barbaro, impensado e
impulsivo. Esta, ao fazer comentarios lisonjeiros e brincalhdes apropriados a Alexandre, “por
causa do vinho”, segundo Plutarco, “ela veio pronunciar algumas palavras, sem divida de
acordo com o carater de seu pais, mas em qualquer caso inadequado para uma mulher de sua
condigao” (PLUT. Alex. XXXVIII, 2). Nessas palvras, Tais insentivou a todos a se levantarem
e colocarem fogo na “casa de Xerxes” para que assim “o mundo interio soubese que as mulheres
gue acompanhavam Alexandre haviam imposto aos persas, em vinganca a Grécia, um castigo
maior que todos os almirantes e generais de infantaria” (PLUT. Alex. XXXVIIl, 4). Ao colocar
esse ato, tido por Plutarco como irracional, sob a lideranca de Tais, nosso autor demostra a
perda de virilidade de Alexandre e seus companheiros que, sob efeito do vinho, marcham com

tochas e colocam fogo em Persépolis.
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Entretanto, outra questdo importante a se destacar aqui é que vemos em Plutarco um
Alexandre arrependido. Igual a cena de choro ap6s a morte de Clito, aqui Plutarco descreve um
Alexandre que reconhece seu erro, e busca em sua “consciéncia” o que fez de errado, tentando
consertar sua falha seja por meio do suicidio por ndo poder viver em um mundo onde Clito ndo
existia, seja pela percepcdo de que a queima de Persepolis é contraria aos ideias universalistas,
defendidos por Plutarco, de que Alexandre pretendia criar um sé reino para todos (PLUT, De
Alex. fortuna, 327, 1lI, d).

J& no final de sua narrativa, na Vida de Alexandre, logo antes de narrar a morte de
Alexandre, Plutarco o cerca de elementos pouco viris e virtuosos. Apés um longo combate
contra Poro, rei de Paurava, Alexandre ficou com dificuldades em liderar seus companheiros e
soldados para mais além, adentrando em territorio indiano. Era desejo de Alexandre transpor o
rio Gangues, apesar de nunca ter chegado 14%°, verdadeiramente. Alexandre, entretanto,
“considerava a retirada como uma confissdo de derrota” (PLUT. Alex. LXXII, 5). Somente apds
“as sensatas recomendacdes de seus amigos assim como 0s gemidos e gritos dos soldados que
lhe suplicavam golpeando a sua porta [...]”, fizeram o rei mudar de ideia (PLUT. Alex. LXXII,
6). O rei deixou mandar ali grandes e pesadas armas de guerra que eram demasiadamente
pesadas para transportar, assim como ergueu altares aos deuses que, para Plutarco, ainda eram
cultuados até os seus dias (PLUT. Alex. LXII, 7-8).

Depois dali, Alexandre marchou até o “mar exterior”, o Oceano Indico (PLUT. Alex.
LXI1I, 1). Foi nessas regides que Alexandre, mais do que ordenar a construcao de grandes frotas
de barcos que futuramente seriam usadas para navegar pelo Eufrates ¢ por “subir o Nilo ¢ chegar
na Libia” (PLUT. Alex. LXVIII, 1-2), entrou em confronto com filésofos indianos, chamados
de gimnosofistas. Esses episodios nos mostraram um Alexandre que deixa de lado o seu
comportamento filosofico e o apreco pela filosofia em si: “Os filosofos da regido [da India] [...]
Ihe criaram [...] dificuldades [...] por isso, ele mandou enforcar grande nimero desses sabios”
(PLUT. Alex. LIX. 3-4).

Esses episodios sdao seguidos pela chamada “marcha festiva” que Alexandre iniciou
ainda na regido da Carmania, por um intervalo de sete dias (PLUT. Alex. LXVII, 1). Durante
esse trajeto, “Alexandre se banqueteava sem cessar dia e noite”, o mesmo era seguido por
“inimeros carros, uns com vistosas capas tingidas de purpura, outros com ramos sempre frescos

e verdes para se fazer sombra, e neles vinham o resto de seus amigos e oficiais, com as cabecas

% Segundo Jorge Bergua Cavero e Salvador Bueno Morillo (2007, p. 107), os exércitos de Alexandre teriam se
detido no antigo rio Hifasis (atual rio Beas, na India), estando esse a mais de 300 kilometros de distancia do Alto
Ganges.
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coroadas com guirlandas e bebendo”, pois o proprio rei e seus mais intimos eram carregados
em um carro puxado por oito cavalos “em cima de um parquete pregado a uma base muito alta
e visivel” (PLUT. Alex. LXVII, 1-3).

Plutarco destaca que, durante o trajeto, ndo se via “nem escudos nem cascos, nem
lancas, somente vazos, os chifres para beber e os copos com que os soldados, ao longo de todo
caminho, extraiam o vinho de grandes tonéis e cratéras e brindavam entre si” (PLUT. Alex.
LXVII, 4). Eram seguidos pelo caminho por “uma incesante musica de juncos e flautas, de
cantos acompanhados com lira ¢ melodias baquicas entoadas por mulheres” (PLUT. Alex.
LXVII, 5). Essa marcha “desordenada e errante”, chamada assim por Plutarco, vinha
“acomopanhada por jogos de uma licenga baquica, como se o proprio Dioniso estivera ali
dirigindo o cortejo” (PLUT. Alex. LXVII, 6).

Alexandre, apés tal marcha, chega a Susa, onde se reine logo em seguida em um
“banquete com um grande nimero de amigos e oficiais, e lhes propos um concurso em que
quem bebesse mais vinho sem mistura obteria uma coroa” (PLUT. Alex. LXX, 1). E em Susa
que Alexandre se casou com sua segunda esposa, Estatira, uma das duas filhas de Dario
capturadas por ele muito tempo antes, na Batalha de Isso. Esse casamento, movido por motivos
politicos, segundo Plutarco, ndo se acontece sozinho, Alexandre também une “as melhores
noivas a seus melhores homens”, fato esse que descontenta os macedonios, pois tais noivas
eram barbaras (PLUT. Alex. LXX, 3).

Também em Susa Alexandre reencontrou aqueles trinta mil homens que ele deixou
sendo treinados em artes militares e literarias gregas. Ao ver o progresso dos mesmos, descritos
com corpos modelares por Pluarco, os macedbnios ficaram com medo de que seu rei 0s
preferice, fato esse que os levaram a protestar contra Alexandre, dizendo que eles eram agora
maltratados e usados, e que Alexandre os permitisse marchar de volta a Maced6nia, pois agora
que tinha esse novo pequeno exército de persas, eles ja eram descartaveis (PLUT. Alex. LXXI,
1-3). Alexandre teria se encolerado com esse protesto e, “proferindo quantidades de injurias
sobre eles, Ihes expulsou de sua vista, confiando sua seguranca aos persas € nomeou entre esses
0s seus guardas pessoais e ajudantes” (PLUT. Alex. LXXI, 4- 5).

O fato s6 se encerrou quando os macedbnios, voltando atras, passaram trés dias
suplicando a frente da tenda de Alexandre. Esse chorou ao sair, 0s repreendeu suavemente e 0s
tratou com humanidade (PLUT, Alex. LXXI, 7-8), talvez esse tenha sido o dltimo ato de
humanmidade e temperanca do rei que, nesse episodio, segundo Mosse (2004, p. 77), traia a lei
(nomos) macedbnia, compensando a falta de soldados com os persas e ndo defendendo mais o

ideal universalista mencionado por Plutarco e, assim, se comportando de forma despotica. Apds
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isso o ideal de rei fildsofo e bom-general abandonar Alexandre. O rei como veremos se entrega
novamente a momentos de descompensacéo, ira e bebida. A implusividade, a violéncia e 0s
festejos organizados por ele durante o final de sua vida marcaram um Alexandre que ndo estava
destinado a herdar tudo o que conquistara, pois ja ndo era um rei virtuoso e, portanto, merecedor
de tudo aquilo.

Sendo assim, Alexandre se “entrega de novo a festejos e representacdes teatrais apos
ter chegado da Grécia mais de trés mil artistas” (PLUT, Alex. LXXII, 1). Contudo, essas
mesmas festividades foram interrompidas pela noticia de que Heféstion estava doente.
Alexandre respondeu a essa noticia de forma “irreflexiva e sem nenhuma moderagao” (PLUT,

Alex. LXXII, 2). Alexandre teria:

Mandado barbear as crinas de todos os cavalos e mulas em sinal de luto, fez com que
fossem derrubadas as muralhas das cidades dos arredores, mandou crucificar o
desleixado médico [de Heféstion] e proibiu 0 acampamento, durante um longo tempo,
o som de flautas e de qualquer outro tipo de musica, ja que Ihe chegou uma mensagem
do Oraculo de Amon para que lhe fizesse sacrificios em honra a Heféstion e honra-lo
como um her6i” (PLUT. Alex. LXXII, 3).

Alexandre ainda teria tido a guerra “como meio de diminuir sua dor”, buscando a quem
combater “como quem vai a caga de homens”, massacrando “a todos os homens adultos”,
agindo de forma que nédo se tratava mais de excesso de coragem ou destreza, mas sim de atos
barbaros e implusivos que ndo engrandeciam em nada sua pessoa. Esses massacres nos foram
relatados por Plutarco como tendo sido chamados de “sacrificio em honra a Heféstion” (PLUT.
Alex. LXXII, 4). E, por fim, o funeral desse Gltimo teria sido marcado por um gasto exagerado
(PLUT. Alex. LXXII, 5-8).

Apos esses acontecimentos, Alexandre € descrito em uma jornada de punicdo a
governadores e satrapas rebeldes e injustos. Todavia, Plutarco também ressalta que Alexandre
“ja ndo confiava mais nas divindades e suspeitava de seus amigos” (PLUT. Alex. LXXIII, 1).
Episddios de raiva e temor, seguidos da violéncia do rei também foram relatados, sendo
descrito, a partir disso, um Alexandre temeroso e supersticioso (PLUT. Alex. LXXV, 1-2). Apds
o luto para com Heféstion, Alexandre volta a beber e a festejar, oferecendo um suntuoso
banquete a Nearco®®. Entretanto, apos esse banquete onde bebeu “toda a noite e o dia seguinte,
comecou a ter febre” (PLUT. Alex. LXXV, 5). Plutarco realca aqui que alguns escritores
colocam que teria sido por outros motivos que Alexandre teria morrido, na tentativa de esconder
o “desfecho tragico e patético” de Alexandre (PLUT. Alex. LXXV, 5). Seguindo Aristobulo,

26 Nearco foi filho de Andrétimo, um dos oficiais de Alexandre, a quem ele confiou sua frota no Oceano indico.
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Plutarco contou que por causa da febre Alexandre bebia cada vez mais vinho, a ponto de chegar
a delirar e assim morrer, por volta do dia 30 do més Desio?’ (PLUT, Alex. LXXV, 6). Plutarco
levantou a hipétese se Alexandre ndo poderia ter sido envenenado (PLUT. Alex. LXXVII, 1-5)
ou doente, as fontes debatem sobre esse fato, entretanto ndo é nosso objetivo aqui discuti-lo.

Percebemos que Alexandre, nem que seja por um periodo de sua trajetéria, foi o
melhor dos homens para Plutarco. O mais virtuoso e, consequentemente, o mais viril. Contudo,
ao longo da narrativa plutarquiana a construgao de seu rei “filosofo” e do bom-general, ou seja,
do homem virtuoso e viril, parece desmoronar, em especial na Vida de Alexandre, abrindo
espaco para um homem temeroso, supersticioso e perturbado, entregue a festejos, bebida e luxo
e que se vestia como um rei persa. Cabe lembrar aqui que é um topos comum na literatura
greco-romana relacionar o barbaro com o luxo, o medo, o vicio e a covardia.

Portanto, para nos, o retrato que Plutarco fez € uma construcéo de seu tempo. Muito
mais do que tentarmos desvendar o que seria veridico ou ndo na narrativa do queronés, o que
devemos mesmo pensar foi a quem e para o que ela servia. As obras de Plutarco, dessa forma,
por terem uma inten¢do moralizante trazem consigo discursos de género interseccionados com
elementos identitarios do mundo greco-romano que deveriam servir de guia para o publico alvo
do escritor: a elite imperial greco-romana. Seja enquanto um discurso laudatorio, seja enquanto
uma biografia, as obras alexandrinas de Plutarco ndo deixam de lado seu perfil politico, pois se
destinavam aos homens de poder, em especial as elites gregas e a casa imperial romana.

Ao trazer esse homem-fronteira em seu Alexandre e o apresentar de forma dubia,
portando a0 mesmo tempo virtudes e defeitos, o objetivo maior do queronés era, como
defendemos, que Alexandre servisse de exemplo de coisas positivas, especialmente em matéria
de conduta virtuosa e viril. A escrita de Plutarco foi, assim, um veiculo que, através do passado
e de figuras que seu publico leitor facilmente reconheceria e se identificaria, refletir sobre o
momento presente. Fica visivel a intencionalidade pedagdgica dos textos plutarquianos que, ao
trazerem Alexandre, buscam fazer dele uma figura imitavel, fazendo jus ao topos recorrente da
escrita bibliografica e das concepcdes filoséficas de Platdo, nas quais a emulacdo e a imitacdo
eram tidas como fundamentais para a constru¢do moral de um individuo.

A paidéia grega tem um papel impar na mensagem plutarquiana. As duas obras de
Plutarco em andlise nesta dissertacdo tinham como objetivo comum provar que a conquista do
imenso império por Alexandre foram objeto ndo da sorte, nem causadas pela assisténcia divina,

mas sim de suas virtudes e de sua educagdo. Assim sendo, Plutarco destacou a educacdo

27 Na verdade, Alexandre teria morrido dia 10 de junho de 323 a.C.
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recebida por Alexandre como um elemento chave e mostrou que quando o rei macedonio se
afastava desses elementos e deixava a natureza rustica e barbara de sua heranga macedonia,
teriamos sua queda.

A exceléncia (areté) de Alexandre foi dada por aquilo que sua educacdo Ihe fornece:
0 senso de justica e moderagdo/autocontrole. Ambas virtudes garantem que Alexandre ndo
assuma a posicao de tirano e, tanto no campo de batalha como em suas relagOes afetivas e
sexuais se comporte com temperanca e dominio de si. E através desse senso de justica e dessa
moderacdao de Alexandre que Plutarco constrdi a sua figura alexandrina dominada pela filosofia,
pela paidéia e pela exceléncia helénica que, passa a ser referéncia a aqueles que leem suas obras,
se inspiram, aprendem e emulam a figura de Alexandre Magno.

Para finalizar, ndo nos parece dificil presumir que em alguns momentos Plutarco nao
estivesse tentando colocar em pauta as atitudes de seu préprio imperador, dando-lhe instrucdes
sobre como alcangar a exceléncia. Plutarco poderia ainda estar se valendo das afeigdes pessoais
que Trajano possuia por Alexandre pois, como nos conta Dido Céassio (Hist. Rom. LXVIII, 26,
1), Trajano apenas ndo seguiu os passos de Alexandre por conta da idade?®. Visando a ascensio
politica de seu autor ou apenas buscando frisar o ideal platdnico de acompanhar, na posi¢éo de
conselheiro e filésofo aquele que governa, certamente as obras alexandrinas de Plutarco fizeram
da figura de Alexandre alguém a ser rememorado até os dias de hoje, sendo leitura

imprescindivel a qualquer um que tente estudar a figura do conquistador dos persas®®.

3.2 O Alexandre de Arriano

Arriano escreve em sua Andbase a histdria de uma expedicdo militar realizada por
Alexandre, o Grande, frente aos persas. Seus relatos foram muito ricos em detalhes e tém como
principal objetivo apresentar os aspectos militares da campanha de Alexandre de forma quase
exaustiva. A narrativa enfatiza o numero de soldados, as estratégias de cerco, as localizacdes
geogréaficas, as descricbes de terrenos e rios, entre outros elementos apresentados
minuciosamente. Contudo, para Philip A. Stander (1980, p. 77), a histéria foi narrada para se
enquadrar em um formato, ou seja, uma obra que possuia um intuito historiografico “e mantém
Alexandre constantemente no centro das atengdes, pois tudo o que é relatado tem uma relacéo
direta com ele”, colaborando, assim, com a exaltagdo das qualidades desse personagem.
Qualidades essas que, em nossa visao, foram julgadas por Arriano de forma muito moderada.

Ap0s determinados acontecimentos durante sua narrativa, Arriano fez reflexdes préprias sobre

28 Nos valemos aqui das analises realizadas por Biazotto (2016, p. 184-185) sobre a obra de Dio Céssio.
29 Mantemos essas indagacdes no campo especulativo e ansiamos por mais pesquisas na area.
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a conduta, as tomadas de decis&o e as agdes do rei maceddnio. Ao fazer essas reflexdes, Arriano
tentou, intencionalmente ou ndo, apresentar pequenos os episodios tidos como polémicos
durante a vida de Alexandre, reforcando a ideia de que o que ele escreveu sobre o rei macedonio
teria como finalidade criar uma espécie de cartilha destinada a apresentar um exemplo de
conduta.

Em nosso entender, esse projeto de exemplo de Alexandre tem ampla ligacdo com as
razdes e leitores para os quais Arriano escreveria sua Andbase. Esse projeto de construcdo de
um monarca ideal em Alexandre foi percebido quando nos atentamos para os padrdes inerentes
a narrativa de Arriano, ou seja, quando nos atentamos para 0s desejos constantes e intencionais
do autor em destacar alguns elementos a fim de ter efeitos especificos em seus leitores/ouvintes
(LEME, 2011, p. 71)*. Com isso, acreditamos que Arriano procurou estabelecer em Alexandre
um homem-fronteira que transita entre os elementos identitarios greco-romanos, através dos
ideais de virtude e virilidade, mas que, em determinados momentos se comportou como o
grande outro, o barbaro persa.

Seguindo os seus modelos de escrita, 0s gregos Xenofonte e Homero, Arriano procura
em sua obra atrelar as acGes de Alexandre a uma reflexdo sobre a virtude de seu heroi. O
Alexandre de Arriano se transforma, assim, ndo somente em um modelo a ser seguido e imitado,
mas também atraves de seus exemplos e de suas acGes militares, em um elemento de
comparacdo entre o civilizado e o ndo civilizado. Percebamos um Arriano que entendia e
desejava projetar a cultura grega enquanto portadora de superioridade militar, politica e de
costumes percebidos na Anabase através das acdes e comportamentos de Alexandre. A
“educacdo dos nao gregos [...]”, ou seja, “a sua helenizacao, poderia ser “dada” aos barbaros
por meio da guerra, conquista e exposicdo” (ABURTO, 2015, p. 10)*!. A paidéia grega,
portanto, tem um lugar de destaque na narrativa de Arriano e € um ponto chave para
compreendermos sua obra alexandrina. Além de um relato militar, a Andbase traz consigo,

portanto, questdes morais e pedagdgicas, como uma cartilha de comportamentos que deveriam

30 Acreditamos serem os principais destinatarios desse exemplo de conduta em Alexandre a elite romana e, em
especial, 0s princepes romanos Trajano e Adriano. Ao longo de nossa analise, assim como fizemos com Plutarco
ao ligar seus escritos alexandrinos a Trajano, estabeleceremos notas e comentaremos sobre as ligagdes presentes
entre a narrativa alexandrina de Arriano aos princepes Antoninos.

31 A historiadora Leslie Lagos Aburto (2015, p. 5), em seus estudos sobre a obra Anabase de Arriano, busca mostrar
a mesma enquanto um instrumento de fortalecimento da identidade grega em um mundo romano, tendo como
objetivo estudar o processo de helenizacdo da Asia dentro da Anabase. Segundo essa historiadora, ndo existia
“heleniza¢do” na Antiguidade, apenas a ideia e o significado de “helenizar” (ABURTO, 2015, p. 6). Esse helenizar,
para Aburto (2015, p. 6), é igual a transmisséo da paidéia em Arriano. Ou seja, é através da acdo de educar que
nasce com a expedicao de Alexandre, visivel na preocupacao constante de Arriano de relatar, através das praticas
e atividades militares dos macedbnios e gregos, as vantagens dos valores helenisticos frente aos bérbaros
(ABURTO, 2015, p. 8-9).
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ser seguidos e uma teoria politica nova que, em nossa opinido, esta de acordo com 0s projetos
politicos dos Antoninos, 0s quais Arriano tenta se aproximar.

Entre todas as virtudes de Alexandre: coragem, astlcia, cleméncia, justica,
temperanca, destacamos a constru¢do de uma narrativa que apresenta Alexandre enquanto
senhor de si e cheio de virilidade. Da mesma forma que nos escritos plutarquianos analisados
no subcapitulo anterior, buscamos aqui, em um primeiro momento, as caracteristicas positivas
no Alexandre de Arriano, o que o faz ser exemplo de homem viril, portanto virtuoso e modelo
de governante ideal, para posteriormente nos adentrarmos em questdes dubias do rei macedénio
apresentados pelo escritor de Nicomédia. Vale destacar aqui que, diferentemente de Plutarco,
Arriano ndo possui uma mudanca de narrativa ao longo de sua escrita. Os episddios tidos como
negativos e os vicios de Alexandre o acompanham ao longo de sua vida e de sua expedicdo,
convivendo lado a lado com as virtudes e 0s episodios positivos.

Alexandre foi descrito por Arriano como sendo “o homem de mais belo corpo” e “o
mais valoroso” entre os iguais (ARR. Anb. VII, XXVIII, 1). Ao descrevé-lo assim, Arriano tece
elogios aos atributos fisicos e morais de Alexandre. Ao dizer que seu corpo era belo,
possivelmente Arriano pensou no corpo do homem greco-romano por exceléncia. O préprio
Arriano, em muitos momentos, destacou um Alexandre que despreza o cuidado com o corpo.
Geralmente esses momentos de “relaxamento” se ligam a insatisfacdo do rei e aos seus
momentos de flria descontrolada, ou seja, a seus momentos barbaros, como em (ARR. Anb.
IV, IX, 4). Se pensarmos assim, o cuidado do corpo um elemento essencial para a imagem de
um governante e esta diretamente ligado com as questdes de virilidade, como ja debatido. Ja o
oposto disso, o descuido com o corpo ligava-se ao barbaro, ao efeminado e ao despretensioso.
Sua aparéncia ficava a cargo de ser representada em bronze pelo escultor Lisipo, que teria sido
“o tnico candidato selecionado a retrata-lo” (ARR. Anb. I, XVI, 4-5). Segundo os demais
bidgrafos e historiadores de Alexandre, Lisipo seria o Unico que fielmente conseguia reproduzir
0s aspectos leoninos (esse elemento representativo de virilidade), a docura de seus olhos e o
encurtamento de seu pescogo®2.

Arriano, ao contrario de Plutarco, pouco se interessou pela infancia de Alexandre. Ja
nos primeiros paragrafos de sua Anabase, o nicomédio parte para as aces militares do
maceddnio. Logo no inicio, Arriano o colocou enfrentando dificuldades ap6s sua, possivel,
coroagao como rei macedonio. Alexandre foi assim descrito enfrentando a oposi¢do dos povos

Trécios e llirios, que o forcaram a marchar sobre eles (ARR. Anb. I, I, 1-8). Alexandre os

32 Segundo Garcia (1982, p. 162), isso esta, inclusive, na novela historica de Pseudo-Calistenes chamada Vida e
facanhas de Alexandre da Macedbénia, escrita ja no século I1I.
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derrota, assim como derrotou povos da regido do Danubio e territorios celtas mais ao norte
demonstrando incriveis capacidades militares e de forca pessoal frente ao inimigo. Contudo,
muito tempo longe das terras gregas, Arriano relatou que teria surgido um boato de que
Alexandre teria morrido. Esse rumor resultou em uma insurrei¢do na cidade de Tebas (ARR.
Anb. I, 7, 2-3). Esse episddio foi marcado como um dos primeiros momentos negativos de
Alexandre e o tratamos mais adiante.

Todavia, por mais que Tebas carregue uma carga negativa na vida de Alexandre, talvez
aqui, Arriano a vincule com a ascensé@o de Adriano e use o exemplo alexandrino de Tebas para
justificar as acfes de seu princeps. Como ja mencionamos no capitulo 1, Adriano teve uma
ascensdo conflituosa. Sendo adotado por Trajano pouco antes de sua morte ou tendo a adogéo
forjada pela imperatriz Plotina ap6s a morte de seu marido, fato foi que Adriano logo entrou
em conflito com o grupo senatorial. Seja pela execucdo de quatro senadores opositores, seja
pelas reformas realizadas logo apos sua ascensdo, Adriano deixou claro, logo no inicio de seu
governo, que ndo hesitaria em romper qualquer privilégio do grupo senatorial na busca de se
consolidar no poder, tal como Alexandre ao destruir a famosa e respeitada cidade de Tebas.

Adriano também mudou a politica externa do Impeério ao fazer a paz com o Império
Parto, 0 mesmo contra o qual o imperador Trajano havia morrido combatendo. 1sso também
ndo teria ajudado na imagem do novo imperador frente ao grupo senatorial. A postura
“defensiva” mas nao totalmente “pacifista” de Adriano, como nos lembra Leme (2013, p. 234),
criou inevitavelmente uma lacuna na auctoritas de Adriano que precisava ser preenchida para
consolidar sua permanéncia no poder. A escrita da Anabase vem, portanto, movida por esse
interesse, o0 de legitimar politicamente e moralmente o princeps. Contudo, como vincular um
grande conquistador com aquele que delimitou as fronteiras romanas e passou a integrar com
maior forca as diferentes partes do orbis romanorum? A resposta esta na paidéia.

Se seguirmos os escritos de Plutarco, foi durante a infancia que o entdo principe
maceddnio teve contato com a filosofia e com a educacdo aos moldes gregos, em especial
através dos ensinamentos do filosofo Aristoteles. Esse contato inicial com a filosofia foi
percebido, posteriormente, na narrativa de Arriano, em algumas passagens que mostram
Alexandre enquanto possuidor de uma ampla curiosidade e admiracdo pelos sabios, como nos
encontros com os sabios hindus e com o filésofo Didgenes de Sinope. Da mesma forma que na
narrativa plutarquiana, seria a paidéia grega recebida por Alexandre e demostrada nos seus
comportamentos filosoficos ao longo de sua expedigdo que lhe garantiriam as qualidades e as
virtudes ideais e positivas apresentadas por Arriano no trato com seus amigos, soldados,

inimigos e familia. Essas virtudes foram expostas através da generosidade (aoeia - apheidia),
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humanidade (eovOpornia — philanthropia), coragem (évopeion — andreia), astlcia
(meprppoovvy - periphrosyne) e temperanga/dominio de si (coppocvvn —s6phrosyné) colocadas
em Alexandre ao longo de sua narrativa.

Arriano constroi o melhor dos homens em Alexandre através de sua formacdo. Ser
possuidor da paidéia era, portanto, o que fazia Alexandre ser virtuoso. Ao exaltar a paidéia
grega em seu Alexandre, Arriano buscou duas coisas: exaltar a exceléncia das virtudes gregas,
assim como propor uma teoria politica nova que tinha como objetivo final a helenizacdo. Assim,
compreendemos a paidéia como uma espécie de fronteira entre o civilizado, que encontraria em
Alexandre o modelo a ser seguido, e o0 ndo civilizado, aquele que permaneceria barbaro. Ser o
“mais capaz” era ser o educado, o preparado para assumir a posi¢ao de cidadao e/ou governante.
Os exemplos dados por Alexandre, através das virtudes colocadas e construidas nele por
Arriano buscaram orientar os leitores da Anabase ndo somente em aspectos militares, mas
também em questdes morais.

Da mesma forma, segundo Aburto (2015, p. 18), Arriano propde uma reflex@o sobre a
prosperidade do Império e sua governanca. Reflexdo essa, como acreditamos, destinada a
Adriano e a elite senatorial. A paidéia, enquanto fronteira, enquanto elemento civilizador,
poderia ser usada, como pretende nos mostrar Arriano atraves da expedicdo alexandrina, como
instrumento de busca pelo apoio/colaboracéo das elites locais. Ao permitir esse acesso a cultura
grega pelos barbaros, segundo Aburto (2015, p. 14), os romanos poderiam encontrar nesses
ultimos “cooperagao”. Cooperagdao essa para a qual nos sdo dados exemplos em inimeras
ocasides da Anabase, quando Arriano se preocupa em nomear e mostrar as relacdes de
Alexandre com seus nomeados satrapa, tanto gregos/maceddnios como barbaros. Vale destacar
gue o momento de escrita de Arriano foi um momento de interacdo e incorporacao das elites
provinciais e seu ingresso na administracdo imperial e no Senado®. Arriano assim, muito mais
do que escrever uma obra estritamente militar, constroi um manual politico, uma proposta
politica nova, destinada aos Antoninos, de como melhor gerir e governar as partes orientais do
Império, entre elas a Grécia. Da mesma forma, conclama 0s governantes, a exemplo de
Alexandre, a se portarem e adquirirem a exceléncia (areté — dper;7 — humanitas) através da
paidéia.

Voltando a explanar sobre as virtudes e os elementos positivos de Alexandre,
iniciaremos pela sua generosidade (dpedio - apheidia). Essa virtude é de longe, assim como na

narrativa alexandrina de Plutarco, uma das mais mencionadas por Arriano. Se os relatos de

33 Sendo o proprio Arriano um exemplo disso.
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envio dos botins conquistados em terras persas a sua mée, familia e aliados na Grécia sdo
escassos, sendo percebidos apenas quando Alexandre ataca as terras Trécias (ARR. Anb. I, |1,
1), o seu compartilhamento, assim como a diviséo das riquezas e tesouros conquistados, com
0s seus companheiros, generais e soldados é constante. Apos a Batalha de Isso, testemunhamos
nos relatos de Arriano um Alexandre preocupado com os feridos e generoso com oS
sobreviventes. Arriano relatou que “no dia seguinte, apesar de ferido no musculo por uma
espada, Alexandre visitou aos feridos e deu sepultura com o devido decoro aos mortos” (ARR.
Anb. 11, XII, 1). Honrou “a cada um de seus homens ¢ adicionou uma compensagao em dinheiro
segundo o proprio merecimento de cada um” (ARR. Anb. Il, XII, 1).

Alexandre, em um discurso relatado por Arriano, ja no final de sua campanha,
enfrentou recusas e a insubordinacdo do exército maceddnio, dizendo nada possuir além da
“purpura e esta coroa”. “Nada”, teria dito Alexandre, “possuo como particular, nada podem
mostrar que possuo tessouros fora dessas possessdes vossas e que por vOs se guardam.
Nenhuma razao ha para que me reservem algo em privado, se como 0 mesmo que vos e durmo
igual a vos” (ARR. Anb. VII, IX, 9). Nesse discurso, obviamente ampliado e retocado de
retorica por Arriano, podemos ver um Alexandre que conquista aquele imenso império e suas
riquezas para os seus. Era pelos maceddnios e em certa medida pelos gregos que Alexandre,
segundo seu discurso narrado por Arriano, teria se apoderado de “muitos outros povos que
voluntariamente se opuseram” a ele, e Alexandre os colocou entdo a disposi¢ao dos macedonios
para que esses “‘colhessem os frutos desses” (os povos barbaros conquistados). Da mesma
forma, “todos os bens do Egito e de Cirene, conquistados sem se livrar de uma s6 batalha,
passaram para vossas maos. Siria Interior, Palestina e Mesopotamia sdo possessdes v0ssas,
igual & Babilonia, Bactria e Susa, a riqueza da Lidia, os tessouros da Pérsia, as riquezas da india,
assim como o Mar Exterior®*. Vos sois os satrapas e os generais [...]” (ARR. Anb. VII, IX, 7).

Arriano, assim, constroi um discurso no qual seu Alexandre compartilha de modo igual
com 0s seus companheiros, generais, oficiais e soldados suas riquezas e terras conguistadas,
construindo retoricamente que esses ultimos eram de fato os donos de tudo aquilo que
Alexandre conquistara. O Alexandre de Arriano tem presente grande preocupacao com suas
tropas sendo sua real vontade nunca “expor a graves dados a nenhuma parte, por menor que
fosse seu exéreito” (ARR. Anb. I, XX, 1). Da mesma forma para com seus soldados, Alexandre

teria concedido aos pais e filhos dos mortos do seu lado “insenc¢ao de impostos sobre suas terras,

3 Aqui sendo o Oceano indico.
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assim bem como frente a outros impostos sobre seus bens ou servigos pessoais que tiveram”
(ARR. Anb. I, XVI, 5).

O Alexandre de Arriano se mostrou generoso e justo também frente ao inimigo.
Segundo Arriano, Alexandre teria, apds a mesma Batalha de Gréanico ja citada, enterrado
“também o0s generais persas, assim como 0s mercenarios gregos que morreram lutando pelo
inimigo” (ARR. Anb. I, XVI, 6), mandando os demais gregos irem trabalhar como escravos na
Maceddnia® (ARR. Anb. I, XV1, 6). Da mesma forma, durante a invasdo da cidade de Mileto®,
Alexandre teria, “ao ver os refugiados na ilha®’ que estavam dispostos a Ine dar batalha, sentido
compaixao destes homens que ante ele haviam se mostrado valorosos e leais, e 0s propds um
acordo com a condi¢o de que se unissem a seu exército”*® (ARR. Anb. I, XIX, 6). Além desses
homens valorosos, Alexandre ainda teria libertado “quantos milerios sobreviveram ao assalto
final da cidade e os concedeu o direito de ser livre” (ARR. Anb. I, XIX, 6).

Ressaltando a generosidade, aliada a gentileza, humanidade e justica (dwaiocvvn) de
Alexandre, Arriano, assim acreditamos, ndo sO escrevia uma estratégia pedagogica e politica
de como lidar com 0s povos conquistados, como também ressaltava que o relacionamento
positivo com o exército era fundamental para um bom governante. Alexandre, portanto, tratou
com justica a todos os que por ventura sio levados até ele®, mas também puniu com veeméncia
aqueles que por alguma razdo se excedem ou executam mal suas fungdes. Quando o rei
maceddnio recebeu a comitiva da cidade de Sardes, localizada na regido da Lidia (Turquia),
composta pelo comandante da guarda da cidadela, de nome Mitrene,e outros cidaddos
importantes da cidade, Alexandre mantem o comandante como refém e liberta os demais até
averiguar se a cidade estava realmente disposta a se entregar. A Mitrene, contudo, Alexandre o

manteve “em mais alta estima a aos sardinos e demais lidios lhes permitiu continuarem a ser

% Segundo a interpretacdo de Antonio Guzman Guerra (1982, p. 162) sobre esses personagens gregos na narrativa
de Alexandre, logo apds o ocorrido relatado por Arriano, o autor voltaria a falar dos mesmos quando “os atenienses
enviaram, mais trade, uma embaixada a Alexandre, intercedendo pela sorte dos seus cidaddos, solicitando a
Alexandre que regressassem sdo e salvos a Atenas. Nessa ocasido ndo concedeu Alexandre o solicitado, mas
prometeu fazé-lo quando as circunstancias fossem mais favoraveis”. Esse elemento favoravel so foi concedido
quando Alexandre, segundo Arriano, ja tinha o controle seguro da Pérsia e da derrota dos exércitos persas.

3% Mileto (em grego: Mikntog) é uma antiga cidade da Asia Menor, no sul da Jonia, cuja regido atualmente faz
parte da Turquia, situada junto a foz do rio Meandro.

37 Segundo Arriano, dentro da cidade haveria uma pequena ilha que fazia parte da cidadela e ali se refugiaram os
altimos e valorosos combatentes de Mileto (ARR. Anb. I, XIX, 5). Na Grécia Antiga, a cidadela, que era chamada
de acropole (literalmente “cidade alta”, em grego), era uma presenga constante na vida do povo, podendo servir
como local de armazenamento, local de santuérios, locais de poder e também como refligio em momentos de
ataque.

38 Se tratava, segundo Arriano, de um grupo de trezentos mercenarios gregos (ARR. Anb. I, XIX, 6).

39 Como, por exemplo, no tratamento gentil, humano e justo dado por Alexandre as mulheres da familia de Dario,
apos a sua captura na Batalha de Isso (ARR. Anb. Il, XII, 3-7).
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regidos pelas antigas leis lidias, e os enviou na qualidade de homens livres” (ARR. Anb. I, XVII,
3-4).

Quanto aqueles que se excedem ou traem Alexandre, Arriano nos da alguns relatos.
No inicio do Livro Ill, Alexandre foi descrito enviando os tiranos capturados até suas cidades
para serem ali justicados pelos seus cidaddos da forma que esses quisessem (ARR. Anb. 111, II,
7). Da mesma forma, j& no Livro VII, Gltimo em andlise aqui, quando Alexandre retornou de
suas campanhas na India até a cidade persa de Susa, 0 seu entdo nomeado Sétrapa de Susa,
Abulites e seu filho Oxartres, foram executados ap6s acusagdes de “abusiva gestdo frente aos
habitantes de Susa” (ARR. Anb. VII, IV, 1-3). Percebemos, assim, uma narrativa de Arriano
que constréi um Alexandre virtuoso, portador das virtudes greco-romanas da justica, piedade,
cleméncia e humanitas, tal como o topos literario do bom imperador romano. Alexandre foi
generoso para com 0s seus e justo frente a maceddnios, gregos e barbaros. A cada um julga de
acordo com a sua propria lei e pelos seus proprios costumes buscando dessa forma “ensinar” as
virtudes da justica.

Alexandre se porta muito mais do que apenas um rei, mas como um dirigente, ou seja,
enquanto um lider preocupado com a paz comum, a Koiné eirené (Kowvs Eipivy - Koiné Eiréné)
(ABURTO, 2015, p. 78-79) assim como Adriano buscava também se portar. Arriano sabia e se
inseria, dessa forma, nos ditos planos filo-helenisticos de Adriano*® e corroborava com os
projetos de inserir e manter a cultura grega como parte da cultura identitaria das elites do
Império. Acima de tudo, também percebemos na narrativa de Arriano um Alexandre que em
cada situacdo, seja de batalha, seja no trato diplomatico ou cotidiano, se apodera de si e dos
outros e resolve da melhor e mais justa forma possivel cada situacdo. Esse autocontrole
(éyxpdrero — enkrateia) de Alexandre vem como um exemplo pedagogico dado por Arriano aos
romanos, em especial a elite. Esse exemplo buscava mostrar, aos romanos como Alexandre
dominou e manteve 0s seus povos conquistados e como foi um lider virtuoso e seguido até os
confins da terra.

Arriano entendia que “nem a forca fisica, nem ser de familia nobre, nem ter continuos
éxitos com o exército, até maiores que os de Alexandre, contribuiriam mais para a felicidade
do homem, se ndo o ajudassem a ser 0 mais sensato e controlar-se a si mesmo”, qualidades
essas que valeriam mais para Arriano do que ser “autor de grandes e magnificas facanhas”

(ARR. Anb. IV, VII, 5).

40 para mais informacdes, indicamos o artigo: AZEVEDO, E. Adriano, Graeculus ou Filo-Helenista? Revista de
Estudos Helénicos, n. 5, 2018, p. 2-13.
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O proprio Arriano, anteriormente, ja nos havia dito que reconhecia em Alexandre um
homem sem igual, visto que ndo teria existido “homem algum, nem grego, nem barbaro, que
tenha realizado tantas e nem t&o grandes faganhas, seja em nimero, seja em magnitude” (ARR.
Anb. 1, XII, 4). Seria, inclusive por isso, que Arriano teria “encabecado nesta narragao [...]”
(ARR. Anb. I, XII, 4). Seria, talvez, ainda por isso que durante seu reinado Alexandre era
descrito por Arriano sendo classificado como “o mais valoroso” dos homens (ARR. Anb. VI,
XXVIII, 1). Acreditamos que, assim como mostrado por Plutarco, foi pelas virtudes e pelos
comportamentos exemplares que Alexandre se faz merecedor de suas conquistas. Conquistas
estas embasadas em sua coragem, astlcia, destreza, ousadia, pensamento rapido e confianca em
seus companheiros. Destacamos aqui ainda o controle de si, valorizado por Arriano, sendo que
seria atraves dessa virtude (do dominio de si e da temperanca) que se adquiria 0 comportamento
ideal e viril.

A violéncia e as batalhas foram corriqueiras nos relatos de Arriano e é, principalmente,
nessas situacoes que Alexandre, ao supera-las, demostrou suas virtudes. Mas ndo € so assim
que Alexandre vence. Ao se deparar com uma cidade bem posicionada geograficamente e com
amplas defesas naturais e humanas, Alexandre reconhecia que “nao estava preparado para um
longo assédio por falta de tempo” (ARR. Anb. I, XXVII, 3). Com isso, 0 maceddnio tratava a
questdo com diplomacia e, segundo Arriano, “estabelecia um acordo” (ARR. Anb. I, XXVII,
3). Logo em seguida, percebermos que o acordo foi extremante vantajoso para Alexandre e,
nesse momento, Arriano nos mostrou que foi o pensamento rapido, a destreza e a astucia do rei
que o fizeram vencer de forma categorica, sem o uso da forca.

O desejo por gldria 0 acompanha a todo momento, chegando a ser considerado por
Arriano como um vicio. Contudo, o nicomédio nos relatou, ainda no inicio de sua Andbase, um
Alexandre que reconhecia quando ndo podia vencer. Ao discorrer sobre o fim da frota de guerra
maritima de Alexandre, Arriano justifica essa escolha por dois grandes motivos: falta de
dinheiro para a manter e reconhecimento de Alexandre por nao ter condices de enfrentar com
éxito os persas (ARR. Anb. I, XX, 1). Aqui, contudo, ndo se tratava de um Alexandre temeroso
frente @ marinha persa, mas, de novo, alguém que nao desejava expor seus soldados a graves
danos e reconhecia em seus bravos marinheiros pouca experiéncia contra a frota persa, essa
formada por povos com maior experiéncia no mar, como os fenicios (ARR. Anb. I, XX).

Mesmo com toda essa forca diplomatica e essa inteligéncia nas negociagdes, 0
Alexandre de Arriano parece estar sempre em busca do perigo, movido justamente pelo seu
desejo por gléria. Contudo, para Arriano, essa busca pelo perigo e essa falta de medo de

Alexandre frente as batalhas e aos desafios, muito mais do que refletir qualquer “excesso de
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arrogancia” da parte de Alexandre, na verdade revelava suas virtudes e sua “confianga ante ao
perigo”, ndo de forma soberba (ARR. Anb. Ill, X, 2). Mesmo quando era aconselhado
contrariamente, 0 macedonio enfrentava o perigo e, muitas vezes, sofria as consequéncias
diretas disso, muitas vezes ferido, por exemplo.

Alexandre foi descrito enquanto ousado e corajoso desde o inicio da narrativa de
Arriano. Ainda no Livro I, Alexandre foi caracterizado atravessando em uma s6 noite 0 maior
rio da Europa, que segundo Arriano era o Danubio, para batalhar com o povo geta (ARR. Anb.
I, 111, 3). Da mesma forma, recorrentemente, o rei macedonio foi aquele que tomou a frente de
seus companheiros e exército, dando mostras de seu valor e exortando aos que o0 seguiam para
fazer o mesmo (ARR. Anb. I, X1V, 6). O inimigo, ao ver que era Alexandre liderando o ataque,
com poucas excecdes, foi representadopor Arriano tomado pelo medo e partindo em retirada®:
“Foi ele [Alexandre] quem dirigiu o assalto aos muros da cidade. Ante o ataque, os barbaros
abandonaram os muros por ndo poder defende-los [...]” (ARR. Anb. IV, VI).

Dois momentos de coragem®?, destreza e busca do perigo relatados por Arriano ainda
merecem destaque. O primeiro acontece antes da Batalha de Gaugamela, quando Parménio
recomenda a Alexandre atacar os exércitos persas durante a noite, vendo Parménio assim que a
escuriddo lhes traria vantagem. Alexandre, no entanto, negou tal atitude. Arriano justificou a
acdo do rei e nos apresentou um Alexandre que teria feito “um exato calculo” de todos os
pormenores daquela situacdo, analisado e criado cenarios de vitéria e derrota para ambos 0s
exércitos e com isso, concluia Arriano, Alexandre agia de forma calculista (ARR. Anb. 111, X,
1-2). Mesmo sendo “certo que, habitualmente, Alexandre se arriscava muito nas batalhas, o
combate noturno continuava lhe parecendo muito perigoso” (ARR. Anb, 11, X, 3-4).

Tais passagens mostram um Alexandre que desconhecia “o que era o perigo” (ARR.
Anb. VII, XXVIII, 2), repleto de ousadia, coragem e bravura. Apesar de ndo fazer um catalogo
de feridas, como Plutarco, Arriano também as faz presente em alguns momentos de sua
narrativa. As feridas de Alexandre foram colocadas aqui como sinbnimos de sua coragem,
daquele que se expde ao perigo ao lado dos seus, visto que era um desejo constante do rei “[...]
colocar-se ele mesmo a frente de seus homens sem levar outra coisa que ndo as armas para o

combate” (ARR. Anb. I11, IX, 1). Em um de seus discursos, o proprio Alexandre teria exortado

41 Aqui Arriano reforga o topos literario do barbaro ligado a covardia.

42 A valorizacdo da coragem de Alexandre, ao contrario de seus opostos, que seriam os vicios do medo e da ira, é
destacada por Aburto (2016, p. 168-170). Ao destacar a andreia de Alexandre, Arriano, segundo essa historiadora,
faz um contraponto aos barbaros entendidos enquanto covardes. A valentia/coragem, nesse sentido, mantinha uma
conotacdo ligada ao her6i homérico por exceléncia, desde a época arcaica grega até o século Il, que agora
Alexandre encarnava na Andbase de Arriano.
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aos seus soldados macedonios: “Mas, quem de vés estd seguro de haver sofrido mais por mim
do que eu por vos? E se ndo, que qualquer um de vocés, despindo-se, mostre suas feridas, que
eu, por sua vez, mostrarei as minhas!” (ARR. Anb. VII, X, 1).

O segundo momento de coragem nos foi relatado quando Alexandre estava doente ja
na regido da Cilicia. O conquistador teria sido acometido por fortes febres que lhe causavam
convulsdes e insdnia, segundo as fontes que Arriano se utilizava em seus escritos*. Arriano
nos contou que, por causa dessa enfermidade, “os médicos acreditavam que Alexandre nao
sobreviveria” (ARR. Anb. I1, 1V, 7). Foi entdo que um médico, proveniente da Acarnania**, de
nome Filipe, que acompanhava a comitiva de Alexandre e que “gozava de fama como homem
entendido da medicina” e de bom comportamento no campo de batalha (ARR. Anb. II, IV, 8),
foi chamado para dar fim a doenca do rei. Num primeiro momento, segundo Arriano, Alexandre
se colocou totalmente favoravel ao tratamento imposto pelo médico (ARR. Anb. 11, 1V, 8).
Porém, durante a preparacao de uma infusao para tratar a doenca, Alexandre recebera uma carta
de Parménio o alertando que Filipe teria sido comprado pelo dinheiro de Dario (ARR. Anb. II,
IV, 9). A reagao de Alexandre ndo poderia ser mais corajosa: “ele pegou o copo com a infusao
¢ deu a Filipe a nota para ler, enquanto bebia a infusdo” (ARR. Anb. II, 1V, 9). Arriano relatou
que o médico acertara no tratamento e que com isso:

Alexandre deu provas a Filipe de ser um amigo que da crédito aos seus amigos, e deu
também provas a seus generais de que confiava plenamente em seus amigos, inclusive

em situacOes inesperadas, demonstrado, a0 mesmo tempo, sua valentia frente & morte
(ARR. Anb. 11, IV, 11).

Aqui, além de tudo, temos uma das muitas provas de confianca que Alexandre tinha
em seus companheiros. O rei dialoga como igual com eles, pelo menos no comeco da campanha
militar frente aos persas, segundo Arriano. Um dos primeiros momentos em que 0S
companheiros de Alexandre aparecem nas tomadas de decisdo, aconselhando o rei, foi quando
esse ultimo descobriu um complé contra si, organizado por um outro homem chamado
Alexandre logo no comeco da expedicdo na Asia. Arriano nos relatou que, nessa situagéo, o rei
macedonio teria “reunido, pois, a seus amigos submetendo as consideragcdes dos mesmos o que
se devia fazer com esse Alexandre” (ARR. Anb. I, XXV, 4).

Tal apresso pelos conselhos, companhia e presenca desses companheiros fica evidente

guando notamos que essa convocacao de Alexandre de seus companheiros, generais e oficiais

3 No inicio de sua obra, Arriano diz que toma como base os escritos de Aristobulo e de Ptolomeu, filho de Lago
(ARR. Anb. I, 1). Mas diz também ter conhecimento de outras fontes que falam de Alexandre e até “se diferem”
dos relatos anteriores, sem cita-las (ARR. Anb. I, 1).

4 E uma regido localizada ao nordeste da Grécia, proxima a Epiro, a Etdlia, a cidade Corinto e ao Mar Jonio.



143

é constante ao longo da narrativa de Arriano (exemplos em: ARR. Anb. Il, XXV, 2; ARR. Anb.
111, IX, 3). Em especial o “Conselho de companheiros” se destacava junto ao rei. Arriano nos
fala que esses companheiros eram 0s “homens mais destacados por sua valentia, por sua
presenca corporal e outras virtudes” (ARR. Anb. VII, VI, 2-3). Muitos desses, exatamente por
possuirem relagdes confiangca com Alexandre, receberam o controle de satrapias ao longo da
expedicdo. Outros s&o membros de sua guarda pessoal.

Frente ao seu exército, Alexandre se mostrou um bom lider, de ampla coragem e que
ndo agia de modo intransigente, sempre pensando na melhor acdao militar a ser tomada frente as
dificuldades do momento. Esses momentos de coragem e ousadia, portanto, colocados enquanto
virtuosos, destacaram na figura de Alexandre o fato de ele ndo se portar como arrogante ou
soberbo, mesmo frente as suas constantes vitorias*®. Todas essas passagens, onde Alexandre é
descrito enquanto corajoso, virtuoso e senhor de si, realcam a imagem e a construcéo de um rei
viril. A vitoria no campo de batalha e o0 seu comando sobre suas proprias fraquezas, medos e
impulsos, apenas corroboram para a imagem de Alexandre enquanto um ser de exceléncia. Da
mesma forma todos os obstaculos, naturais e de batalha, descritos até aqui, em nossa Vis&o,
foram compreendidos como demonstracGes da construcdo de Alexandre enquanto um bom
general e um legitimo governante. Arriano, da mesma forma que Plutarco, correlacionava o seu
Alexandre a exceléncia grega e a virtude romana da liberalitas (generosidade).

Apesar de ser uma obra com um intuito militar muito forte, o Alexandre de Arriano
ndo se comportava enquanto um exemplo de autocontrole e virilidade apenas no campo de
batalha. Também no trato de homens e mulheres, assim como em seus comportamos virtuosos,
descritos anteriormente, percebemos um Alexandre senhor de si, cometido e possuidor de
autocontrole, e que, assim, controlando suas paixdes e impulsos, construia enquanto modelo de
virtude e virilidade, um exemplo de bom governante. Trés episddios na narrativa de Ariano
deixam visivel esse Alexandre senhor de suas proprias virtudes.

O primeiro deles, assim como em Plutarco, aparecia no tratamento recebido pelas
mulheres da familia do imperador persa Dario, ap0s sua captura na Batalha de 1sso. Logo ap06s
a Batalha de Isso, Alexandre se portou de forma generosa ao mandar relatar a mulher e as filhas
de Dario que 0 mesmo ndo estava morto e que sim, escapara do combate (ARR. Anb. II, XIl,
5). Mais tarde, quando o rei em pessoa foi até a tenda onde se encontravam essas mulheres,
levou consigo Heféstion. Arriano relata que, ao ver os dois homens e, ndo sabendo quem era

Alexandre, a mulher de Dario teria se ajoelhado diante de Heféstion que recuaria um passo. A

45 Narrativa essa que muda ao final da Anabase, como veremos.
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explicacdo que Arriano da ao erro da mulher de Dario foi que Heféstion seria mais alto que
Alexandre (ARR. Anb. II, XII, 6). Ao reconhecer o erro, ela “recuou também”, estando
“totalmente envergonhada de seu equivoco”. Alexandre, porém, a consola dizendo que ela “nao
havia se equivocado, ja que Heféstion era outro Alexandre” (ARR. Anb. 11, XIlI, 6).

Arriano, entdo, elogiou Alexandre pelo seu comportamento frente as mulheres.
Segundo Arriano, Alexandre as teria “concedido a atencdo proprias de suas realezas e seus
atributos, para além do tratamento regular”, visto que, para o Alexandre de Arriano, os
enfrentamentos de Alexandre contra Dario “ndo se devia a uma inimizade pessoal” mas sim
pelo “controle da Asia” (ARR. Anb. Il, XII, 3-8). Arriano ainda exalta a “compaixio” que
Alexandre teria sentido por essas mulheres, assim como a ‘“confianga e estima por seu
companheiro”, que teria demostrado em relagdo a Heféstion (ARR. Anb. 11, XII, 8)*,

Alexandre aqui se portou com virilidade e autocontrole. Se pegarmos os relatos de
Plutarco, sabemos que as mulheres da familia de Dario eram portadoras de certa beleza, além
de serem mulheres do mais alto status social. O proprio Arriano, ao descrever Roxana, a
primeira mulher de Alexandre, como veremos mais adiante, a descreveu como sendo a segunda
mulher mais linda depois da esposa de Dario (ARR. Anb. 1V, XIX, 5). Alexandre, contudo,
tanto nos relatos plutarquianos, como aqui na Anabase, as mantém seguras e com seus status
preservados e, como podemos perceber na passagem ja citada anteriormente, da possivel
negociacdo feita em favor do povo Uixo pela méde de Dario (ARR. Anb. IIl, XVII, 6), estas
mesmas mulheres fizeram parte da comitiva de conquista de Alexandre. Fica claro o
desinteresse afetivo e sexual frente a essas mulheres, pois, segundo Arriano, Alexandre teria se
casado mais tarde com Estatira (chamada por Arriano, entretanto como Barsine), inclusive apos
ja estar casado com Roxana, as famosas bodas de Susa, que tratamos mais adiante. Contudo,
esse casamento se da, segundo nosso entender através dos relatos de Arriano, estreitamente por
motivos politicos.

Arriano nos introduz Roxana em meio as batalhas travadas por Alexandre na regido
de Sogdiana*’. Segundo Arriano, “aqueles que serviam as ordens de Alexandre”, aqui
provavelmente se referindo aos relatos de Aristobulo e Ptolomeu, “afirmavam que [Roxana]
era a mulher mais linda que a Asia ja havia visto, depois da mulher de Dario. Alexandre, uma

vez que a viu, se apaixonou por ela” (ARR. Anb. IV, XIX, 5). Arriano, além de elogiar a beleza

46 Entendemos essa confianca e estima, talvez, como um conselho de Arriano para o governante romano. Um
governante sabio e virtuoso se cerca daqueles que sdo iguais a ele, mantendo sempre perto aqueles que Ihe sdo
leais, como talvez pretendia ser o prdprio Arriano frente ao imperador Adriano.

47 Regido de Sogdiana ou Sogdia é a localizacdo de uma antiga cultura iraniana.
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de Roxana, seguindo os relatos daqueles que acompanhavam Alexandre, ainda nos informa que
ela era jovem e ainda virgem (ARR. Anb. IV, XIX, 5). Alexandre, contudo, ndo a possuiu
sexualmente falando antes do casamento sendo que, segundo Arriano, “ele ndo queria forga-la
a seus desejos, embora ela fosse sua prisioneira, mas considerou mais digno toma-la por esposa”
(ARR. Anb. IV, XIX, 5).

Da mesma forma que frente as mulheres da familia de Dario, Arriano aqui também
aprova a forma com que Alexandre agiu, assim como sua conduta, sendo essa, portanto “de
modo algum censuravel” (ARR. Anb. 1V, XIX, 6). Mesmo sendo essa uma das mulheres mais
belas, vistas por Alexandre, ele “soube se controlar”, segundo Arriano, mesmo sendo “jovem
como o era” e estando no “auge de seu poder”, sendo esse 0 momento onde era mais facil se
dar a “intransigéncia” (ARR. Anb. 1V, XIX, 6). Entretanto, Alexandre se portou de maneira
controlada. Senhor de si, em ambas as situagdes, se utilizando de “uma boa dose de temperanga
e de um proposito” (ARR. Anb. IV, XIX, 6). Propdsito esse politico, que também margeia o
casamento de Alexandre e Roxana, garantindo a Alexandre boa reputacéo (ARR. Anb. IV, XIX,
6).

Arriano continua o elogio a Alexandre, logo em seguida ao relato supracitado,
relembrar algo que aconteceu apds a Batalha de Isso e da captura das mulheres da familia de
Dario. Nos conta Arriano que, depois da batalha, um eunuco que pertencia a mulher de Dario
teria conseguido escapar do acampamento de Alexandre e chegado até Dario (ARR. Anb. 1V,
XX, 1). Ao ver esse eunuco, Dario teria perguntado se sua mulher ainda Ihe guardava fidelidade,

0 qual o eunuco teria respondido que sim.

Frente a resposta afirmativa do eunuco, Dario tornou a perguntar se ele ndo teria que
ceder a intransigéncia dos desejos de Alexandre. Sob juramento, o eunuco disse: meu
soberano, sua esposa esta exatamente como vocé a deixou, e Alexandre é o melhor e
mais moderado homem do mundo. Diante dessas palavras, Dario ergueu as maos ao
céu, suplicando: “Zeus soberano, com o poder de arbitrar os negocios dos reis entre
os homens, preserva-me acima de tudo o poder sobre os medos e persas, ja que vocé
mesmo os deu. Mas, se ndo devo ser o rei da Asia por mais tempo, ndo dé a nenhum
outro mortal além de Alexandre meu poder” (ARR. Anb. 1V, XX, 2-3).

Arriano ndo poupa ao descrever um Alexandre temperado, moderado, senhor de si e
viril. O comportamento de Alexandre ndo era somente aprovado por Arriano como, em nossa
visdo parecia presente, era relatado dessa forma em seus escritos para servir de modelo
pedagogico de conduta a aqueles para quem Arriano escrevia. Sendo Alexandre “0 melhor e
mais moderado homem do mundo” (ARR. Anb. IV, XX, 2-3) era a ele que, inclusive seus

inimigos, desejavam entregar seus tronos se vencidos fossem.
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As virtudes e a virilidade de Alexandre o fazem ndo somente o melhor dos homens,
mas aquele que melhor governa, desde o campo de batalhas até os seus desejos e impulsos. O
autococontrole assim, desenvolvido por Arriano, ressaltava a formacéo grega de Alexandre. Por
mais que Arriano ndo mostrasse 0 momento de habituagé&o ou treinamento de Alexandre durante
sua infancia, o que vemos em seus relatos era a concluséo desse processo, ou seja, um Alexandre
ja pronto, possuidor das virtudes dadas pela filosofia, via paidéia. O autocontrole de Alexandre
é assumido por Arriano, assim como por Plutarco, como parte conquistada do carater de
Alexandre. Seja na batalha, seja na administracdo imperial ou nas necessidades corporais, 0 rei
macedonio se coloca enquanto portador de uma s6phrosyné invejavel e exemplar para aqueles
que léem a Anébase.

Tal contrucdo de Alexandre encontra seu oposto nos relatos de Arriano: o imperador
persa Dario. Em dois momentos o autor de Nicomédia nos descreveu o carater e 0s
comportamentos do Grande Rei. O primeiro acontese antes da Batalha de Isso, ja 0 segundo se
da apos os relatos da morte de Dario. O imperador dos persas foi descrito como um homem
que, “de bom grado se via atraido para a versdao mais otimista das coisas” encorajado por
aduladores (ARR. Anb. 11, VI, 4). Longe da realidade, portanto, pelas falas de seus bajuladores,
Dario € descrito por Arriano como ndo acreditando que Alexandre seguiria com suas conquistas,
temendo o poderio numérico do exercito persa. Mesmo sendo aconselhado por um grego traidor
de Alexandre chamado Amintos, que lhe dava conselhos estratégicos sensatos, Dario preferia
os conselhos que “era naquele momento o mais agradavel de ouvir” (ARR. Anb. II, VI, 4-5).

No segundo relato de Dario, Arriano reflete sobre o homem que uma vez governou a
Pérsia e agora era morto. A concluséo final de Arriano sobre Dario foi que ele teria sido “q...]
um homem mais que nenhum outro, débil e pouco prudente nos assuntos militares”. Apesar de
ele fazer nada mais que fosse “intransigante”, ou seja, passivel de repreensdo, Arriano
acreditava que isso teria sido apenas “falta de tempo”, visto que “o momento de sua ascensao
a0 trono coincidiu com o ataque maceddnio e grego [...]”*%. Dario ndo pecou mais por que
Alexandre ndo o permitiu. A vida do Grande Rei, termina o nicomédio, teria sido uma
“inuterrupta de desgracas sem folego desde sua ascenscao ao trono”. Contudo, Arriano realgava
que sua morte possuiu “exequias reais” e que seus filhos teriam tido “uma educacao, por desejo
de Alexandre” tendo, inclusive, uma de suas filhas como esposa de Alexandre (ARR. Anb. Ill,

XXII, 2-6)%°.

48 Dario 111 foi o Ultimo X4& do Império Aqueménida de 336 a 330 a.C. Seu antecessor foi Artaxerxes 1V, que
morreu assassinado e era seu primo. Ele era neto de Ostanes, irmdo de Artaxerxes II.
49 Dario, segundo Arriano, teria morrido com 50 anos de idade (ARR. Anb. 111, XXII, 6).
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Ao compararmos as falas de Arriano, “o melhor e mais moderado homem do mundo”
(ARR. Anb. IV, XX, 2-3), se referindo a Alexandre, ¢ “[...] um homem, mais que nenhum outro,
débil e pouco prudente nos assuntos militares” (ARR. Anb. I11, XXII, 2), podemos tragar quem
e 0 que era valorizado na sociedade e no pensamento de Arriano e 0 que e quem n&o era. Indo
mais além, Alexandre aqui foi colocado, por suas virtudes, entre elas a posi¢do viril de seus
atos, seja na guerra, nas praticas militares, seja em seu comportramrnto temperado e de
autodominio, enquanto um modelo de governante ideal, enquanto Dario, apesar de poucos,
representava 0 maximo dos vicios e do inexperiente governante, ndo preparado e ligado aos
elementos efeminizantes barbaros.

Fazendo um paralelo ao que foi analisado anteriormente, em especial a essa
perspectiva do barbaro enquanto ligado a elementos luxuosos (descontrole e feminino) e ao
medo (covardes, ndo viris), trazemos um discurso proferido por Alexandre e narrado por
Arriano no Livro I, antes da Batalha de Isso. Alexandre, ao notar uma certa apreensao dos
soldados e generais maceddnios por, em especial, ser a primeria vez que combateriam o Grande
Rei e seu exército em pessoa, 0 rei, convocando seus companheiros, generais, comandantes de
cavalaria e chefes aliados (ARR. Anb. Il, VII, 3), exorta aos seus para que, frente a batalha que
se aproximava se comportassem com “valor, confiando no éxito das situagdes de perigo ja
vividas e pelo fato de que o proximo combate seria entre eles ja vitoriosos, contra quem ja havia
sido derrotado e que, a divindade combatia com eles como seu melhor aliado e extrategista, ja
que havia induzido Dario a parar suas tropas em lugares mais estreitos [...]”°° (ARR. Anb. I,
VII, 3). Esses mesmos homens que deveriam mostrar o seu valor eram, para Alexandre “homens
livres” que lutariam contra “escravos” em um combate “corpo a corpo” (ARR. Anb. 11, VII, 4).

Além de enfrentar aquele que, até entdo, estava perdendo, Alexandre exauta 0s seus
dizendo que os maceddnios que lutariam ali encontrariam no outro lado do campo de batalha
“persas e medos, gente habituada desde antigamente a moleza [...]”. Em contraponto, os povos
estrageiros, que lutavam do lado macedonio, eram compostos por “tracios, ilirios e agrianes, os
mais bravos da Europa e os mais combativos” em oposi¢do “aos povos mais fracos e
afeminados da Asia” (ARR. Anb. II, VII, 4-7). Se era Dario “débil e pouco prudente nos
assuntos militares” (ARR. Anb. 111, XXII, 2) que comandava os exércitos fracos e efeminados,

era um Alexandre “quem marchava a frente de suas tropas” (ARR. Anb. Il, VII, 7). Para

%0 |_ugar mais estreito esse que seria ruim, segundo o prdprio Arriano, para mobilidade do grande exército de Dario.
Essa questdo do terreno é citada depois por Arriano, antes da Batalha de Gaugamela, pelos aduladores de Dario,
dizendo que ele apenas teria perdido a Batalha de Isso por conta do local. Sobre a questdo da Divindade e
Alexandre, Arriano sempre a coloca a favor de Alexandre, ao contréario de Plutarco, se entendermos aqui essa
divindade enquanto a deusa Fortuna, segundo Leme (2008, p. 21).
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Arriano, isso tudo era fator decisivo para a vitoria (ARR. Anb. 11, VII, 7). Vitdria essa que seria
garantida por um bom exército, virtuoso e viril, igual ao seu rei, que, sendo um “bom chefe”
animou “em tais circustancias de perigo a seus valorosos homens” que o retribuiam “pedindo
para que Alexandre se colocasse a frente deles” (ARR. Anb. 11, VII, 9).

Virtuoso e viril, Alexandre e seu exército encarnavam aqui o civilizado versus o
barbaro, o viril versus o efeminado, 0 bom versus o mau governate, em uma clara mensagem
de modelo sobre todos esses aspectos. Sendo assim, vemos claro aqui a contrucdo de Arriano
de seu Homem-fronteira através da figura de Alexandre. Ao vincular as caracteristicas
negativas do excesso, da llxira, do irracional, do efeminado e do fraco a Dario, Arriano nos
mostrava o grande “outro”. Ao exaltar as qualidades e as virtudes dos macedonios e gregos que,
no final, reconheciam sua propria origem nas virtudes e comportamentos do seu rei, Arriano
aqui corrobora para também construir esse grande e idealizado “eu” ou “nos”. Dessa forma, o
autor de nicomédia nos apresentava elementos de género interseccionalizados a elementos de
identidade cultural greco-romanas que eram valorizados e esperados pela elite senatorial
romana presentes em seu Alexandre e no exercito, servindo de realce para a imagem ou como
ensinamento ao princeps romano Adriano.

Entretanto, Arriano também nos da a entender que esse grande “outro”, o barbaro,
precisava muito mais ser “educado” do que derrotado. Ou seja, da mesma forma que Alexandre
devolve o poder aos conquistados como, por exemplo, ao rei Poros, também era preciso pensar
em outras taticas de subordinacdo aos povos revoltosos do Império Romano, em especial na

parte oriental. Essa foi uma mensagem possivel que Arriano estaria passando, em nossa leitura.

A todos os barbaros que voluntariamente desceram dos montes e se entregaram a ele,
0s permitiu regressar as suas patrias. De outra parte, eximiu de culpa os habitantes de
Celia, porque sabia que os mesmos haviam combatido ao lado dos persas obrigados
pela forca (ARR. Anb. I, XVII, 2).

Ao termino de sua obra®, apesar disso, Arriano nos da seu “relato de Alexandre” e é
aqui que conseguimos visualizar o seu ideal de governante assim como o seu ideal de homem
virtuoso e viril. Aqui Arriano nos apresenta o “eu”, o civilizado, o greco-romano por exceléncia.
Aqui vemos o Alexandre fronteira representando o ideal, o uir romano.

Tal retrato, ja no Livro VII foi posterior a narrativa de suas ultimas enfermidades
(ARR. Anb. VII, XXV) e de sua morte (ARR. Anb. VII, XXVII). Alexandre, para Arriano,

teria morrido com trinta e dois anos de vida, durante a realizacdo da centésima décima quarta

51 Aqui desconsideramos, nesse primeiro momento, o Livro VIII, chamado de “India”.
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Olimpiada (ARR. Anb. VII, XXVIII, 1). A partir dessas informag6es, Arriano inicia um extenso
relato onde expBe sua percepcdo, quase que intimas, de quem teria sido Alexandre. Arriano
inicia dizendo que o rei macedonio teria sido “o homem de mais belo corpo” e “o mais valoroso”
entre os iguais (ARR. Anb. VII, XXVIII, 1). Teria sido um “amante da gloria e dos perigos”,
mas que também se comportava como “o mais piedoso frente aos deuses” (ARR. Anb. VII,
XXVIII, 2). Era, dentro do campo militar, o “mais capaz de compreender o que era necessario
no meio da maior obscuridade e o mais afortunado em projetar o verossimil quando era mais
ou menos claro” (ARR. Anb. VII, XXVIII, 2). “Era também o mais experto em organizar,
equipar e ordenar um exército”, sendo que se comportava “como ninguém’ em “levantar o
animo de seus soldados e preenché-los de boas esperancas, assim como eliminar a sensacao de
medo dos perigos frente ao seu proprio desconhecimento do que era o medo” (ARR. Anb. VII,
XXVIII, 2).

Arriano continua sua narrativa mostrando um Alexandre como “o mais nobre homem
frente a todos os assuntos” (ARR. Anb. VII, XVIII, 2). Era merecedor de “total confiabilidade”
¢ capaz de sempre “manter o acordado”, sendo ainda “0 mais astuto em ndo cair nos truques
dos trapaceiros” (ARR. Anb. VII, XVIII, 3). “Qualquer coisa que tivesse que fazer em situagdes
dificieis, ele as realizava de maneira ousada” quase sempre sendo o mais “capaz de antecipar-
se, antes que ninguém pudesse temer que aquilo estivesse acontecendo” (ARR. Anb. VII,
XXVIII, 3). Por fim, Arriano coloca Alexandre como “econdmico ao maximo com o dinheiro
investido em seu proprio prazer e muito generoso em benificiar os demais” (ARR. Anb. VII,
XXVII, 3).

Ao escrever sobre Alexandre enquanto “o mais nobre homem em todos os assuntos”,
Arriano conclui que Alexandre foi, ao longo de toda a sua vida, alguém virtuoso e de conduta
irrefutvel. Ao contrério de critica-lo abertamente, como os demais escritores estoicos faziam
ao falar sobre Alexandre, Arriano reconhece no rei maceddnio uma figura repleta de curiosidade
pelo conhecimento e admiracdo pelos sabios. Por mais que seu real impeto fosse para a
conquista, movido por acdes repletas de furia e exagerada forca de determinacdo, criticaveis
pelo estoicismo (GAZOLLA, 2002, p. 126), estas sdo mascaradas por Arriano, colocadas até
mesmo como virtudes do “segundo Aquiles”®2,

Essa imagem que Arriano pinta de Alexandre, ao final de sua obra, foi seguida por
uma opnido do nicomédio sobre seus proprios elogios, onde ele disserta sobre quais seriam 0s

erros de Alexandre. Sendo assim, apesar de fazé-lo de forma branda, Arriano ndo omite por

52 Segundo o proprio Arriano, Alexandre teria uma profundo desejo de imitar Aquiles, ao qual “desde crianga
sentia grande admira¢do” (ARR. Anb. VII, XIV, 4).



150

completo que esse guerreiro invencivel e homem valoroso também tinham seus defeitos. E
importante, em nossa Vvisdo, deixar bem claro que os elementos negativos e viciosos de
Alexandre Ihe acompanham ao longo de toda a sua expedicéo, pois isso também faz parte da
construgdo “fronteiriga” de Alexandre. A todo o momento o Alexandre de Arriano transitou
entre a virtude e o vicio, entre a exceléncia e a barbaridade, entre o civilizado e o ndo civilizado,
sendo o melhor e mais capaz em um determinado momento ou acontecimento e impulsivo,
efeminado e descontrolado em outros. Em nossa visdo, novamente, isso ndo anula tanto o
sentido virtuoso e de modelo que Arriano tentava transmitir de forma pedagdgica aos seus
leitores, como a apresentacdo, por mais que branda, dos vicios de Alexandre, pois até esses
deveriam servir de exemplo aqueles aos quais a obra era destinada.

De uma forma geral, os vicios de Alexandre, apontados por Arriano foram: sua
inquietude (molvmpayuocvvn — palypragmosyne), sua tendéncia de sempre fazer prevalecer
suas proprias opnides (56&a — doxai), seu excessivo desejo por glorias, a tradicdo oriental da
genoflecdo (mpookyveosic — proskynesis), a adogdo de costumes e idumentarias persas e sua
deificacdo. Reunidos, esses vicios e elementos negativos seriam, para Gazolla (2002, p. 129),
os responsaveis pelos “episodios barbaros”, ou melhor, de conduta barbara, ndo virtuosa e viril,
de Alexandre, que o fazem “perder a coroa” e o status de heroi na narrativa de Arriano.

Analisemos agora a cacada realizada por Alexandre ao traidor Besso. Dario, em fuga,
encontra refagio na Béactria, nas médos do satrapa da regido chamado Besso. Contudo, Dario foi
assassinado por Besso que se autoproclama sucessor do Império Persa®3. A partir dai a cacada
de Alexandre a Dario muda de objetivo, passando a ir atras do traidor. Fugindo da BaActria,
Besso rumou para Sogdiana, onde, finalmente, foi capturado (ARR. Anb. Ill, XXX, 1-5).
Arriano nos conta que, segundo Aristébulo, Besso foi levado primeiro a Ptolomeu e esse levou
o traidor para Alexandre. Ja Ptolomeu teria relatado que este foi entregue diretamente ao rei
(ARR. Anb. 111, XXX, 1-5)>4. Ap0s isso, Besso teria sido castigado duramente e depois levado
para ser julgado pelo assassinato do rei Dario pela “assembleéa de persas ¢ medos” na regido
bactriana (ARR. Anb. IV, VII, 3).

Arriano nos relata que o castigo sofrido por Besso teria sido o corte da ponta de suas
orelhas e o nariz. Esse castigo foi condenado por Arriano que classificou a puni¢cdo como

“extrema vinganga” frente a pessoa de Besso, visto que “a mutilagdo das orelhas™ foi tida por

53 Na sequéncia, é interessante perceber em Arriano e Plutarco o grande pesar do rei Alexandre com a morte da
Dario e 0 seu cuidado com o destino do cadaver (ARR. Anb. I11, X; PLUT. Alex. 43).

5 Importante ressaltar que aqui, como em outros momentos, Arriano nos apresenta um esforgo analitico tipico de
um historiador.
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Arriano como “coisa propria de barbaros e nada elogiavel” (ARR. Anb. 1V, VII, 4). Aqui
também, Arriano nos apresenta um Alexandre diferente que, frente a punicéo de Besso se sentia
“atraido a imitar o tipo de vida opulenta de medos e persas e os habitos da realeza barbara [...]”
(ARR. Anb. IV, VII, 4). Bernardino (2015, p. 8), nos chama a atencéo de que ndo pareceria ser
imaginativo pensar em “uma vontade do rei maceddnio em se aproximar da cultura oriental em
algum momento, na medida em que se tornara senhor de seu territorio”.

Arriano nos relata de forma rica, possiveis cartas trocadas entre Alexandre e Dario
apos a Batalha de Isso, onde o Grande Rei dos persas pede pelo retorno das mulheres de sua
familia. Alexandre, segundo o nicomédio, teria achado que Dario ndo teria agido com a
subserviéncia necessaria para com ele, visto que agora, Alexandre reclamava para si os titulos
de “senhor de toda a Asia” e de “Rei de toda a Asia” (ARR. Anb. II, XIV, 8-9). Alexandre,
nessas cartas, estaria disposto a receber Dario em sua presenca de bom grado, a fim de receber
sua rendicdo, e estava disposto a manté-lo no trono se ele se sujeitasse a Alexandre. O proprio

Arriano nos narra, que:

Alguns registraram que Alexandre estava planejando navegar pela Arabia, Etiopia,
Libia, em meio a tribos nébmades para além do Monte Atlas, Gadeira, e pelo nosso
mar, e tendo, assim, conquistado a Libia e Cartago, finalmente, ganha o titulo de Rei
da Asia [Basileus tes Asias], sabendo que os persas e medos, na visdo de Alexandre,
n&o haviam conquistado nem uma fragdo da Asia (ARR. Anb. VII, 1, 2).

Essa passagem nos deixa claro que, para o Alexandre de Arriano, a Pérsia era apenas
um dos territorios passiveis de serem conquistados e que o rei maceddnio desejava o controle
total ndo somente da Pérsia, mas sim de todo o continente asiatico®®.

A aproximacdo com 0s elementos desses povos barbaros conquistados passou a se
tornar um problema apds a morte de Dario, visto que suceder, de alguma forma, 0 monarca
Agueménida, ia ao encontro com as antigas tradi¢des macedonicas (MOSSE, 2004, p. 37). Para
0s macedonios, a forma de poder alegadamente despdtica exercida pelos reis Aqueménidas
contrastava com as antigas tradicGes do povo maceddnico. Se a indumentaria persa adotada por
Alexandre foi explicada por Arriano sendo “[...] um truque caro para os barbaros para que seu
rei ndo fosse completamente estranho para eles” (ARR. Anb. VII, XXIX, 4), da mesma forma
ela também servia aos maceddnios no momento em que “marcava um certo distanciamento da

arrogancia e das insoléncias proprias dos macedonios” (ARR. Anb. VII, XXIX, 4). Ou seja,

% O possivel desejo de Alexandre em assumir a coroa persa é motivo de debate historiografico. Para maior debate
ver: BERNARDINO, D. C. O diadema como insignia real helenistica: um estudo sobre a construgdo da monarquia
pessoal de Alexandre Magno. Dissertacdo de Mestrado em Histdria defendida na Universidade Federal de Brasilia,
2018.
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garantiria maior subordinacdo desses, limitando seu acesso ao rei e as tomadas de decisdo. Na
visdo de Bernardino (2015, p. 9), “na verdade, Alexandre estaria fundando, conscientemente,
uma nova forma de monarquia, que ia além da sucessdo do Império Persa e também da
manutengdo das tradigdes maceddnicas. Para tanto, Alexandre precisaria harmonizar sua
imagem, de modo a fazer com que tanto maceddnios, quanto orientais se sentissem parte de um
mesmo império”.

Dessa forma, a adocéo de certos habitos e vestimentas persas era fundamental para
legitimar seu poder com seus novos suditos (BERNARDINO, 2015, p. 9). Apés a Batalha de
Gaugamela e das mortes de Dario e Beso, 0 Alexandre de Arriano passou a adotar diversos
aderecos persas que teriam essa fungdo. Cada bidgrafo ou historiador greco-romano os escolheu
tratar de uma ou de outra maneira. No caso de Arriano, foram identificados a vestimenta dos
medos (£c01jtd te 6Tt Mndiknyv) e a tiara (tidpa), ou gorro pérsico (kitapwv tnv Ilepoiknyv)
(ARR. Anb. IV, VII, 4). Vale destacar aqui 0 que nos lembra Biazotto (2016, p. 199), de que
Arriano, ao contréario de Plutarco, Diodoro Siculo e Quinto Curcio, é mais discreto em descrever
0s apanagios da coroa persa adotados por Alexandre. Ainda, segundo esse mesmo historiador
(2016, p. 200), ao contrario dos demais escritores de Alexandre acima citados que “estdo em
harmonia ao tomar a passagem pela Partia como o ponto em que 0 maceddnio teve seu carater
corrompido”, Arriano usa um ponto especifico de sua narrativa, as mortes de Dario e Besso, e
da consequente punicao de Besso.

Concordamos em parte com o historiador supracitado visto que, ao trazer esse debate,
Arriano realcou o desejo universalista de Alexandre. Esse império cosmopolitano que
Alexandre desejava criar necessitava da coexisténcia de macedénios, gregos e persas e somente
através da paidéia poderia se alcancar uma determinada harmonia. Contudo, esta mesma
harmonia ndo se daria com a supressao de elementos culturais préprios de cada povo, como
bem nos deixa claro as taticas de cooperacdo com o0s barbaros realizadas por Alexandre,
segundo Arriano. O novo governante dessa nova forma de monarquia precisaria ser, assim, um
Homem-fronteira, ou seja, alguém que transitasse entre ambas as culturas e melhor governasse
aqueles que estdo subordinados a si. Contudo, o préprio nicomédio reprovava as acdes de
Alexandre: “De modo algum”, escreve Arriano “posso aprovar tdo pouco, por um descendente
de Hércules que seja que decidira trocar a vestimenta tradicional maceddnia pela dos medos”
(ARR. Anb. 1V, VII, 4).

Sendo assim, acreditamos que a vestimenta estava para além dos costumes identitarios
toleraveis de assimilagdo pelo ideal greco-romano. Por mais que Alexandre, pelo seu respeito,

permitisse a integragdo dos povos barbaros conquistados, ele também deveria buscar essa
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cooperacao através da paidéia e da adogdo dos costumes greco-romanos. A vestimenta, como
demonstramos no segundo capitulo, fez parte desse universo que delimita também o viril/
masculino do barbaro e efeminado. Ou seja, abandonar a vestimenta luxuosa e efeminada, para
0 béarbaro, era um sinal de virilidade e virtude, caminho esse que Alexandre, de forma justificada
Ou ndo, toma na contramao.

Contudo, ainda sobre a questdo do homem-fronteira como o governante ideal, mais
uma vez podemos perceber uma relagdo dos escritos de Arriano com o princeps Adriano. Este
ultimo ficou conhecido enquanto um “imperador cosmopolitano” e ainda, de forma depreciativa
ou ndo, chamado de “gregozinho” (graeculus) pelos escritores da Historia Augusta (GAIA,
2021, p. 193; p. 196). Seguindo os escritos do historiador Paul Veyne, Devid Valério Gaia
(2021, p. 196) percebeu que Adriano teria feito de sua afeicdo pessoal pela cultura grega um
verdadeiro projeto politico para o Império Romano. Passando muito tempo na Grécia, em
especial na cidade de Atenas, Adriano se esforcou para fazer dela, segundo Gaia (2021, p. 196)
a capital cultural do Império. Envolveu-se também na administracdo das cidades gregas,
aperfeicoando o sistema juridico e administrativo das mesmas. E durante o reinado de Adriano
que o Império passa a falar e a escrever em duas linguas: o latim e o grego (GAIA, 2021, p.
196).

Voltando ao relato alexandrino de Arriano, em especial na questdo da adocéo da
indumentaria e dos costumes persas/barbaros por Alexandre, temos o0 caso da oposicdo do
experiente general Parménio e de seu filho, Filotas. Parménio, inclusive, seria, segundo Mossé
(2004, p. 37), um daqueles que mais defenderia, ao lado de outro também grego chamado
Calistenes, a préatica do governo pelo costume, ou seja, pelas tradicbes maceddnias. Calistenes
era contrario, portanto, a adocao de elementos identitarios e de governo por parte do soberano
maceddnio. O historiador Pierre Brian (2010, p. 95 apud BERNARDINO, 2015, p. 13)
classifica a morte de Parménio, Clito e Calistenes, como as “trés catastrofes” que acontecem
durante a expedicdo de Alexandre. Essas mortes de importantes figuras da corte militar e
politica de Alexandre, associadas a ado¢do de elementos de comportamento e indumentéaria
persa, foram os episddios barbaros de Alexandre para (GAZOLLA, 2002, p. 129).

Sobre a questdo de Parménio e seu filho Filotas, assim nos contou Arriano acerca de
suas mortes, Alexandre sabia de uma conspira¢do, mas estava na regido da Aria. Seguindo os
relatos de Ptolomeu, Arriano ordena que Filotas se apresentasse diante dos maceddnios e do
préprio rei onde foi confrontado por esse Gltimo quanto a participar da conjuragéo, fato esse
que Filotas teria negado (ARR. Anb. 111, XXVI, 1-3). Porém, segundo Arriano, “os autores da

denuncia se fizeram presentes, provando com argumentos irrefutaveis a culpabilidade de Filotas
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e de seus capangas”. Com isso, Filotas admite “ter conhecimento de que estava sendo preparada
uma conjuntura contra Alexandre, e ficou provado igualmente que ndo havia informado a
Alexandre, mesmo passando diariamente duas vezes diante de sua tenda” (ARR. Anb. III,
XXVI, 3). Apos essa confissdo de conhecimento, mas ndo de participagdo, “Filotas e seus
camplices foram executados por dardos macedonios” (ARR. Anb. I11, XXVI, 3).

Parménio se encontrava longe, estacionado com tropas na regidao da Média. Alexandre
entdo teria enviado um de seus companheiros com mensagens aos generais que estavam junto
a Parménio (ARR. Anb. Ill; XXVII, 1). Essas mensagens continham ordens para que se
matassem Parménio e foi o que se realizou visto que:

“Alexandre estimava que era um enorme risco que Parménio, morto seu filho,
seguisse com vida, tendo em conta a grande consideracdo de que Parménio era
merecedor frente a Alexandre e o resto do exército, ndo somente o maceddnio, mas

inclusive o estrangeiro, a frente de quem ele tinha realizado servicos brilhantemente
em seu turno e fora de seu turno por ordem de Alexandre” (ARR. Anb. Ill, XXVI, 4).

Tal comportamento racional, mas condenado por Arriano, encontrava eco com a morte
de Clito. Esta se apresentou como um desfecho da critica do desvio de Alexandre aos costumes
e vestimentas barbaras. Esse foi 0 momento em que Arriano discorreu acerca de um episodio
que deflagra a insatisfagdo do exército frente a orientalizacdo do rei e sua divinizagdo, atestada
ja anteriormente no Egito e na visita do rei ao templo de Amon®®. Alexandre teria se reunido
com seu exército na cidade de Macaranda (na provincia da Sogdiana) para um banquete
(ovumocio - symposia). Com o passar da noite, entretanto, segundo Arriano, Alexandre
comecou a se vangloriar de seus feitos militares e de conquista (ARR. Anb. 1V, VIII, 3). Conta
Arriano que, ja nessas alturas, teria contraido Alexandre “o habito de beber de maneira barbara”
(ARR. Anb. 1V, VIII, 2).

Alexandre era cercado de aduladores que o vangloriavam e realizavam uma verdadeira
“orgia” de elogios ao rei, onde ndo era respeitado “nem mesmo a figura de Hércules”. Quando
contrariados, os aduladores respondiam que era por “inveja” que aqueles impediam “os vivos
de serem pagos” e receberem “as honras que lhes sdo devidas pelos demais” (ARR. Anb. IV,
VII1, 3). Clito, entdo, em desacordo, comecou a retrucar a Alexandre e a seus aduladores. Em
oposicdo aos feitos de Alexandre, Clito evoca as vitorias de Filipe II, afirmando que essas

teriam sido maiores que as de Alexandre e que as recentes conquistas do maceddnio sé teriam

%6 Sobre a origem divina de Alexandre, Arriano (Anb. VII, XXI1X, 3) quase que confessa que considera essa busca
um “grave erro” cometido por Alexandre e da exemplos disso ao longo de sua narrativa. Durante seu proprio relato
da visita ao templo de Amon, no Egito, Arriano diz que Alexandre buscava se igualar aos herois Perseu e Hércules
(ARR. Anb. 111, 11I, 1-2). Ainda nas campanhas da India, o relacionamento entre o deus Dioniso e Alexandre é
constantemente rememorado pelo nicomédio.
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sido possiveis gracas aos generais mais experientes, e ndo pela divindade de Alexandre, como
queriam seus aduladores (ARR. Anb. 1V, VIII, 6).

Por fim, alegando que Alexandre devia sua vida a ele, afirmou: “[...] Esta mao,
Alexandre, salvou vocé!” (ARR. Anb. 1V, VIII, 7). Vale ressaltar que Clito também estava sob
os efeitos do alcool (ARR. Anb. 1V, VIII, 4). Ao ouvir tudo isso, Alexandre teria se irritado
profundamente (ARR. Anb. IV, VIII, 4). Alexandre ja ndo aguentando mais a bébada insoléncia
de Clito, se langou contra ele em um ataque de ira, sendo interrompido pelos companheiros da
festa. Clito ndo cessava de comportar-se insolentemente, pelo que Alexandre requereu aos
hipaspistas®” para prendé-lo, mas ninguém lhe obedeceu. Entdo Alexandre exclamou: “Nio
tenho de rei nada mais que o nome!” (ARR. Anb. IV, VIII, 7).

Os companheiros ndo conseguiam mais conter Alexandre, até que ele deu um salto,
pegou a espada de um dos seus guardas e “golpeia Clito com ela até mata-lo” (ARR. Anb. 1V,
VIII, 7)8. Apds o assassinato do experiente general, Alexandre teria ficado extremamente
abalado. Nos relatos de Arriano ele, “segundo alguns”, tentou se matar em seguida, “ndo se
considerando honroso de seguir vivendo depois de haver dado morte a um amigo abaixo dos
efeitos do vinho” (ARR. Anb. IV, IX, 2). Segundo outras fontes, sendo elas “a maioria dos
historiadores”, segundo Arriano, “dizem que Alexandre marchou até sua cama e nela se
prostrou chorando, chamando o nome de Clito e de sua irma Lanice, que o havia criado” (ARR.
Anb. IV, IX, 3). Trés dias de reclusdo teriam sido realizados por Alexandre ap0s esse
acontecimento se recusando a comer e beber, “abandonando inclusive o seu cuidado pessoal”
(ARR. Anb. IV, IX, 4)%.

Arriano reprovou esses acontecimentos, mas tentou remediar Alexandre, chegando a
elogia-lo.

Eu reprovo com firmeza a Clito por sua insoléncia para com o rei, ao igual lamento o
infortlnio de Alexandre, que se mostrou nessa ocasido dominado pelos vicios, a célera
e a bebida, por nenhuma das quais um homem sensato deveria deixar-se dominar. Mas
deve-se elogiar Alexandre pelo ocorrido depois, ao reconhecer o honroso ato que se
sucedera (ARR. Anb. 1V, IX, 1).

57 Hipaspista (em grego: ‘Yroomiotic) é um tipo de soldado da Grécia Antiga descrito primeiramente por Homero
na lliada. O termo fora revivido quando Filipe Il chamava seus soldados que eram armados como hoplitas
de hipaspistas diferentemente do resto dos pezeteros (falangistas).

%8 Essa versdo, descrita até aqui, é dada por Arriano através dos escritos de Ptolomeu. Arriano ainda cita Aristobulo
que teria uma versdo um pouco diferente, dizendo que Clito teria sido retirado da presen¢a de Alexandre por
Ptolomeu, mas ao retornar, se apresenta diante de Alexandre, que grita por ele e é morto pelo rei (ARR. Anb. 1V,
VI, 7).

%9 Arriano, antes de narrar esses acontecimentos, nos relata que Alexandre teria decidido ndo celebrar a Dioniso,
que naquele momento mereceria honras por se tratar em de uma data em honra ao deus. ApGs 0s acontecimentos
da morte de Clito, Arriano nos conta que “[...] alguns adivinhos” consideraram o acontecimento como a “célera
de Dioniso ante a negligéncia de Alexandre” (ARR. Anb, 1V, IX, 5).
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Além disso, para Bernardino (2015, p. 10), o assassinato de Clito, proximo a execucao
de Parménio, marcou um momento importante na trajetoria de Alexandre:
“Afinal, um de seus mais proeminentes generais havia perdido a vida pelas maos do
préprio rei, apos uma discussdo que envolvia os novos habitos persas de Alexandre e
a sua deificacdo. A relacdo entre Alexandre e seu exército, apds a morte de Clito,
certamente foi abalada. Pode-se deduzir que as acusacdes feitas por Clito contra o rei

ndo passavam apenas pela cabeca do velho general, mas também por muitas secdes
do exército” (BERNARDINO, 2015, p. 10).

Até o momento, destacamos as questdes da bebida, da raiva e dos aduladores de
Alexandre. Arriano, em sua condenacéo, parece repreender mais a Clito do que Alexandre, mas,
vale destacar, ao lembrar que Alexandre estd bebendo de forma imoderada (0 que também
estaria fazendo Clito), o nicomédio reforcou a questdo do incontrolavel, daquele que, ao beber,
deixa de se asenhorar-se de si e dos acontecimentos ao seu redor. Ao somar-se a raiva/ira,
Arriano classifica, mesmo de forma branda, o seu Alexnadre em compartamentos barbaros. E
0 nicomeédio continua, dizendo que o momento de reclusdo de Alexandre, ou seja, 0 seu luto,
era uma qualidade positiva, pois esse reconhecimento de uma acao errada o colocava enquanto
“o mortal que era” (ARR. Anb. IV, IX, 6). Contudo, novamente, um dos aduladores de
Alexandre entra em cena e corrompe 0 momento de virtuoso reconhecimento do rei. “A pratica
de lisonjear e se envolver em elogios foi tipica do barbaro, inepto em agir com diligéncia”
(BIAZOTTO, 2016, p. 203-204).

Arriano nos relatou gque o sofista Anaxarco foi chamado para consolar o rei. Segundo
Arriano, teria justificado, de forma errdnea, a acdo de Alexandre. Anaxarco teria encontrado
Alexandre em sua cama “gemendo” ¢ disse a ele, segundo Arriano, a Seguinte frase:

N&o sabes por que 0s homens sabios de antem&o consideram a Justica campanheira
de Zeus? Assim é por que tudo o que parte de Zeus é levado ao cumprimento é
executado com Justicga. Pois bem, de igual modo devem ser considerados justos todos

os atos de um grande rei, em primeiro lugar por esse mesmo rei e, logo, por todos o0s
demais homems (ARR. Anb. IV, IX, 8).

Essas palavras podem até ter consolado e tirado Alexandre de seu luto, mas Arriano
acreditava também que isso “provocara nele [em Alexandre] um grande dano” (ARR. Anb. IV,
IX, 8). Esse dano era “maior inclusive que a aflicdo que [Alexandre] sofria”, pois se era verdade
que, com a fala de Anaxarco de que “ndo ¢ obrigacdo de um rei precisar adequar todas as suas
acOes a Justica, mas sim que considerasse justo qualquer coisa executada por esse rei de

qualquer modo” (ARR. Anb. 1V, IX, 8), Alexandre passou a considerar “a sua opnido propria a
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de um homem sabio” (ARR. Anb. IV, IX, 8), acima da dos demais e livre de qualquer
repreensdo. Esta soberba induzida por Anaxarco € um equivoco para 0 nicomédio.
Assemelhando-se a Dario, 0 exemplo de mau governante, Alexandre esquece sua paideia e sua
virilidade, escolhendo ouvir aqueles que induzem a soberba e ao impulso. Cercar-se de bons
conselheiros ¢ algo essencial para o bom governante, assim percebemos Arriano “ensinar”
nessa pasagem. Contudo, Alexandre ndo escuta os bons conselhos dados pelos macedonios e
cerca-se cada vez mais de atos e acOes que estdo além do limite da integracéo e da cooperacéao
como bérbaro, transformando Alexandre em um novo Grande Rei.

Sendo assim, logo em seguida a narrativa supracitada, Arriano disserta sobre um
Alexandre que se convenceu enquanto “partidario da proskynesis, por acreditar em sua ideia de
que seu pai foi Amon e nao Filipe” e, “de forma igual, comegava a manifestar sua clara
admiragdo pelas vestimentas persas e medas” e que, nesse periodo, “tampouco carecia de
aduladores pedintes em seu entorno como o proprio sofista “Anaxarco e o poeta épico Agis,
natural de Argos” (ARR. Anb. 1V, IX, 9). Frente a essa situacdo se opde Calistenes. Esse
companheiro de Alexandre foi descrito por Arriano como um homem que “havia assistido as
aulas de Aristoteles e que era homem de carater um tanto grosseiro” (ARR. Anb. IV, X, 1).
Calistenes “ndo aprovava este proceder de Alexandre” se tratando do ato da proskynesis,
posicionamento esse que era compartilhado por Arriano (ARR. Anb. 1V, X, 1). O nicomédio
nos conta que os sofistas, juntamente com os mais ilustres persas e medos, decidiram debater
sobre o tema em uma de suas discussdes. Ao contrario, “os maceddnios, em sua maior parte
irritados com a argumentagdo, guardavam siléncio” (ARR. Anb. 1V, XI, 1). Tomou entdo a
palavra Calistenes.

Para Calistenes, os homens em sinal de amizade se cumprimentavam com um beijo,
mas a divindade era reservado o ato de prostrarem sendo que até mesmo entre as divindades
haveria diferentes maneiras de culto e honrarias (ARR. Anb. IV, XI, 3-4). Era injusto para
Anaxarco, segundo Calistenes, ocupando o cargo de conselheiro do rei, tomasse para si a
campanha da proskynesis, pois o sofista deveria lembrar que ndo “comparece ou aconselha um
Cambises ou a Xerxes, mas ao filho de Filipe, descendente de Hércules e Aeacus, cujos
ancestrais vieram de Argos para a Maced6nia, onde reinam sem interrupcdo desde entdo, nao
pela forga, mas de acordo com leis justas” (ARR. Anb. IV, XI, 6).

Apos Calistenes realizar seu discurso, Alexandre teria ficado fortemente contrariado,
visto que, segundo Arriano, as palavras de Calistenes “causaram entre os maceddnios especial
contentamento” (ARR. Anb. IV, XII, 1). Alexandre, entdo, desobrigou os maced6nios do ato de

prostrar-se o que foi seguido por um grande siléncio apenas interrompido quando os ancides
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persas se levantaram e comecgaram a se prestarem diante de Alexandre (ARR. Anb. IV, XIl1, 2).
Arriano reprova, hovamente, tanto Alexandre como Calistenes. O primeiro por ter demostrado
arrogancia, o segundo pelo desajeitado proceder, visto que, para o nicomédio, “um homem deve
saber se comportar a todo momento com decoro em sua conduta particular” (ARR. Anb. 1V,
XII, 6). Sendo assim, Arriano acreditava ter sido de todo “inconveniente a animosidade de
Alexandre frente a Calistenes, movida pela importuna liberdade de expressdo e arrogante
necessidade de Calistenes” de exp6-la (ARR. Anb. 1V, XII, 7). Calistenes teria morrido, talvez,
por suas ac¢des supracitadas, em decorréncia da conjuracdo dos pajens, das quais, sob tortura,
os envolvidos teriam dito que ele era o mentor (ARR. Anb. 1V, XIV, 3). Preso e morto por
doenca, segundo Aristébulo, enforcado segundo Ptolomeu, fato foi que Calistenes morreu por
ordens de Alexandre.

Através dessa conjuracgdo, também foi inserido por Arriano a figura de Hermolau. Este
teria, de fato, sido o iniciador da tentativa de assassinato de Alexandre. Ao ser julgado, discursa
contrario a Alexandre e, em especial, a prepoténcia (5fp:c - hybris) de Alexandre, expressa nos
assassinatos de Filotas e Parménio e na execucao de Calistenes, bem como no uso da vestimenta
dos medos e em seu desejo de implantar a prosternacdo (ARR. Anb. IV, X1V, 2). A sentenca de
Hermolau foi a morte.

Tanto as falas de Calistenes como as de Hermolau nos deixam claro uma questéo: a
construcdo do barbaro enquanto o grande outro, selvagem, desmedido e ndo viril. Ao irem
contra atos e costumes tipicamente barbaros, como a prostracdo e a indumentaria dos medos,
ambos comparam o seu rei, Alexandre, com o Grande Rei persa Dario, em uma critica aberta a
coroa persa que governa atraves da forca e da violéncia a seus escravos. Os maced6nios, como
atesta Droysen (2010, p. 62), se orgulhavam de ser um povo liderado ndo pela forca, e sim pela
persuasdo. Contudo, como nos ressalva Biazotto (2016, p. 209), as criticas e 0s eventos de
Filotas e Parménio, Clito, Calistenes e Hermolau tém como protagonistas personagens isolados.
Porém, como ja atestado pelo proprio Arriano, o exercito de alguma forma também refletia
sobre essas questdes e sofria impactos profundos por esses acontecimentos e tragédias. Todos
esses dilemas e tens@es, ligados ao processo de divinizacdo e orientalizacdo de Alexandre, cada
vez mais o afastavam do seu exército (BERNARDINO, 2015, p. 12). Esse afastamento das
tropas macedonias e gregas de Alexandre pode ser percebido aqui como um aviso ao princeps
romano sobre suas relacbes com o senado, os portadores e protetores da tradi¢do politica e
cultural romana mais tradicional. Afastar-se demais dos modelos identitarios greco-romano
causaria sua imediata associa¢do ao despdtico e tirénico, ao barbaro. Alexandre cruzou todos

os limites dos vicios, se aproximando cada vez mais ao ideario barbaro. O melhor e mais capaz
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dos homens deixou-se assim, por seu orgulho e juventude, como veremos a seguir, perder suas
conquistas.

Um dos Gltimos momentos de critica a Alexandre descritos por Arriano, e também um
momento em que Alexandre se porta de forma exagerada, ndo sendo senhor de si e nem se
comportando dentro do ideal de virilidade esperada por um governante, trata-se da morte de
Heféstion. Narrada no Livro VII, pouco antes da morte do proprio Alexandre, Arriano nos
relatou que Alexandre foi informado de que seu companheiro estava gravemente doente e,
mesmo partindo imediatamente ao seu encontro, ja o encontra morto (ARR. Anb. VII, XIV, 1).
Segundo Arriano, os diversos historiadores de Alexandre nos relatariam, cada qual de sua
maneira, a manifestacdo de dor que Alexandre sofreu. Contudo, todos coincidem em afirmar
que a dor sentida pelo rei foi enorme (ARR. Anb. VII, XIV, 2). Se destinguem esses
historiadores, pois, segundo Arriano, alguns afirmam que a dor de Alexandre e 0 seu
comportamento frente a ela merecem elogios. Outros, no entanto, teriam dito que tal
comportamento nao seria digno de um rei, “muito menos de Alexandre” (ARR. Anb. VII, X1V,
3).

Por exemplo, segundo alguns, Alexandre permaneceu a maior parte daquele dia
deitado sobre o corpo do amigo, chorando e sem querer apartar-se dele, até que seus
companheiros conseguissem leva-lo dali. Outros dizem, porém, que Alexandre esteve ali todo
o0 dia e toda a noite sobre o corpo de Heféstion. Afirmam ainda que ele mandou matar aoc médico
Glaucias por haver se equivocado na administracdo de um remédio. Segundo outros, isso
aconteceu pelo médico ter deixado Heféstion seguir bebendo, ja que estava totalmente bébado
(ARR. Anb. VII, XIV, 3-4). Arriano relatou que “Alexandre teria cortado os cabelos sobre o
cadaver de seu amigo, coisa que para o resto e na minha opinido ndo € censuravel, e entendo
que o fez para imitar Aquiles”. Outros afirmam que Alexandre mandou demolir as fundagdes
do templo de Asclépio, na Bactria, ato proprio de um barbaro [...]” (ARR. Anb. VII, XIV, 5).

Muito mais veridico, para o nicomédio, era que Alexandre, encontrando uma comitiva
de gregos que estavam vindo da India em direcdo a Babildnia levassem consigo, até o templo
de Asclépio, uma oferenda e a seguinte mensagem: “Embora o comportamento de Asclépio nao
tenha sido nada benevolente, ao ndo salvar meu amigo, a quem mais gque a mim mesmo
apreciava” (ARR. Anb. VII, X1V, 6). Alexandre ainda celebraria sacrificios em honra a
Heféstion, ja que este se “tratava de um her6i” (ARR. Anb. VII, X1V, 7). O que todos os
historiadores de Alexandre concordam novamente, segundo Arriano, é que Alexandre guardou
trés dias de luto, sem comer, beber ou cuidar de si mesmo, guardando siléncio, o que era

interrompido por grandes gemidos (ARR. Anb. VII, X1V, 8). Alexandre teria ordenado que se



160

levantasse uma pira em sua homenagem na Babil6nia que teria custado dez mil talentos, sendo
que “alguns teriam dito que era mais cara” (ARR. Anb. VII, X1V, 8).
“pensava Alexandre celebrar jogos e musicais, que pelo numero de participantes € nos
gastos em ser realizados seriam muito mais brilhantes que todos os que ja haviam sido
celebrados até entdo. Com efeito, foram trés mil o total de competidores, os mesmos

precisamente que pouco depois participaram, segundo dizem, do proprio funeral de
Alexandre” (ARR. Anb. VII, X1V, 10).

Ao contréario da morte e enterro de Ceno, um dos companheiros de Alexandre que
morreria ainda nas narracdes do Livro VI, no qual o rei teria preparado “para seu enterro e
funeral com toda a pompa que as circunstancias permitiam” (ARR. Anb. VI, 1I, 2), ou seja,
muito mais comedido, o enterro e o funeral de Heféstion foi narrado mostrando um Alexandre
descontrolado, tal qual quando da morte de Clito. Movido por suas paixdes, perde o controle
de si, de seus sentimentos, de sua postura viril e se entrega ao luto, ao descuidado com a saude
e com 0 corpo, se entregando a agdes e acontecimentos desproporcionais, regados de gastos e
luxos.

N&o sabemos ao certo, visto os problemas de datacdo da obra Andbase ja mencionados
no primeiro capitulo, se aqui Arriano mais uma vez vincula sua narrativa alexandrina aos
acontecimentos de seu tempo presente e ao seu princeps Adriano. Contudo, os relatos de
Arriano acerca da morte de Heféstion muito condizem com a morte do jovem enamorado de
Adriano, Antinoo. Nascido por volta de 110 e 112 d.C., na regido da Bitinia, 0 mesmo parece
ter mantido, durante um bom periodo, a atencédo do princeps em algum tipo de relagédo de afeto.
Através dos estudos de Gaia (2021, p. 196), sabemos que a Historia Augusta (Vida de Adriano,
4, 5) nos conta que Adriano se envolvia com alguns dos jovens rapazes de Trajano ainda em
sua adolescéncia e idade adulta. Contudo, é Antinoo que, de alguma forma desperta o real
interesse do imperador. Quando esse Gltimo morre®, Adriano, “segundo o autor da Histdria
Augusta (Vida de Adriano, 14, 5) [...] “chorou como uma mulher”. “O desaparecimento de
Antinoo foi uma grande perda para o imperador, que se recolheu em luto e consagrou um culto
ao seu amado; fundou, no Egito, a cidade Antindpolis e mandou esculpir inimeras estatuas de
Antinoo que foram espalhadas por todo o Império” (GAIA, 2021, p. 197).

Para nds, essas atitudes efeminadas e desmedidas de Adriano encontram eco nas
atitudes do Alexandre de Arriano. Bem como encontram eco nas relacdes homoerdticas de

Aquiles e Patroclo nos textos homéricos. Seja como for, tais atitudes sdo reprovadas por Arriano

80 “Antinoo possivelmente faleceu afogado no rio Nilo, por volta de 130 d.C. No entanto, segundo Gaia (2021, p.
197) ha também a hipdtese de que ele tenha sido assassinado.
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que, apos sua narracao, diz ser muito mais verdadeiro um Alexandre que age de forma comedida
do que os demais relatos, o que diminui de alguma forma o impacto da associa¢do do macedénio
com o feminino e com o descontrolado e também, talvez, com as atitudes tomadas pelo seu
princeps. Arriano tenta, dessa maneira, preservar a imagem viril de Alexandre e de Adriano,
em nossa compreenséo.

Mesmo assim, se Alexandre errou, ele foi, para Arriano, “o inico rei do passado que
sentiu arrependimento por seus erros, devido a sua nobre maneira de ser” (ARR. Anb. VII,
XXIX, 1). Com efeito, na visdo de Arriano, “parece que o Unico remédio quando se equivoca €
reconhecer o préprio erro e manifestar o propésito de conserta-lo” (ARR. Anb. VII, XXIX, 2).
Ja percebemos esse arrependimento na morte de Clito, citada anteriormente, sendo esse 0 maior
exemplo dos arrependimentos de Alexandre. Por fim, Arriano nos pede que analisemos a obra,
ou seja, a vida de Alexandre, como um todo, ndo contando “somente as coisas censuraveis”
(ARR. Anb. VII, XXX, 1).

Também nas linhas finais de sua Andbase, Arriano novamente justifica as acdes de
Alexandre. Seus vicios e elementos negativos seriam resultado de atitudes impensadas, ou
melhor, refletidas muito rasamente pelo maced6nio como, por exemplo, a sua persisténcia em
“rastrear sua ascendéncia até a linhagem divina” (ARR. Anb. VII, XXIX, 3-4). Se Arriano
escreve criticas mais pesadas ao longo de sua Andbase a esses comportamentos negativos de
Alexandre, no final da obra justifica tudo isso da seguinte maneira:

[...] mesmo que ele adotasse certos habitos barbaros devido ao excesso de orgulho,
ndo considero grave, se tivermos em consideracdo sua juventude, Seus sucessos
ininterruptos e a comitiva que acompanha os reis pela lisonja, ndo para aconselha-los

no melhor e que sempre colaboram com eles para sua perdicdo (ARR. Anb. VII,
XXIX, 1),

Entretanto, Arriano critica aqueles que consideram Alexandre como um “personagem
insignificante que se ocupava de coisas pequenas e era incapaz, inclusive, de por ordem a estas”
(ARR. Anb. VII, XXX, 1). Para Arriano, parecia que ndo “havia povo, nem cidade atual, nem
um s6 homem a quem ndo teria alcangado a fama de Alexandre” (ARR. Anb. VII. XXX, 2) e,
para justificar isso, o autor se contradiz em sua propria visdo anterior sobre a natureza nao

divina do macedonio, dizendo que “um homem assim, sem par nas linhagens humanas, nao

61 Aqui cabe destacar a questdo da juventude de Alexandre. A importancia dada a idade talvez tenha suas relagoes,
novamente, com o prepararo do bom governante. Se a todo momento Arriano reforca sobre a boa formagéo através
da paidéia grega, talvez seria somente apds uma longa vida, com um bom grau de experiéncia, que 0 monarca, de
alguma forma, ficaria menos suscetivel a cometer falhas semelhantes as de Alexandre, em especial nas questdes
da bajulacdo e da orientalizac&o.



162

poderia ter nascido sem alguma intervengdo divina” (ARR. Anb. VII, XXX, 2). Para Arriano,
Alexandre gozava da “mais alta estima” frente aos homens, “bem como sua memoria”, que
ainda naqueles dias era lembrada, era algo “indigno de um mortal” para o nicomédio (ARR.
Anb. VII, XXX, 2). Arriano confessa nas linhas finais ter um pessoal apresso pela figura de
Alexandre e que, somente por isso, “para servir a minha verdade e servir de alguma ultilidade
para a humanidade” (ARR. Anb. VII, XXX, 3), teria escrito essa obra alexandrina. Sendo uma
obra de perfil historico, além do militar, Arriano desejava, voltado ao passado helénico, trazer
os exemplos com que os cidaddos romanos, 0s homens que participam da vida publica e que
estavam ligados ao governo no presente pudessem seguir. A constru¢do de um Alexandre
fronteira, que transita entre virtuoso e viril e o barbaro e efeminado/descontrolado, em nossa
visdo, visa projetar Alexandre como um modelo de bom governante e merecedor de sua posi¢éo,
passando a ser uma figura de legitimacao por suas boas qualidades e exemplo mesmo em seus
vicios. O desenho de um ethos, de um carater, tendo ou ndo verossimilhanga com o passado,
foi 0 desejo de Arriano, por mais que em nossa visao ele ndo tenha escrito uma biografia.

Sendo assim, a paidéia tem um carater fundamental na narrativa de Arriano. Garantida
a boa educacéo, o ser que a possuisse era conduzido a virtude e o ser virtuoso visa a imitagao.
Somente através da paidéia que Alexandre, pelo menos em um primeiro momento, era capaz
de combater seus vicios, como a ira, a impulsividade e o excesso de bebida. Senhor de si,
portador de autocontrole, o Alexandre de Arriano se autogoverna e assim garante sua postura
mascula. A virilidade de Alexandre, demostrada junto a suas demais virtudes, e mais
visivelmente no Alexandre comedido e senhor de si, mostra-se ao lado da paidéia, uma
qualidade essencial do governante que pretende ter uma boa imagem frente aos grupos
senatoriais, principal grupo de oposicdo ao governo do princeps Adriano.

Se fica alguma grande licdo a quem Ié a obra de Arriano é que o autor esperava ver em
Adriano o seu Alexandre. O macedénio foi lider, militar exemplar e bem formado pela educacéo
helénica. Adriano era filho e neto de senadores e tinha recebido a educacdo necessaria para
substituir Trajano. Além disso, Trajano manteve Adriano a seu lado liderando tropas, o que
demostra a boa relacdo com o exército que Adriano tinha. Os obstaculos enfrentados por
Alexandre sdo usados por Arriano ndo s6 para aconselhar o princeps com o qual mantinha
relacGes, como também para buscar no passado, em seu Alexandre, exemplos que expressassem

modelos a quem detivesse poder no presente.
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CONSIDERACOES FINAIS

Apesar de Plutarco e Arriano escreverem obras de géneros literarios opostos,
objetivaram a mesma coisa em suas construgdes de Alexandre. Tanto as obras Sobre a Fortuna
ou a Virtude de Alexandre Magno e Vida de Alexandre como a Andbase de Alexandre Magno
constroem Alexandre a partir da visdo dos autores, das escolhas, do formato literario e do
ambiente externo que as rodeiam. Ou melhor, cada obra e, consequentemente, cada autor,
constroi um carater de Alexandre dando enfoque as suas virtudes e elementos positivos. Mas,
tanto para Plutarco como para Arriano, as duas maiores virtudes de Alexandre estavam
presentes em sua paidéia e em seu autocontrole/temperanca.

Ambos 0s autores estdo em comum acordo de que Alexandre, em um primeiro
momento, era 0 melhor dos homens. Em parte disso porque Alexandre teria sido educado aos
moldes gregos pelo filosofo Aristoteles e, com isso, esteve cercado pelos ensinamentos
filosoficos e se portou no campo de batalha, nas relacfes pessoais e na administracdo do Império
como um verdadeiro rei-filosofo, um bom-general, 0 mais capaz dos homens. Através disso,
acreditamos que ambos autores visavam construir uma cultura comum entre gregos e romanos
que deveria ser baseada, em primeira instancia, na filosofia grega, adquirida por meio da paidéia
helénica.

Para Roskam (2002, p. 172), Plutarco desejava criar um projeto de “paidéia geral” que
levaria 0 governante a alcancar a exceléncia, ou seja, a conduta virtuosa e viril. Acreditamos,
mais uma vez, que Arriano compartilhava desse mesmo objetivo. Ambos, portanto, com suas
obras alexandrinas, visaram a construcdo de um projeto pedagdgico voltado aos imperadores
romanos, guiando-os, através do exemplo de Alexandre, a virtude. Ambos realcaram a
importancia da educagdo para o bom governo. “Dessa forma, a colaboracdo do governante e a
filosofia levaria, finalmente, ao bem de toda a comunidade” (ROSKAM, 2002, P. 172).

Tanto através das obras plutarquianas como na Anabase de Arriano percebemos que o
exemplo (exemplum) de Alexandre ocupa um papel central na educacdo moral do governante
romano e da elite aristocratica romana como um todo. E através desse exemplo que a teoria foi
posta em pratica, ou seja, ficaria “palpavel” ao homem e, assim, esse estaria sujeito e instigado
a imitagdo, a emulagdo daquele que era posto enquanto modelo. Assim, as palavras, “por vezes
pequenas” (PLUT. Alex. I, 2) e os atos de Alexandre deixaram de ser apenas parte de uma
biografia e de um relato militar e passam a contribuir para uma melhor compreensdo das

virtudes morais ideais, auxiliando o leitor a moldar melhor sua propria vida “em conformidade
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com a exceléncia de seus nobres predecessores” (ROSKAM, 2002, p. 181). Educando o
governante, ndo somente Arriano, mas em especial Plutarco, cumpriam o seu papel de fil6sofo,
0 de conduzir o governante a virtude. Com isso, se garantiria um governante virtuoso que
assumia a tarefa de se portar enquanto modelo para o0 povo.

Ao destacar as varias virtudes de Alexandre, tanto Plutarco como Arriano corroboram
para a construcdo de um Alexandre viril. Essa virilidade estaria presente nos momentos de
coragem, destreza e ponderag&o do rei macedoénio, tanto no campo de batalha como nas relagdes
pessoais e afetivas que encontravam eco na postura viril esperada pelo vir romano. Possuir uma
postura viril, assim acreditamos e pretendiamos demonstrar nesta dissertacdo, se inseria dentro
de um topico retdrico/topos literario que, entre outras coisas, estava ligado com a questdo da
legitimidade e da potencialidade para assumir e manter o poder. Ou melhor, estava ligado com
guem estava apto ou ndo para governar e a quem exerceria esse papel de forma exemplar.

Como nos mostra Campos (2021, p. 3), tanto Augusto como Marco Anténio sdo duas
figuras que, através de suas acOes, foram julgados quanto a sua postura viril/mascula, sendo
essa uma caracteristica central para se constituirem e se manterem no poder, segundo 0s textos
literarios. A efeminacdo, que poderia ser alcancada por meio de comportamentos e trejeitos
tidos como femininos, como o ato de ser passivo sexualmente, ou ainda, através da vestimenta
e da pilosidade, era uma caracteristica, presente e recorrente na literatura greco-latina, como
um elemento deslegitimador de poder e prestigio. Assim, “[...] a efeminagdo era um caso
romano vinculado a esfera da desordem, do descomedimento sexual, da falta de controle e
exercicio do papel viril” que garantiria ao cidaddo romano e, mais em especifico ao princeps, a
incapacidade de “[...] gerir a si mesmo” e a “Vrbes” (CAMPOS, 2021, p. 5-6).

Por mais que Plutarco e Arriano ndo nos mostre Alexandre se relacionando
explicitamente de forma afetiva e sexual com outros homens ou realizando a depilacdo de
algumas partes tidas como improprias do corpo, por exemplo, em seus momentos de cdlera,
como nos excessos de bebida, na adocdo da indumentéaria persa, no descontrole na morte de
Heféstion, no descuido com o corpo e nos momentos de ira e reclusdo, eram essas as situacdes
em gue o rei macedénio perdia sua postura viril e, com isso, ndo somente agia de forma viciosa,
como também perdia sua legitimidade enquanto governante. Ndo é a toa que, nas obras
alexandrinas aqui analisadas, as narrativas anteriores a morte de Alexandre convergem ao
construir um rei que estava cada vez mais, quase que de forma irremediavel, longe da cultura e
das tradices greco-maceddnias, como se isso, quase que sozinho, fosse o responsavel pela sua

morte e, consequentemente, pela perda de seu Império.
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Ao se portar com coragem/virilidade (andreia), temperanca (s6phrosyné) e
piedade/respeito aos deuses (eusebia), segundo Aburto (2016, p. 169), os Alexandres de
Plutarco e Arriano encarnam as virtudes gregas de exceléncia (areté) que, no mundo latino,
equivaleria a humanitas (BARROS, 2008). Ao se portar de maneira corajosa, ponderada e
virtuosa, os Alexandres de Plutarco e Arriano também se colocavam dentro das virtudes
esperadas pela moral romana senatorial, ou seja, em consonancia com 0 mos maiorum romano.
O respeito as tradicdes e a educacdo levaram os Alexandres de Plutarco e Arriano a exceléncia,
a virtude e a legitimidade enquanto um bom governante.

Contudo, Plutarco e Arriano, mesmo que de forma branda, ndo omitem por completo
0s vicios e os elementos negativos de Alexandre. Esses vicios e erros também serviram, em
nossa visdo, como exemplos. Dessa forma, tanto na narrativa plutarquiana como na de Arriano,
em certo momento, Alexandre foi caracterizado enquanto vaidoso, invejoso, alguém que se
entrega ao OCio, a0 excesso e ao luxo, a inconstancia e a cOlera, essas tltimas ligadas a “pratica
barbara da bebida” (ARR. Anb. IV, VIII, 2). No entanto, assim como na obra de Séneca, como
nos mostram os estudos de Marcos Vinicius Fernandes Miranda (2008, p. 82), tanto o queronés
como o nicomédio ndo atacam o “viciado” em si, mas o vicio. Tal estratégia nos parece que
serve retoricamente para mostrar que Alexandre poderia, pelos elementos e virtudes
anteriormente demostrados, ser salvo e reconduzido, por meio da educacéo, a exceléncia.

Esses elementos negativos, ao lado de uma narrativa propria que descreve o0s barbaros
persas, em nossa Vvisdo, muito mais do que apresentar um contra modelo de mau governante,
serviu para nos apresentar uma construcdo do outro. Seguindo Hartog (2004, p. 17),
acreditamos que, da mesma forma que na Grécia classica, ainda aqui, durante os séculos | e 11,
Plutarco e Arriano enumeravam, através dos elementos positivos de Alexandre, “referéncias de
ordem geral” nas quais tanto gregos como romanos poderiam se identificar e criar 0 seu eu, ou
nos, pensando a si mesmos enquanto alteridade.

Peguemos com isso, novamente, como exemplo a diferenca do Alexandre bom
governante e do seu grande oposto, o Grande Rei persa. O primeiro é um politico, educado na
filosofia e nos moldes gregos para melhor governar o povo livre da Grécia, povo esse que € 0
contrario da caracterizacdo genérica criada ainda nos séculos VI e V a.C. do barbaro
(HARTOG, 2004, p. 96). Esse ultimo seria o cruel, o excessivo, 0 que ndo possui carater
(HARTOG, 2004, p. 96) e o efeminado. Dessa forma, Alexandre, ao ser representado sob a
mascara do rei-filosofo, do bom-general, do homem virtuoso e comedido e, portanto, viril, se
configuraria como o oposto por exceléncia do despdtico Grande Rei persa. Esse tirano, na visao

dos gregos, era aquele que “incapaz de medida, abandona-se a todos os desdobramentos e
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entrega-se a todas as transgressdes” (HARTOG, 2004, p. 100), assumindo uma postura passiva
frente aos seus impulsos e desejos. Dessa forma, incapaz de respeitar 0 nomos, ou seja, 0
conjunto de regras, leis, normas e tradicbes de sua propria cultura, 0 mesmo perde sua
legitimidade para governar.

Entretanto, em resposta a isso, tanto Plutarco como Arriano constroem o seu Alexandre
como Homem-Fronteira. Sendo aquele que vai, no sentido geogréfico e de distancia, até onde
anteriormente apenas divindades teriam ido!. Da mesma forma, Alexandre foi aquele que levou
gregos e maceddnios para além dos limites de sua oikouméne, para um territério onde as
estruturas de identidade e de percepgdo de si mesmo eram diferentes. O rei maceddnio se
configura enquanto um homem que “delineia os contornos de uma nova”, nos arriscaremos
dizer, “identidade” criando novas percepgdes de si mesmo e sendo capaz de reformular a
propria cultura original grega (HARTOG, 2004, p. 19). Os persas, até entdo esse grande outro
para 0 mundo grego classico e para o entdo mundo romano, tinham sido derrotados por
Alexandre. Sendo assim havia-se a necessidade da criacdo de um novo outro, assim como de
um novo nads/eu.

Alexandre enquanto uma figura fronteira por exceléncia, ndo somente por ser portador
do ideal (virtudes e virilidade) e do ndo ideal (os vicios) descumpre o conselho dado por seu
tutor Aristoteles de “tratar os gregos como amigos € os barbaros como inimigos” (PLUT. De
Alex. fortuna, 329, IV, b) e, com isso, integra barbaros na administracdo imperial e na prépria
elite greco-macedonia atraves dos casamentos que ele mesmo contraiu. Mais uma vez trazendo
Hartog (2004, p. 109; p. 177), esse mesmo historiador se pergunta: tal mistura ou integracdo foi
um elemento positivo ou negativo de Alexandre? Marcaria uma exceléncia do rei macedénio
ou um sinal de decadéncia? Parece-nos que tanto Plutarco como Arriano; apesar de
demostrarem o descontentamento de gregos e macedénios quanto a adocdo de costumes e da
vestimenta persa por parte de Alexandre, assim como dos casamentos entre 0 macedénio e as
mulheres persas e do recrutamento de soldados barbaros; elogiam a atitude de Alexandre.

Porém, em nossa visdo, ao construir Alexandre enquanto Homem-Fronteira por
exceléncia, ambos 0s autores visam a se ligar, de uma forma geral, a um topos literario que
pensava a administracdo do Império como um todo, em especial as instituicbes do Principado
e a figura do princeps. Ambos ainda pensavam na integracdo do Império. Plutarco e Arriano,

assim, tinham preocupacao especifica com os gregos. Da mesma forma, existia em ambos uma

1 Como deixam claro Plutarco e Arriano ao relacionarem constantemente as viagens do deus Dioniso até a India.
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atencdo quanto a governanga e a manutencdo das demais terras conquistadas durante o
principado de Trajano como das terras que precisavam ser mantidas apds a paz de Adriano.
Depois disso, [a morte de Alexandre] nem Aristébulo, nem Ptolomeu continuaram seu

relato, no entanto, outros historiadores aludem que os companheiros perguntaram a

Alexandre a quem esse deixava seu reino, ao que ele havia respondido: “- Ao mais
capaz” (ARR. Anb. VII, XXVI, 3).

Em nossa leitura, esse “mais capaz”, na visdo do queronés e do nicomédio, era o
princeps fronteira, aquele que possuia a capacidade de unir elementos identitarios culturais
gregos em consonancia com as tradicdes romanas expandindo, para tal, a paidéia. Somente um
imperador educado aos moldes helénicos seria capaz de se portar de maneira virtuosa e viril e
adquirir as virtudes do mos maiorum romano, sendo um verdadeiro possuidor da humanitas
latina. Através da conduta virtuosa e viril (elementos esses culturais, de moral e de género) esse
governante conduziria 0 seu proprio povo e, consequentemente, o Império como um todo, no

caminho da virtude, como podemos perceber nessa fala de Plutarco:

[...] E penso ainda que, dentre os artistas daquele tempo, os melhores foram ndo na
época de Alexandre, mas gracas a Alexandre. Pois, assim como um bom clima e a
leveza do ar produzem uma abundancia de frutos, também a benevoléncia, a
valorizacdo e a humanidade de um rei favorece o desenvolvimento das técnicas e dos
homens de talento (PLUT. De Alex. virtude, 333, €).

Contudo, da mesma forma nos alerta Plutarco, sobre o que acreditamos que Arriano
concordaria, que “pela inveja, pela avareza ou ambigdo dos reis” (PLUT. De Alex. virtude, 333,
f) extinguir-se-ia todos os tipos de criacdes e virtudes que levam ao comportamento ideal e viril
0 gue, em consequéncia, criaria um povo de subordinados, efeminados e ndo livres, elementos
que tanto gregos como romanos deviam desprezar. Com todas essas licdes, acreditamos que
Plutarco e Arriano falavam aos seus imperadores e a aristocracia romana como melhor agir e

governar.
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