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RESUMO

UM ESTUDO CRITICO SOBRE OS PAPEIS DO EDITOR, DO PREPARADOR E DO
REVISOR DO TEXTO LITERARIO

AUTORA: Isadora Dotto Brusius
ORIENTADOR: Enéias Farias Tavares

Este estudo apresenta uma investigacdo sobre os papéis desempenhados pelo editor, pelo
preparador e pelo revisor em textos literarios. Para a realizacdo desta pesquisa, foram
selecionadas obras tedricas sobre editoracao e edi¢do de textos, com o intuito de realizar uma
leitura critica do material bibliografico e, assim, propor novas definicGes para essas
profissfes. Discorremos sobre as opinides de Houaiss (1983), em Elementos de bibliologia;
de Aradjo (2008), em A construgdo do livro: principios da técnica de editoracdo; e Ribeiro
(2016), em Em busca do texto perfeito: questdes contemporéaneas de edi¢cdo, preparacao e
revisdo textual, sobre os conceitos dos profissionais do texto. Além dos autores citados, sao
feitas algumas consideracGes breves acerca de outras concepgdes advindas de outras fontes.
Apbs essa reflexdo, propostas de definicGes para o editor, preparador e revisor sdo realizadas
com base em comparagdes do referencial tedrico. Por fim, expomos nossa conclusdo sobre o
trabalho, que evidencia escassez de pesquisas sobre edicdo de textos do género literario e
sugere novos estudos com apoio em nossos resultados.

Palavras-chave: Editor. Preparador de originais. Revisor. Texto literario.



ABSTRACT

A CRITICAL STUDY ABOUT THE ROLES OF THE PUBLISHER, THE EDITOR
AND THE PROOFREADER REGARDING LITERARY TEXTS

AUTHOR: Isadora Dotto Brusius
ADVISOR: Enéias Farias Tavares

This study is a research on the roles fulfilled by the publisher, the editor and the proofreader
in literary texts. On a manner of accomplishing this research, it was elected theoretical
support regarding publishing business and editing of texts, aiming an critical reading of the
bibliographic material , therefore, propose new definitions to those professions. We expatiate
on the thought of Houaiss (1983) Elementos de bibliologia; of Aradjo (2008) A construcgédo do
livro: principios da técnica de editoracdo; and Ribeiro (2016) Em busca do texto perfeito:
questdes contemporaneas de edicdo, preparacao e revisdo textual, concerning the concept of
the text professionals. Aside from the author mentioned, some deliberations regarding other
concepts were made according to other sources. After this reflection, proposals of a definition
of the publisher, the editor and proofreader are done according to the comparison of the
theoretical reference. In Lastly, we expose our conclusion that highlights the lack of research
on editing text of the literary genre and to suggest new studies supported on our results.

Keywords : Publisher. Editor. Proofreader. Literary texts.
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1 INTRODUCAO

O livro, enquanto objeto de consumo, representa uma espécie de personificacdo de um
intelecto. Podemos dizer que esse € um papel crucial para as pessoas que gostam de ler. A
materialidade da escrita no formato que conhecemos tem um valor diferencial para os que se
consideram “leitores”, principalmente os leitores de ficcdo. Para esse publico fiel, o livro em
maos representa uma proximidade especial da histéria ali contada. H& um vinculo sensivel
que move ndo apenas as sensacdes, mas também as acOes do leitor. AcGes como, por
exemplo, o abandono de um restante de paginas a medida que se cansa, ou O retorno as
mesmas paginas, posteriormente, embebido pela curiosidade; a interrupcdo abrupta da
sequéncia de um capitulo, como uma pausa para reflexdo sobre os processos do enredo; a
velocidade em movimento ininterrupto de absorgdo, ocasionada ora por impaciéncia, ora por
efeitos estéticos; a procrastinagdo do término da historia, seja por desinteresse, seja como
meio de prolongar o envolvimento presente com tdo interessante trama.

Tendo em vista essas inumeraveis sensacfes e acdes, as editoras se esforcam para
produzir livros com um arranjo visual digno da experiéncia sensivel. Entretanto, nem sempre
0 mesmo cuidado é direcionado ao texto. N&o raro, mesmo os apaixonados por livros
desconhecem o processo pelo qual o livro passa até chegar as maos do consumidor. E de
senso comum a ideia de que o livro é resultado do trabalho de uma Unica pessoa, que seria 0
autor. Convém evidenciar a atuacdo de outros diversos profissionais, chamados editores,
revisores, diagramadores, ilustradores, entre outros.

Ao considerar a atual crise do mercado editorial brasileiro, que ndo é somente
econbmica, mas também organizacional, é inevitavel pensarmos em investigar o
procedimento de producdo de livros. A caréncia de critérios estruturais mais fixos para
delimitacdo das fungdes de cada profissional no &mbito editorial pode ser um dos motivos do
que parece ser uma falta de profissionalismo para com as atividades de edicdo do texto. Isso
se deve a desvalorizagdo das profissdes de editor, preparador e revisor, ocasionada também
pelo desconhecimento geral das tarefas desses profissionais e, por vezes, como ja citado, até
da existéncia deles.

N&o parece haver uma exigéncia por parte das editoras para que estes profissionais
tenham uma formacdo especifica, pois existem pessoas atuantes com graduacdo em
Comunicacdo Social, Letras e outras diversas, alem das que ndo possuem graduacao. Ser

leitor aparenta ser o Unico pré-requisito para trabalhar com livros de ficgéo.



O pensamento popular propaga a ideia de que um individuo formado em Letras
conhece apenas a gramatica da lingua portuguesa, como se a lingua se limitasse apenas a isso.
Poucos sabem da existéncia de cursos de Bacharelado em Letras que objetivam capacitar 0s
alunos para desempenhar operacdes nos textos na area editorial, ao pensar que 0s cursos de
Letras limitam-se apenas as licenciaturas.

Concernente a essas constatacdes, este trabalho surge como meio de nortear 0s
desencontros que permeiam a producéo de textos de ficcdo. Para isso, selecionamos um aporte
teorico, contendo trés autores que apontamos como principais na area da editoracédo, além de
breves mencgdes sobre as contribuicdes de outros pesquisadores, observando como
compreendem os conceitos de editor, preparador e revisor, destacando qualquer indicio sobre
a realizacdo desses oficios em textos literarios. Ap6s uma leitura critica, apresentamos as
defini¢bes descritas de cada funcdo por cada autor. A seguir, através da reflexdo sobre as
conceituacOes apresentadas e uma comparagdo entre elas, objetivamos propor uma defini¢édo
dos papéis do editor, do preparador e do revisor — da perspectiva de uma futura bacharela em
Letras — que possa servir de auxilio para profissionalizar a edi¢do de textos e valorizar tanto o
profissional bacharel em Letras quanto o curso de Bacharelado em Letras.

Por conseguinte, nosso trabalho foi organizado em trés secdes, além desta introducéo,
dispostas da seguinte maneira: a primeira secdo expde nossa revisdo da literatura, nossas
fontes consultadas em se¢des secundarias e a divisdo de conceitos em se¢Oes terciarias, além
do movimento extra com contribui¢cbes de outras fontes; a segunda secdo apresenta nossas
considerac@es critico-reflexivas sobre as leituras realizadas e, assim, prop6e outras definicdes
para 0s conceitos estudados; e, por fim, a terceira se¢do apresenta nossa concluséo sobre esta
pesquisa, indicando as lacunas ainda existentes e promovendo um incentivo para futuros

estudos, talvez derivados de nossos resultados.



2 REVISAO DA LITERATURA

Nesta secdo, apresentaremos a fundamentacgdo tedrica que embasou nosso trabalho e
deu suporte para uma reflexdo critica. Inicialmente, discorreremos sobre os trés autores
selecionados como principais para nossa pesquisa, com enfoque em uma obra escrita por cada
um, quais sao: Elementos de bibliologia (1983), de Antdnio Houaiss; A construgdo do livro:
principios da técnica de editoracao (2008), de Emanuel Araujo; e Em busca do texto perfeito:
questdes contemporéaneas de edi¢do, preparacdo e revisdo textual (2013), de Ana Elisa
Ribeiro. Descreveremos, entdo, as concep¢des de cada autor sobre os papéis do editor, do
preparador e do revisor ou de outros termos, utilizados pelos pesquisadores, que sejam
referentes a funcBes semelhantes. A seguir, apontaremos de maneira breve outras

contribuiges relevantes sobre o assunto.

2.1 ANTONIO HOUAISS: “O USO ABUSIVO DO CACHIMBO ENTORTA A BOCA”
— A EDICAO NOS ANOS 60

Antbnio Houaiss, de acordo com a biografia oferecida pela Academia Brasileira de
Letras (ABL), foi professor, diplomata, fillogo, entre outros. Além da posse de cargos como
Presidente da ABL e Ministro da Cultura, destacou-se como editor e como editor critico. E
autor da obra Elementos de bibliologia, publicada pela primeira vez em 1967, que é apenas
uma dentre suas diversas publicacBes. A Gltima edicdo do manual citado data de 1983, trata-se
de uma reimpressdo fac-similar que uniu os dois volumes em um Unico tomo, preservando
todas as caracteristicas da edicdo original com excecdo de péaginas preliminares e da
realocacdo das tAbuas da matéria em apenas uma tabua ao final, conforme explicou o préprio
Houaiss. Além disso, a reimpressao foi feita pela editora Hucitec, enquanto a anterior era do
Instituto Nacional do Livro (INL).

A obra Elementos de bibliologia origina-se de uma fase de trabalhos de Houaiss
quando esteve a disposicao da Casa de Rui Barbosa, por volta de 1958. De acordo com Thiers
Martins Moreira, que prefaciou o livro, o Centro de Pesquisas solicitou a Houaiss que
elaborasse 0 que seriam Normas para a preparacao de textos e publicagdes, uma vez que, no
Centro cientifico, eram realizadas publicagdes de diversas naturezas. Diante disso, havia a
necessidade da manutencdo de um critério uniforme e fundamentado em seus preceitos
normativos para as edi¢cdes das producdes escritas. A encomenda foi-lhe feita, entdo, sob as
caracteristicas de algo simples, embora complexo no embasamento que o fundamentasse, de

maneira semelhante aos manuais de universidades e instituicdes europeias.



Nas palavras de Moreira (1983), Elementos de bibliologia é uma obra didatica e, ao
mesmo tempo, critica. Para ele, o estudo de Houaiss marca “ponto alto na cultura nacional de
linha erudita” (p. xi), de modo especial na universitaria de letras, pois “[c]om ele se aprende a
fazer e se amplia o conhecimento do livro, desde o original ao tomo impresso. Um largo
caminho por que o Sr. Antdnio Houaiss leva o leitor, ou melhor: leva o estudioso” (p. xv,
grifo do autor). No que tange a opinido do préprio autor, o trabalho, por omissdo e por
deliberagdo, “embora aparentemente amplo, ¢ em verdade lacunoso” (HOUAISS, 1983, p.
xvii). Houaiss afirma que o conhecimento de tudo que envolve a producdo do livro, as
técnicas existentes, artesanias e bibliografia, ou seja, tudo que ha sobre o assunto, que resulta
na producdo de um livro sobre o livro, ultrapassa a possibilidade de dominio de uma Unica
pessoa. Tal compilagdo sobre a fabricacdo de livros, a codificagdo de normas “e a indicagdo
de caminhos quando ndo os havia antes” (p. xvii), segundo o autor, deveria ser um feito
colegiado.

Conforme ja mencionamos, Elementos de bibliologia divide-se em dois volumes. O
primeiro diz respeito ao original, uma fase pré-industrial, em que interessaria mais aos
profissionais do texto, que trabalham na edicdo. O segundo volume versa sobre o estagio do
livro em produgdo e as normas editoriais. Em fungdo de ser uma obra mais antiga, tendo em
vista 0s avancos tecnolégicos da producédo do livro e modo de fabricacdo atual, grande parte
das diretrizes oferecidas pelos Elementos ja caiu em desuso, como, por exemplo, questdes
sobre datilografia e demais ordens sobre normas tipograficas. O préoprio autor explica o
principal propdsito do manual, que consiste em evidenciar a necessidade da adocdo de um
canon, uma regra, uma codificacdo para a editoracéo, a partir do ponto de vista do editor-
publicador, do autor, do editor-critico (HOUAISS, 1983, vol. 2, p. 3).

Além disso, parece-nos nao haver uma distin¢do muito clara entre a edicdo de texto e a
edicdo critica de textos, aparato filologico que recebe énfase no livro. Provavelmente pela
mesma razdao, e em detrimento da proposi¢do de abordar todo o percurso de producgéo do livro
(inclusive aspectos graficos e normas em significativa extensao), ndo houve espaco destinado
exclusivamente & edicdo de textos literarios. Neste género textual, Houaiss teve distinta
importancia em edi¢Oes criticas de autores brasileiros como Machado de Assis e Augusto dos
Anjos, além de traducbes como a do romance Ulisses, de James Joyce. Consideramos
importante citar uso da expressdo “criagdo literaria” para designar qualquer tipo de texto,
mesmo os cientificos. Esse fator vincula-se ao fato de o manual ser direcionado ao trabalho
em qualquer género textual, sem apresentar secdes para géneros especificos, com excegédo de

algumas normas graficas.
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2.1.1 O editor-do-texto ou diretor-do-texto, para Houaiss

Houaiss (1983), ja ao inicio do primeiro capitulo dos seus Elementos de bibliologia,
decreta qual sera o sentido de “editor” adotado no livro. Para o autor, trata-se do profissional
encarregado pelo lancamento, distribuicdo e venda em grosso do livro, isto €, abarca o sentido
usual de uma pessoa com responsabilidade geralmente comercial. Acrescenta, ainda, poder
ser relativo tanto a pessoa quanto a instituicdo, que, oficial ou ndo, com ou sem objetivos
comerciais, fica ao encargo do lancamento, distribuigéo e, eventualmente da venda do livro.
Por outro lado, o enfoque recai mais em outra profissdo que, nas palavras de Houaiss,
aparenta ser diferente: o editor-do-texto.

O filélogo considera um sentido amplo para o conceito de autor, que inclui o que
denomina de “diretor-do-texto” ou “editor-do-texto”. Ele afirma que estas duas expressoes
estabelecerdo uma relacdo de equivaléncia, no livro, com os conceitos chief editor e editor,
em inglés, opostos a publisher. Ou seja, a acep¢do compreendida como “editor” € similar ao
sentido de publisher, em inglés, enquanto o “editor-do-texto” estaria vinculado ao conceito de
editor. Atentamos para a expansdo da concepgdo de autoria que, como bem exposto por
Yamazaki (2007), denota um reconhecimento da profissdo do editor de texto enquanto autor
da obra em que trabalha, ao considerarmos que, muitas vezes, a atuacdo dos profissionais no
texto € invisivel aos leitores e, em outras ocasides, até para os autores. Entretanto, ha também

a definicdo de autor como o escritor do livro:

O manuscritor — como autor potencial —, ao rascunhar seus livros in fieri, tem, como
é natural, todos os direitos a todos os arbitrios. Ao manuscrevé-lo, porém, para a
dactilografia ou — hipétese progressivamente evanescente — para a tipografia, deixa,
em boa moral, de té-los. Como o uso abusivo do cachimbo entorta a boca, deveria
em qualquer caso diminuir o abuso e examinar problemas como os aqui aflorados, a
fim de penitenciar-se e lucrar pessoalmente e coletivamente (HOUAISS, 1983, p.
10, grifo nosso).

Quanto ao oficio dos profissionais do texto, Houaiss, ao discorrer sobre a
inteligibilidade do original, enfatiza a necessidade de o autor — ou diretor-de-texto ou editor-
de-texto — entender a série de intermediarios existentes entre ele e o leitor, quantidade maior
ou menor de profissionais “que vdo emprestar ao seu trabalho o concurso de seus
conhecimentos, experiéncia, sabedoria, técnica e operosidade” (p. 4). A seguir, o fildlogo cita

que profissionais seriam esses:

co-autor, colaborador, conselheiro, auxiliar; secretario, pesquisador; estendgrafo,
dactilografo; editor, leitor editorial, conselheiro editorial; chefe de oficina, tipografo-
compositor, tipografo-corretor, tipografo-paginador; revisor; impressor; costurador,
capeador — sem contar artistas e técnicos graficos outros, desenhistas, ilustradores,
indiciadores... (p. 4)
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Como é possivel observar, ndo hd mencdo sobre o preparador de textos ou de
originais. Esse aspecto foi analisado também por Yamazaki (2009), que notou a auséncia
desse termo em Elementos de bibliologia, mas constatou o uso da expressdo posteriormente,
em um Simpdsio sobre Editoracdo e no curso Editoracdo hoje, promovidos no principio da
década de 1970 pela Fundacdo Getalio Vargas, cujo tema de Houaiss foi especificamente o
preparador de originais. Nos Elementos, conforme Yamazaki, aparentemente o preparador
esta incorporado na figura do editor de textos. Dessa maneira, 0 manual se detém, entdo, em
auxiliar o editor-de-texto, sem apresentar normas nem diretrizes para o que compreende como
editor, cuja responsabilidade seria comercial e pds-industrial.

A impressdo deixada por Houaiss sobre quem seria profissional designado como
editor-de-texto (ou diretor-de-texto) é de um erudito, conforme também deduziu Yamazaki
(2009). O autor cita surgimento da edotica, uma ciéncia e técnica da edi¢do-de-texto, tipo de
critica textual na area dos estudos filoldgicos, para versar sobre a edi¢cdo de textos no Brasil,
lamentando o fato de a disponibilidade de textos fidedignos e fiéis ser escassa (HOUAISS,
1983, p. 200). Critica a falta de uma preparacao intelectual especifica por parte dos editores-
de-texto que realizaram algumas reedi¢c6es na época, o que implica a opinido do fil6logo sobre
gue conhecimentos o editor-de-texto deveria possuir. Dentre eles, a edotica, dominio
profundo da gramatica do portugués e de idiomas estrangeiros, além de historia, geografia,
religides, entre outros, de acordo com as observagdes de Yamazaki (2009).

2.1.2 O revisor, para Houaiss

Para Houaiss (1983), a revisao &, essencialmente, um cotejo do original com a prova,
em que ha anotagBes por meio de signos convencionais adequados indicando tudo em que a
prova discrepar do original, sem reproduzi-la de maneira fiel. O termo “corre¢do”, aplicado
como sinbnimo de revisdo, aparece entre aspas. Aparentemente, a expressao surgiu em
determinada parte do livro como maneira de diferenciar o “revisor tipografico” do “corretor
da “lingua” do autor” (p. 67), sendo o trabalho deste observar problemas na ortografia,
pontuacdo, colocagdo, formas vocabulares, sintaxe, concordancia, entre outros. Ha, além
disso, a mengdo a uma “revisdo final do manuscrito”, que consistiria numa releitura cuidadosa
para que todas as convencdes de correlagdo manuscrito-dactilografia fossem respeitadas.

Na unidade sobre reviséo, o fildlogo ressalta a importancia dessa fase para a feitura de
um livro, considerando-a como uma das principais. O objetivo é obter a composi¢cdo com o

menor nimero de erros possiveis e, para a descri¢do da tarefa, o autor utilizou-se das palavras
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de Sean Jennet, que ja observava a frequente desvalorizacdo do revisor. Sobre isso, Jennet
comenta: “[¢é] um engano, e sério e bobo engano, subestimar o revisor, pois dele depende ndo
pouco da reputacdo de uma casa impressora; e ele pode, ademais, ser 0 meio para prevenir
acdes legais de difamagao e prejuizos” (HOUAISS, 1983, vol. 2, p. 79).

A revisdo era feita de modos distintos em comparagdo com os métodos atuais, vale
citar a curiosa participacdo de leituras em voz alta, prética provavelmente extinta nos dias
atuais. O método, descrito por Jennet e citado por Houaiss, consistia na presenca de um leitor,
que era chamado para ler alto 0 manuscrito ou o original datilografado do autor e, enquanto
iSso, 0 revisor acompanhava a versdo da prova, comparando as palavras desta com as da
leitura, de maneira a vigiar erros tanto do leitor como da composicdo, além dos do autor.
Procediam, assim, as revisdes em meados do século XX, que incluiam a caca de pontos
passiveis de objeto de acdo legal ou quaisquer outros aspectos que pudessem comprometer a
reputacdo da casa editorial ou que resultassem em complicagdes legais.

Ainda citando Jennet, Houais exp0e as qualificacdes requeridas para o revisor. Projeta
um profissional com “olho agudo e mente aberta para reconhecer num atimo as cacografias”
(vol. 2, p. 81), conhecedor dos desenhos dos tipos. O revisor, aqui, deve possuir habilidade de
ler corretamente os manuscritos, por mais ilegivel que seja, além de “ser capaz de grafar
quase tudo sem recurso ao diciondrio — num grupo de revisores seria apto para enfrentar
quaisquer oponentes numa controvérsia ortografica” (vol. 2, p. 81). De modo ideal, deve
conhecer cada data de livro de histéria e estar familiarizado com as significacdes e feicdes de
cada palavra do Dicionario inglés de Oxford, deve ter condicdes de identificar falsas citacdes.
Capacitado do dominio sobre religido comparada, economia, politica, ciéncia, arte, € 0 que
mais for possivel, teria valor significativo “se pudesse falar e escrever, digamos, uma duzia de
linguas” (vol. 2, p. 81).

Yamazaki (2009) indigna-se: “[c]lom tantas qualificagdes, um sujeito desses estaria
fazendo revisao?” (p. 46). A mesma autora afirma que Elementos de bibliologia, embora néo
se restrinja a fornecer orientacGes extensivas e detalhadas sobre o processo de editar e
produzir livros, ainda pode ser considerado um manual. Houaiss, no mais das vezes, indica
fontes e oferece informacgdes sobre o historico das técnicas e artesanias do livro, o que
fundamenta a pratica. Concordamos com Yamazaki (2009), que comentou sobre a praticidade
dos dois volumes, apesar de a consulta ao manual ser um tanto dificil pela maneira como as

informagdes foram dispostas, isto é, com intercalacdes de longas digressées historicas.



13

2.2 ARAUJO: UM ARCABOUCO HISTORICO PARA O SUPERVISOR EDITORIAL

Emanuel Oliveira de Araujo foi historiador e professor da Universidade de Brasilia
(UnB). E autor da obra A construcéo do livro: principios da técnica de editoragdo, publicada
pela primeira vez em 1986, atualmente considerada como a “biblia da editora¢do”, de acordo
com Yamazaki (2007). Devido a sua formacao ser em histdria, 0 manual traz um bom aparato
histérico sobre a producéo do livro. Conforme a nota do editor na edi¢éo atualizada de 2008,
Aradjo conhecia profundamente o universo do livro e, por isso, além da base historica da
editoracdo e impressdao de livros, considerou as possiveis mudancas que poderiam ocorrer
nesse processo de producdo, tentando tornar a obra mais atual quanto possivel.

A construcdo do livro surgiu quase duas décadas ap6s a publicacdo de Elementos de
bibliologia, de Anténio Houaiss. Este escreveu um prefacio a primeira edicdo da obra de
Aradjo, em que elogia o empenho do historiador de dar continuidade aos estudos da
bibliologia brasileira e lusofénica. Desta maneira, € possivel constatar que A construcdo do
livro deriva-se de Elementos de bibliologia. Houaiss reconhece a importancia da obra de
Aradjo quando a identifica como “a obra de consulta e referéncia indispensavel em tudo
quanto se refira aos temas do amplo espectro tedrico e pratico suscitado pelo livro [...]”
(ARAUJO, 2008, p. 21). O autor de Elementos de bibliologia previu a importancia que o livro
de Araujo pbde adquirir ao pensar nos estudiosos que fariam bom uso dos ensinamentos do
historiador.

Para Houaiss, Araljo, através de uma linguagem clara e categoérica, foi capaz de
condensar anos de estudo e de pratica de modo a incitar biblidlogos, bibliotecarios,
biblioteconomistas, entre outros, a ‘“saberem infringir criadoramente suas normas e
normalizagdes, para melhor penetrarem a esséncia e a existéncia desse instrumento e setor do
conhecimento e cultura que é o livro” (p. 21). A ilustre mencdo de Houaiss acerca do
incentivo gerado pela obra de Araujo define com maestria a sensacdo que 0s ensinamentos do
historiador geram no leitor interessado na producdo de livros. “Infringir criadoramente as
normas” é uma expressao que vai ao encontro da nossa perspectiva para o desenvolvimento
desta pesquisa.

No prefécio escrito pelo proprio autor, Araujo lamenta o fato de a obra néo ter sido
resultado de um trabalho coletivo, em que especialistas de cada area especifica poderiam ter
contribuido. Em decorréncia disso, admite que podem haver falhas resultantes de uma obra
tdo ampla ter sido feita por apenas uma pessoa, embora considere-se competente para versar

sobre 0 assunto. Por esta razdo, Aradjo inclui um cunho pessoal a obra, o que considera
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vantajoso por permitir que o leitor aceite com mais facilidade a condi¢do de discordar ou
concordar com quaisquer aspectos.

Pudemos perceber que a obra dispde de um 6timo aparato historico, aléem do capitulo
sobre Edicao Critica e demais mencdes aos trabalhos filoldgicos (como a critica genética, por
exemplo). Entretanto, conforme o proprio autor, desliza em alguns aspectos, como a
preparacdo do texto literario e algumas confusdes de nomenclaturas acerca do trabalho
relacionado ao texto. Ndo obstante, salientamos a importancia da obra para os estudos de
editoracdo em geral, uma vez que se trata de um manual completo que engloba todo o
processo pelo qual o livro passa, além de trazer uma base histérica fundamental para a
compreensdo da trajetoria da fabricacdo do livro e, assim, oferecer uma amplitude
significativa para a area.

A construcdo do livro é dividida em duas partes. A primeira concentra-se nos
problemas de normalizacdo textual, produto de um esfor¢o, de acordo com o autor, de
combinar regras impostas pelas instituicdes normalizadoras oficiais com a propensdo de
padronizacdo aclamada pelo uso frequente dos editores. Araujo afirma que se baseou numa
certeza que percorreu sua trajetoria profissional: “a regra basica da editoragdo ¢ a de quebrar
qualquer regra que prejudique a fluéncia da leitura” (ARAUJO, 2008, p. 23). A segunda parte
empenha-se em prover ao supervisor editorial — o autor afirma que o livro se destina
principalmente a esse profissional — os itens indispensaveis para o trabalho referente a fase de
preparacdo industrial.

A introducdo é inaugurada diretamente com um exemplo de problema de editoracéo.
O texto em questdo, cuja traducdo brasileira causou conflito e o desagrado da autora, é do
género literario. No caso, o editor modificou um aspecto relativo a técnica literaria da
escritora, uma alteracdo no nivel do estilo. Apds apresentar 0 exemplo, Araujo, antes de expor
sua opinido sobre o ocorrido, fornece-nos um suporte histérico sobre a origem do estilo como
atualmente é compreendido. O autor baseia-se nisso para formular a sua tese, o que
consideramos louvavel. Contudo, sua concep¢do sobre 0 assunto nos parece limitada, ideia
esta que Aradjo mantém e aconselha durante todo o volume e nos momentos em que o texto

literario surge como pauta:

De qualquer modo, quando a forma se confunde com o estilo ndo resta outra
alternativa sendo aceita-los no todo. Ao se trabalhar com obras em que o elemento
primordial é a informacdo (compéndio, ensaio e congéneres), existe aquela liberdade
de redisposicdo dos originais em beneficio da clareza, mas com a producéo
literaria impde-se o absoluto privilégio autoral. Trata-se, na verdade, de um
principio socialmente reconhecido, com o qual o editor de texto convive a cada
passo em seu exercicio profissional. (ARAUJO, 2008, p. 27, grifos nossos).
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Acreditamos ser por este motivo — o fato de o autor pensar que o texto literario ndo
permite certas modificacdes — que Araljo ndo explora tais questdes com muita amplitude. No
terceiro capitulo, intitulado “Normalizagdes especiais”, nas segdes sobre poesia e nas demais
mencdes a edicdo de obras do género literario, as diretrizes sdo relativas a disposicdo grafica
do texto na pégina, ao encaixe visual. Ndo h& capitulos nem se¢des destinadas a edicgdo,
preparacdo ou revisdo de textos literarios no nivel do conteldo e do estilo, pois o proprio
autor defende a ideia de que as Unicas alteracGes possiveis para esse tipo de texto seriam de

natureza gréafica.

2.2.1 O editor de texto/preparador de originais, para Araujo

O conceito de editor adotado por Araudjo (2008) segue, em principio, 0 mesmo padrdo
da acepcdo da palavra editor em inglés. Neste idioma, ha diferenca de significado entre editor,
que “possui o sentido de pessoa encarregada de organizar, i.e., selecionar, normalizar, revisar
e supervisar, para publicacdo, os originais de uma obra e, as vezes, prefaciar ou anotar os
textos de um ou mais autores” (p. 37) e o termo publisher, que seria 0 encargo de uma
empresa organizada para a publicacdo de livros, isto é, o proprietario ou responsavel. Esses
sentidos derivam-se da semantica latina, em que editor, editoris indicam aquele responsavel
por gerar, produzir, causar — o que seria o “autor” — vinculados a edere, que siginifica
publicar, produzir, expor, entre outros.

A investigacdo de Araujo sobre a origem do termo estende-se também em correlagdes:
provém da conexdo entre o adjetivo grego ekdotos, ‘revelado, dado, entregue’, com o
substantivo ékdosis, significando especificamente ‘edicdo da obra de um autor’, ‘tratado,
publicagdo’ € com 0 verbo ekdidomi, que apresenta o sentido de ‘publicar’. Ou seja, houve
uma conservacao, em certa medida, do significado original da palavra como é atualmente
aplicada na lingua inglesa. Em suma, o papel do editor, para Aradjo, € o de conceber obras
conforme padrdes literarios e grafico-esteticos com vistas a divulgacdo comercial.

A partir disso, Araujo destaca a importancia de diferenciar edicdo de editoracdo, haja
vista a ambiguidade que a semelhanca dessas nomenclaturas pode causar. A editoracdo
constitui-se como um conceito mais abrangente: define-se como o agrupamento das técnicas,
teorias e habilidades artisticas e industriais direcionadas ao planejamento, elaboracdo e
distribuicdo de um produto editorial. Refere-se ao gerenciamento do processo de uma

publicacdo, havendo a possibilidade de esta ser um livro, revista, jornal, &lbum, entre outros.



16

Logo, é necessario considerar esta distingdo entre os termos, ao passo que nossa pesquisa
busca compreender apenas o oficio relacionado ao texto, portanto, a edicéo.

Ha pouca clareza na diferenca compreendida por Araujo (2008) entre o editor e 0
preparador de originais. Conforme Yamazaki (2007), Aratjo “chega a usar
indiscriminadamente qualquer um dos termos” (p. 6) para se referir ao profissional
responsavel pelo trabalho realizado no texto na fase anterior ao processo industrial. O autor da
“biblia da editoragdo” associa o preparador de originais ao editor de textos, isto ¢, entende a
preparacdo do texto como uma atividade do editor, que também realiza outras tarefas, como a
supervisdo de todo os passos de producdo do livro. Em outras palavras, traz-nos a impressao
de que ndo ha um profissional especializado somente para esta ocupacdo, pois 0 proprio
editor, que ja acopla as fungdes de gerenciamento, seria encarregado pelo
tratamento/normalizacdo do texto. Essa face versatil da profissao de editor advém da histéria

dos pioneiros da preparacao e divulgacao de textos:

[0] editor, naquela acepcéo, entendido como preparador de originais, caracteriza-se
historicamente, no Ocidente, desde o século Il a. C., como (esponsével pela edicdo
de um texto a ser divulgado (transcrito) pelos copistas (ARAUJO, 2008, p. 38).

O contexto historico possivelmente justifica o posicionamento de Aradjo (2008)
acerca dos conceitos dessas profissdes na medida em que, anteriormente, as separagdes das
atividades editoriais eram poucas, quando as tarefas ndo eram todas realizadas por uma sé
pessoa. A divisdo do trabalho do impressor e do editor aconteceu em meados do
Renascimento — como uma fuga da tradicdo manuscrita —, sendo que, anteriormente, a
preparacdo do texto era feita pelos préprios impressores algumas vezes, tornando-os, assim,
em “verdadeiros ¢ completos editores” (p. 47, grifo do autor). Isto €, a atividade exclusiva de
editor (preparador de originais) foi criada pelos eruditos renascentistas. Ou seja, as
duvidas/questionamentos/indagacfes acerca dos servigos do preparador de textos existem
desde este periodo, quando a separacdo de tarefas teve inicio, e persistem até hoje.
Atualmente, a ramificacdo destas atividades é um pouco maior, entretanto, a indefinicdo ainda
existe devido as diferentes interpretacdes atribuidas a cada funcéo.

O autor observa uma tendéncia do atual mercado de trabalho para a recuperacdo do
sentido primitivo do termo editor — assim como se manteve na lingua inglesa — devido a
imposicdo desse mercado, que exige muita produtividade em grande velocidade e, em
consequéncia, as atividades editoriais tornam-se mdltiplas, mais especificas e mais
complexas. No Brasil, por exemplo, Aradjo (2008) verifica a ocorréncia comum de denominar

os profissionais de acordo com seus setores, como ‘editor de arte’, para o responsavel pela
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programacgao visual e¢ ‘editor de texto’, para 0 encarregado pela preparacdo e revisdo dos
originais.

O historiador compara, além disso, as praticas do moderno editor de texto as de um
fil6logo. Para ele, o editor tem de partir de procedimentos basicamente filologicas, embora de
maneira diferente do proprio filélogo, em sua “apreciacdo do original, por amor a palavra, a
fidedignidade do texto e & transmissio de seu conteudo” (ARAUJO, 2008, p. 51). As normas
aplicadas pelo editor — especialmente em edigcdes criticas, segundo o0 autor — seriam
equivalentes as do exercicio filologico. Em conformidade com as origens da editoracéo,
Araljo associou a edi¢cdo de textos a filologia: a técnica da editoracdo é um subproduto do
trabalho filoldgico, que se expandiu no século XIX para além de uma atitude historicizante.

A despeito da editoracdo, constituida como disciplina autdnoma, seguir rumos
diversos dos da filologia, Araujo (2008) afirma que “o vinculo bésico e crucial do escrito, da
transmissdo da palavra escrita, da leitura e da penetragdo do texto” (p. 51) ainda ¢ mantido
entre as duas areas. Por conseguinte, muito do conceito de filologia é aplicado a editoracdo de
texto. Diante disso, observamos uma incisiva influéncia dos estudos historicos nas definicdes
formuladas por Emanuel Aradjo. De maneira sutil, o autor parece sugerir um editor ideal, que
seria um erudito — como foram e séo os fil6logos — capaz de realizar qualquer oficio referente
a producdo de livros. E, possivelmente, uma espécie de retorno a ideia do editor
multifuncional.

Aradjo (2008) destaca, apds evidenciar a conexdo dos conceitos atuais com as
definicbes do passado, o horizonte semantico do vocéabulo editor, que se desenvolveu de
modo polissémico na contemporaneidade ao adaptar-se aos modernos meios de comunicagdo
(editor de som, editor de videos, entre outros). Até mesmo alguns programas computacionais
sdo conhecidos como ‘editores de textos’, a0 que o autor atenta para ndo haver confusdo com
a designacdo do profissional do texto. Ademais, o termo editoracdo, quando restrito ao campo
da produgéo de livros, no Brasil, pode ser conceituado como o conjunto de atividades do
editor, afirma o historiador. Tais atividades implicam, de maneira geral, em supervisionar
todo o processo pré-industrial da publicacdo de originais — selecdo e normalizagdo — e todo
percurso industrial — projeto grafico, composicao, revisdo, impressdo e acabamento.

Consoante essa compreensdo, a palavra editor recupera de maneira parcial o seu
sentido primitivo, “sua velha dignidade de bibliakos, ‘versado no conhecimento de livros’. A
maquina, nesse caso, pode até ajudar” (ARAUJO, 2008, p. 54). Essa acepgao reitera a nogao
de editor ideal que j& comentamos anteriormente, de modo a evidenciar uma semelhanca

notavel com os filélogos. A erudicdo, a figura de um sujeito conhecedor dos mais diversos
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assuntos, era, no passado, atribuida aos fildlogos e editores. Atualmente, o profissional que
aparenta representar esse papel é o tradutor, em nossa observacdo. Ou seja, para Araljo, 0
editor é o profissional encarregado por todo o processo de editoracdo. Seria, em nossa
interpretacdo, quem seleciona os originais, prepara-0s e, quando o projeto entra na fase
industrial, fica responsavel pelo gerenciamento das tarefas e ndo pela execucéo dos trabalhos,
como no caso da etapa pré-industrial.

Historicamente, foi com o advento da Revolucdo Industrial que ocorreu uma
divulgacdo do conhecimento sobre as diferencas entre o trabalho do fil6logo e o do editor de
texto, de modo a surgir exigéncias para que os profissionais adquirissem especializagfes mais
proeminentes. No principio, o editor de texto denominou-se normalizador de originais, isto &,
0 encargo de conferir uniformidade global ao texto de acordo com modelos formadores,
conformadores e até informadores do livro, era desse profissional, segundo Aradjo (2008). E
uma razdo plausivel para o fato de o autor conceder paridade ao editor de texto e ao
preparador de originais, como ele proprio explicita:

[0] editor, no caso como editor de texto, i.e., como preparador de originais ele
proprio, ou como diretor literdrio, como supervisor dessa preparacdo [...] Nessa
altura, entretanto, é importante levantar um problema crucial do editor de texto:
qual o seu justo limite para proceder a alteragdes num escrito de outrem? (p. 56,
grifos nossos).

O fragmento transcrito demonstra-nos que Araljo concede ao que nomeia de editor de
textos o grande obstaculo que aflige todos os profissionais do texto. O autor distribui fungdes
que tornam o trabalho do editor um tanto amplo, entretanto, conforme menciona a profissao
ao longo do livro, o conceito aparenta uma inclinacdo mais acentuada para a tarefa da
preparacdo do original. Contudo, algumas dessas generalizacbes podem ser o motivo da

perplexidade que ainda reside na definicdo dos papéis dos profissionais do texto.
2.2.2 O revisor de provas, para Araujo

Para Araujo (2008), a etapa de revisao é feita na fase industrial da producéo do livro,
isto &, trabalha-se numa primeira versdo do livro impresso. Esse processo é geralmente
conhecido como revisdo de provas — assim como Araljo denomina — mas difere da tarefa
conhecida somente como “revisdo”, que normalmente ¢ uma etapa anterior a fase industrial
(e, consequentemente, a nomeada “revisdo de provas”) e acontece ainda em suporte
eletrénico, logo ap0s a preparacdo. Nesse capitulo destinado a revisdo de provas em A

construcdo do livro, ha algumas considerac6es sobre as func¢des do revisor e também algumas
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diretrizes para a realizacdo desse trabalho, que dizem respeito ndo s6 a aspectos linguisticos,
mas majoritariamente aos de ordem gréfica e visual.

A etapa conhecida por revisdo — de provas — € feita apds a preparagéo e diagramacéo,
ou seja, de acordo com Araujo (2008), tem inicio a partir do término da fase pré-industrial.
Consiste em um trabalho menos aprofundado que a preparagéo, pois, conforme o autor, “a
profissdo de ‘revisor’, tal como hoje a entendemos, i.c., revisor tipografico, sem
compromisso com o contetdo do texto, consolidou-se apenas no século XIX, sobretudo com
a multiplica¢do de periodicos [...]” (p. 363, grifo nosso). No entanto, ao dispor as tarefas da
revisdo, afirma que é

uma retomada do trabalho, quer para acréscimo, corte, remanejamento, reforma etc.
de conteldo, quer para a realizacdo de emendas na reprodugdo tipografica desse
trabalho e em conformidade com o disposto nele (p. 363-364, grifo nosso).

Percebemos, conforme demonstram nossos grifos, que a confusdo se estende para
além da preparacdo e edicdo, uma vez que Aradjo (2008) afirma a auséncia de preocupacao
com o contetido do texto na revisdo e, a seguir, atesta que durante o processo de revisdo pode
haver “reforma de conteudo”. A contradicdo, destarte, prejudica a clareza da definicdo
proposta. Por outro lado, delimita, resumidamente, o dever do revisor: “[o]ra, tecnicamente a
revisao consiste no acurado cotejo do original com as provas compostas, ainda sem paginar ou
ja paginadas” (p. 364). A designagdo ‘revisdo’, em uma editora, € compreendida como a
revisao tipografica ou revisdo de provas, pois a revisdao do original — que consistiria na
normalizacdo ortografica e tipografica — seria tarefa do editor de texto, segundo o autor.

O fato de o revisor ser, na pratica, um corretor, do ponto de vista de Araujo, significa
que o erro é sua maior preocupacdo. A tarefa tem inicio com a recepc¢do do texto composto
sobre papel comum ou fotografico, bem como dos respectivos originais, para que haja o
confronto entre ambos. Logo, essa etapa da producdo de um livro ocorre somente apos a
composicao da prova, sendo, assim, menos permissiva para alteragdes em comparagao com a
preparacdo. Essa seria a razéo pela qual o enfoque se restringe ao erro e surge o vinculo com a
nomenclatura ‘corretor’. A fase de revisdo de provas baseia-se em um tipo de verificacdo de
falhas de outras etapas ja finalizadas e, consequentemente, na correcdo desses deslizes. Os
elementos norteadores do trabalho do revisor seriam, entdo, as normas.

Embora gere a impressao de que, nesses termos, seja uma profisséo menos admiravel
ou mais de mais facil realizacdo em contraste com a preparacdo de originais, Araujo ressalta a
importancia dessa etapa e também do cargo de revisor para a producdo de livros. O autor

lamenta as condicdes do Brasil, que se apresentam desfavorecedoras para a profissdo de
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revisor, uma vez que, frequentemente, a fase de revisdo é descartada em funcdo da
negligéncia dos produtores ou em razdo de corte de gastos, quando ndo € oferecida a
estagiarios de cursos universitarios destinados a produzir jornalistas, que, possivelmente, ndo
possuem o devido preparo para tanto. Aradjo despreza a subestimacgdo do revisor, a0 passo
que, para a execucdo da atividade, é preciso muito mais do que apenas alfabetizacao:
na realidade, requer-se um bom conhecimento normativo da lingua, extrema
capacidade de concentracdo, pericia suficiente para distinguir as principais familias e
fontes de tipos, perfeito dominio da maior quantidade possivel dos signos com os
quais se assinala, nas provas, aquilo que discrepa do original, além de razoavel

cultura geral para ndo cometer, ele mesmo, determinados erros [...] (ARAUJO,
2008, p. 364).

A quantidade de revisGes também é um caso discutido pelo historiador. Geralmente,
no Brasil, publica-se livros apds duas revisdes, porém, Araujo postula que trés ou quatro
seriam 0 minimo aceitavel, ja que existem trabalhos de tal complexidade que necessitariam de
oito ou até dez revisdes. Apesar de aparentar simplicidade, apenas uma revisao ndo sera
suficiente, haja vista o determinado preparo exigido para detectar os problemas de um texto.
O trabalho do revisor, assim, constitui importancia impar na producdo de livros, apesar da
lastima de ser desprestigiado: “[d]adas as subcondi¢cdes de trabalho destinadas no Brasil ao
revisor, sejamos justos: ele convive com seu eterno fantasma, o erro, faz o que pode e quase

sempre fa-lo bem” (p. 364).
2.3 ANA ELISA RIBEIRO: EM BUSCA DA FORMACAO PERDIDA

Ana Elisa Ferreira Ribeiro, autora da obra Em busca do texto perfeito: questdes
contemporéaneas de edi¢do, preparacdo e revisdo textual, publicada em 2016, é professora e
pesquisadora do Departamento de Linguagem e Tecnologia do Centro Federal de Educacéo
Tecnologica de Minas Gerais (CEFET — MG). Tem experiéncia na area de edicdo, com
atuacdo em varias editoras mineiras, na producdo de livros didaticos, infantis, técnicos,
juridicos, meédicos, entre outros, além da publicagdo de jornais e revistas. Autora de diversos
livros técnicos e também literarios, fundou alguns cursos de especializacdo em projetos
editoriais e revisdo em Belo Horizonte.

O livro Em busca do texto perfeito: questdes contemporaneas de edigdo, preparacéo e
revisdo textual faz parte de uma colecdo publicada pelo selo Artigo A, da editora Gulliver,
que possui, até 0 momento, trés livros: a obra citada, de Ana Elisa Ribeiro, publicada em
2016; Quem mexeu no meu texto?, de Luciana Salazar Salgado, publicado em 2017; e Tinha

um editor no meio do caminho, de José de Souza Muniz Jr., publicado em 2018, todos sob o
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mesmo subtitulo. Com a mencdo dos titulos de todos os livros, é possivel notar a
intertextualidade como marca identificadora da colecdo. A titulagdo do livro de Ribeiro, por
exemplo, parece produzir um intertexto com a obra romanesca Em busca do tempo perdido,
de Marcel Proust. Em busca do texto perfeito remete-nos, entdo, a uma busca incessante de
algo inexistente, ou irrecuperavel: o texto perfeito, que, assim, como o tempo, esté perdido.

Um conjunto de pesquisas e ensaios publicados em revistas e congressos € o0 que
compde a totalidade da obra de Ribeiro, com alguns ajustes. Em busca do texto perfeito
divide-se em cinco capitulos, e o primeiro propde-se a discutir as distingdes ou indistin¢des
dentre as operagdes profissionais que integram a producdo de livros, questionando, em
especial, os papéis do editor, do preparador, do revisor, do copidesque, entre outros. O
segundo detém-se exclusivamente nas representacdes do revisor de textos, a partir de uma
analise das cronicas de Eduardo Almeida Reis. O terceiro e o quinto contemplam a distingédo
do dialogo e da coenunciacdo para o percurso da producdo editorial. No quarto capitulo, ha
um estudo do caso dos usos e das convencdes de uma abreviatura, que aborda a conexao entre
uso e norma de um ponto de vista editorial.

O intento de Ribeiro arquiteta-se numa mobilizacdo de ideias sobre as fungdes desses
profissionais, ao afastar-nos do senso comum de, por exemplo, associar o revisor a uma
espécie de “policia da lingua”. Ha a apresenta¢do dos trabalhos com o texto em variadas
instancias e plataformas, de modo a fornecer aparato para a formacdo de profissionais
direcionados a area da editoracdo. Sobre a edicdo de textos literarios, ha um capitulo dedicado
especificamente a uma experiéncia (tanto do editor quanto do autor) de edicdo de um livro de
poemas de um autor mineiro contemporaneo. Entretanto, a pesquisa mantém o foco na relacdo
entre editor e autor e nos percal¢cos que inteiraram a producdo do livro, sem adentrar em
aspectos referentes a maneira de editar textos do género literario.

A autora comenta um fator pertinente, pouco explorado por outros autores da area, que
é o0 problema da formacdo dos profissionais do texto. As abordagens do assunto em cursos de
graduacdo como Letras e Comunicacdo Social sdo insuficientes ou necessitam de mais
clareza. Isto é, normalmente, o profissional aprende a trabalhar com o texto de fato somente
apos ja ter ingressado no mercado editorial, durante a pratica, sem preparo prévio adequado.
Essa situacdo contribui sobremaneira para anuviar as tentativas de distin¢des e defini¢cdes dos
papeis do editor, do preparador e do revisor, logo, ao ter esse obstaculo em vista, Ribeiro
ilumina os caminhos em direcdo a resolucdo das fronteiras que delineiam as tarefas desses

profissionais.
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2.3.1 O editor, para Ribeiro

Ribeiro (2016) inaugura Em busca do texto perfeito com defini¢do de editor formulada
pela Lei n. 10.753, de 30 de outubro de 2003, terceiro capitulo, inciso Il da Lei do Livro, que
o denomina “pessoa fisica ou juridica que adquire o direito de reproducao de livros, dando a
eles tratamento adequado a leitura” (BRASIL, 2003). A autora comenta 0 conceito
considerado pela lei, que também define o autor: “a pessoa fisica criadora de livros”, no inciso
I. Ribeiro evidencia as expressdes expostas na Lei, do autor como criador de livros e do editor
como responsavel pela adequacdo a leitura, para entdo convidar o leitor a reflexdo sobre quais
seriam as tarefas executadas pelos “profissionais que tornam os textos publicaveis” (p. 14).

Um dos primeiros elementos integrantes da reflexdo é a formacéo dos profissionais do
texto, que, para Ribeiro, ndo fornece o devido preparo para o ingresso no mercado editorial.
Os estudantes finalizam a graduacdo sem compreender de maneira satisfatoria quais sao as
funcbes e atividades delegadas pelas casas editoras de livros as pessoas que atuam nas
diversas etapas do processo. Uma das razfes para isso, apontada pela autora, é o fato de que
“[e]ssa distingdo ndo ¢ mesmo facil e nem consensual” (p. 15), como observaremos mais
adiante, na penultima sec¢do, a0 comparar 0s conceitos propostos pelos autores. A aplicacdo de
um breve questionario pela pesquisadora em uma turma de 21 alunos de Letras de uma
universidade pablica federal comprovou a caréncia de esclarecimento acerca do assunto: 0s
alunos que desejavam uma vaga no mercado editorial demonstraram desconhecer a existéncia
do editor de textos e suas tarefas, além de confundir as funcfes do publisher com o as do
editor e entender o revisor como um “inspetor da lingua”.

A mesma pesquisa apresentou resultados semelhantes ao ser aplicada em uma turma
de pés-graduacdo com 37 alunos. A diferenca observada por Ribeiro refere-se a compreenséo
um tanto mais clara por parte dos egressos de cursos de Comunicagdo Social, devido ao fato
de conhecerem os procedimentos de producdo de jornais. No entanto, aplicaram o0 mesmo
processo para a producdo de livros, de maneira equivocada. A partir disso, a pesquisadora
propde-se a discutir as distingdes elencadas por especialistas sobre o trabalho dos revisores,
preparadores e editores de texto — que comenta também serem chamados de copidesques —
nos ambientes editoriais. A autora postula a necessidade da investigacdo sobre as
competéncias que o profissional do texto precisa desenvolver com vistas a entender como
ocorrera sua inser¢do no mercado editorial.

Uma parte consideravel dos alunos da instituicdo publica demonstrou pensar que o

revisor seria um dos primeiros profissionais a atuar no processo de edi¢do. O editor, na
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interpretacdo de um regente das etapas e tarefas, seria um dos Gltimos a executar a funcgéo.
Além disso, para os alunos, o editor seria encarregado pela programacéo visual, diagramacao
e outras fases da edicdo “que, de fato, nao lhe dizem respeito, exceto porque podem ser
coordenadas por ele” (RIBEIRO, 2016, p. 29). Os estudantes do curso de Comunicagao
evidenciaram ndo conhecer a funcdo coordenadora do editor de livros, ao passo que
incumbem a ele operagdes pertencentes a “uma equipe multidisciplinar por ele orquestrada”
(p. 29).

Com um preparo adequado para o profissional em formacdo, haveria mais facilidade
para que o recém-formado atendesse as requisicdes do mercado no que diz respeito as
diferenciacOes de tarefas, de modo a ser capaz de distinguir 0s servi¢os que presta e dosar
suas intervencOes. Ribeiro enfatiza a importancia de se averiguar como é ou deve ser a

atuacdo do profissional do texto na medida em que considera relevantes

a eliminacdo de posturas exageradamente rigidas ou competitivas, além de melhores
nogdes de “cultura geral”, processos de leitura e escrita, operagdes de edigdo,
notagdes profissionais, historia da edi¢do, conhecimentos da lingua em seus varios
registros e dialetos, além de habilidades interpessoais pouco expostas em manuais e
guias (RIBEIRO, 2016, p. 17)

Em decorréncia disso, a pesquisadora ressalta a importancia do debate sobre o que
seria “tratamento adequado a leitura”, expressdo mencionada pela Lei. Questiona em que
medida esse tratamento pode estar vinculado ao tipo de suporte do objeto legivel e que
elementos desse tratamento se relacionam a quais profissionais. Para responder a essas
perguntas, propde duas fases para esse processo: o0 zelo com o texto e 0 zelo com o aspecto
grafico. A partir disso, discorre sobre as operagdes dos profissionais do texto e salienta que
um objeto de ler considerado realmente “legivel” deve passar pelo filtro de editores,
preparadores, copidesques e revisores. Ribeiro garante que o editor deve estar consciente de
que o tratamento do texto passa, indiscutivelmente, pelos egressos de Comunicacdo ou Letras
e ndo so pelo designer grafico.

Conforme indicado pela autora, inferimos, entdo, que a figura do editor aqui
compreendida é a de um profissional que mantém um cargo de chefia de todo o processo de
feitura de um livro. Ou seja, 0s rumos que a fabricacdo do livro tomara dependerdo da
maneira como o editor organizara e solicitard os procedimentos. Essa concepcao parece ter
influéncia do mecanismo de edi¢é@o de jornais, em que, para Ribeiro, a funcéo do editor &€ mais
ampla em comparagdo com a publicagdo de livros. Porém, a relacdo entre autor e editor, para
a pesquisadora, na edicdo de jornais, é diversa daquela ocorrida entre autor e editor de livros.

O editor de jornais estabelece contato com o jornalista, 0 qual ndo reproduz uma defesa
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autoral e absoluta de sua matéria do mesmo modo que escritores, em especial os autores de
textos literarios.

Enquanto o editor de jornais pode realizar varias alteracbes na matéria, como, por
exemplo, preencher lacunas de texto, redefini-lo de acordo com espaco fixado pela
diagramacado, entre outros, além de supervisionar todo o trajeto, o editor de livros, parece-nos,
atua sobretudo como uma espécie de chefe ou gerente da publicacdo. A tarefa do editor de
livros ndo consiste em realizar intervencdes ele proprio no texto, mas assegurar que 0S
preparadores e revisores o facam, assumindo, assim, uma proximidade com a nomenclatura ja
conhecida em algumas editoras como “editor-chefe”. Em conformidade com o fato ja
mencionado pela autora de que o contato entre editor de textos do género literario e escritor
difere do contato estabelecido entre editor de jornal e jornalista, concluimos que a acepg¢éo
indicada por Ribeiro do que seria um editor esta préxima da definicdo do que seria um editor
de textos literarios.

Outro aspecto que aparenta distinguir as tarefas entre si € a interagdo (ou nao) com o
autor. A pesquisadora destaca a regulacao da atividade dos profissionais, que costuma ocorrer
com as praticas editoriais, de acordo com os tipos de intervencdo adequados em cada fase da
producdo. A autora afirma que “editores de texto e preparadores” (p. 71) tém a permissédo para
atuar interativamente, pois € durante esse processo que hd o estabelecimento de um “texto
definitivo”, geralmente em negociagdo com o autor. Essa seria uma diferenga em relacdo ao
oficio do revisor, que trabalharia de maneira resolutiva (pos-diagramacao), sem realizar
guestionamentos ou sugestdes muito extensos, uma vez que isso poderia comprometer 0s
prazos e os custos do projeto.

No Ultimo capitulo de Em busca do texto perfeito, intitulado “Relag¢fes virtuais,
edigdes de papel e a renovagdo da literatura brasileira”, como ja mencionamos, versa sobre
um estudo feito pela autora acerca dos procedimentos que nortearam a relacdo entre um editor
e um autor de um livro de poemas. Trata-se de uma editora formada por uma Unica pessoa, em
que o editor em questdo atuou, sobremaneira, como mediador do livro. O editor citado
estruturou uma espécie de “conselho”, formado por outros escritores mais experientes, que
tratou da avaliagdo do original. Esse profissional coordenou também a produgdo referente ao
texto e design, a fase de marketing, lancamento e distribuicdo, além do pos-lancamento.
Todavia, esse editor foi autor do projeto no momento da producdo da capa, miolo, papéis,
cores e vinhetas, e ndo mais mediador entre o conselho e o autor. Nesse caso em especial, por

exemplo, permitiu em menor instancia as alteracdes solicitadas pelo autor.
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Ribeiro (2018)! complementa, ainda, que a figura do editor como um sujeito
responsavel pela curadoria, que recebe os originais, os 1€ e seleciona, é uma ideia romantica,
de uma préatica cada vez mais rara. O tipo de editor mais comum na atualidade, segundo a
autora, € o profissional mais focado nos negdécios, que lida sobremaneira com questdes
empresariais e preocupa-se menos com a avaliagdo de originais. Existem editoras que
possuem um conselho editorial encarregado de fazer as escolhas dos originais, logo, a atuagao
do editor iniciaria a partir da decisdo do conselho. Esse editor, entdo, trabalharia no original ja
selecionado com o objetivo de transforma-lo em livro. Para isso, precisard coordenar uma
série de outros profissionais, dentre eles, o preparador e o revisor. Na opinido de Ribeiro
(2018), estes ultimos seriam especializados em lingua. Além disso, o editor seria encarregado
de contratar ilustradores, diagramadores, revisor de provas, representante de vendas, entre

outros.

2.3.2 O preparador de texto, para Ribeiro

Ribeiro (2016) aponta, além do revisor, preparador e editor, um profissional nomeado
de copidesque. A autora o associa ao que chama de “editor de textos”, porém, em nossa
compreensdo, a funcdo descrita assemelha-se mais com o preparador. O termo provém do
inglés copy desk, e sua definicao seria, em principio, de um “profissional que reescreve, edita
o texto original, sempre em negociagdo com o autor e o editor” (p. 16). A pesquisadora afirma
que essa profissdo, no jornalismo, possivelmente se extinguird no futuro, pois os jornalistas
unem varias funcdes atualmente. Na producdo de livros, o copidesque seria responsavel por
tratar o texto original antes da diagramacao e revisao.

Para discorrer sobre a preparacdo, a autora cita Illdete Oliveira Pinto (1993). Nas
palavras de Pinto (1993), entdo, a preparacdo diz respeito as atividades referentes a adequacédo
do texto, como a normalizacéo e revisao de originais. Denomina genericamente de preparador
o profissional responsavel por executar essa fungdo. O oficio de preparador inclui uma busca
de informacdes sobre o original a ser preparado, como, por exemplo, sobre o autor (se estiver
vivo, acarretard em um tipo de intervencdo diferente do que se estiver morto), o tipo de
publicacdo, entre outros. Além disso, segundo o autor, esse profissional deve conhecer
aspectos de revisdo ortogréfica e sintaxe, realizando alteragdes tanto no nivel da forma quanto

no conteudo.

! Informacédo verbal oferecida por Ana Elisa Ribeiro na palestra “Desafios da Producdo Editorial no Brasil:

formagao, profissionaliza¢cdo e sustentabilidade”, ocorrida na Universidade Federal de Santa Maria (UFSM), em
22 de novembro de 2018.
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No caso de autores ja falecidos, o texto é inalteravel, para Pinto (1993), salvas as
mudangas eventuais que ocorrerem por decisdo do editor. Em contrapartida, sugere que deve

haver o contato entre o preparador e autor se este ainda vive:

O autor vivo é o arbitro por exceléncia das questdes suscitadas em sua obra. Seu
texto sujeita-se aos padrfes da editora, mas ele pode e deve defender a integridade
de seus escritos, sempre que for necessario. Autores ha que julgam seu texto perfeito
e definitivo; outros reconhecem a colaboracdo que se possa dar. (PINTO, 1993, p.
11)

Ribeiro (2016) compara a descricédo feita por Pinto (1993) do revisor e do preparador.
A autora considera que as tarefas do revisor sao mais sutis que as do preparador, “este, sim, o
profissional a quem se permite a intervencdo no texto sem tratamento gréfico, quase em
contato com as maos do autor” (RIBEIRO, 2016, p. 22). Ao preparador incumbe a
normalizacdo do texto como meio de prevencao de problemas que possam surgir durante o0s
processos de diagramacao e planejamento visual (SAATKAMP, 1996 apud RIBEIRO, 2016).
Esta pode ser uma nomenclatura resultante da diferenca de profundidade da interferéncia
solicitada a se fazer em um texto com vistas a publicacdo. Em suma, preparador, para Ribeiro
(2016), seria uma designacdo genérica que recai na pessoa especializada no tratamento da
linguagem de uma futura obra.

As denominagdes “preparador” e “copidesque” sdo utilizadas como sindnimos de
maneira esporadica ao longo de Em busca do texto perfeito. N&o raro, existe uma dificuldade
de definicdes ndo apenas de modo interno em cada etapa, mas também héa confusdo entre os
oficios de variadas fases, como sugere a autora: “[a] dificil distingao entre essas atuagdes, no
entanto, foi sempre motivo de discussdo. A linha que separa preparar de revisar textos é
imprecisa e, atualmente, teve sua inexatidao aumentada pelas tecnologias digitais [...]” (p. 63).

A despeito disso, declara a revisao e a prepara¢do como etapas distintas no percurso editorial.

2.3.3 O revisor, para Ribeiro

Para expor o conceito de revisor, a autora cita Pinto (1993), novamente. Conforme este
autor, a atuacdo do revisor é diversa em relacdo a do preparador. O revisor de provas, ou
mesmo SO revisor — ja que para Pinto (1993), revisdo diz respeito somente a fase de
verificacdo das provas — seria encarregado de realizar o cotejo da prova com o original sem
considerar o conteido do texto, reduzindo-se apenas aos erros tipograficos. Ribeiro (2016)
observa a imagem trivial que 0 revisor representa para 0 Senso comum, a0 passo que as

atividades do preparador aparentam mais amplitude em relagdo as do revisor, que somente
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compara a prova e 0 original, como um tipo de fiscal a busca de infidelidades. Um
profissional “caga erros”, um inspetor a servigo do autor ou até da “salvaguarda da “reputacao
da casa”, a editora ou o jornal” (p. 20).

Considerando que a tarefa do revisor limita-se a comparar provas, Ribeiro (2016)
aponta que o revisor, em principio, ndo necessitaria de uma formacéo especializada. Contudo,
0 preparador teria destacada pertinéncia em relacdo ao revisor de provas descrito neste
contexto, devido a fusdo de tarefas e da transformacdo dos suportes e divisdo do trabalho
editorial atualmente. A pesquisadora cita Jannet, citado por Pinto (1993), que descreve uma
funcdo normativista e controladora que “parece desenhar um profissional bem menos flexivel
do que ele, de fato, precisa ser” (p. 21). Constatamos, entéo, que essa visdo do revisor como
um soldado defensor da gramaética é o que acarreta o uso de termos como “corretor” para
designar o mesmo profissional.

O vocabulo “corretor”, utilizado em detrimento de ‘“revisor”, tem suas raizes na
profissdo de professor de lingua, em especial de lingua nativa. Ribeiro (2016) observa que, na
fase pds-diagramacdo, em que a revisdo do texto € requisitada, geralmente o professor de
lingua ¢ rememorado, pois a atividade consiste na “caca aos erros”. A fama normativista do
“professor de portugués” enquanto “corretor” ¢ transferida ao revisor. Entretanto, a correcao
de textos feita pelo professor é demasiadamente diversa do oficio nomeado de revisdo. O
ensino da escrita € o proposito da correcao, enquanto a revisdo soluciona problemas. A autora
menciona a relacdo entre professor e aluno, que também se difere do contato estabelecido
entre revisor e cliente.

Na medida em que a preparacdo de originais é mais propensa, segundo Ribeiro, a uma
acao interativa, “a revisdo se coloca entre as intervengdes de tipo resolutivo, em geral, no
trabalho concentrado do profissional e na aprovacdo (ou nao) do autor, sem tanta negociagdo”
(p. 72). Ao final do terceiro capitulo, de titulo “Revisdo de textos e “didlogos” com o autor:
abordagens profissionais do processo de producdo e edicdo textual”, a autora enfatiza a
necessidade do conhecimento da gramatica normativa para o revisor, porém, nao basta apenas
isso. A pesquisadora indaga em que situagbes o revisor precisa ser sensato e flexivel,
alegando que “[€] preciso ser mais, € preciso ser intimo das linguagens, dos géneros textuais e
da vivacidade da lingua, em suas performances” (p. 76). Para o revisor que utiliza apenas a
gramatica, textos de literatura infantil, dramaturgia e publicidade “sdo apenas alguns
exemplos de campos minados” (ibidem).

Esta ultima acepcdo proposta por Ribeiro, que implica a diversidade de géneros

textuais como uma interferéncia no processo de revisdo, € um indicativo expressivo de que a
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revisdo de um texto literario, por exemplo, exige competéncias muito além do dominio das
normas gramaticais. Mesmo a etapa de reviséo, que ocorre normalmente nos processos finais
da fase industrial, demonstra-se distinta quando no caso do género literario em comparacéo
com os demais géneros. De todo modo, o0 objeto de estudo de Ribeiro ndo era esse tipo de

revisao, portanto, ndo houve uma investigacdo das nuances que constituem essa diferenca.

2.4 OUTRAS CONTRIBUICOES

Além de Houaiss (1983), Aradjo (2008) e Ribeiro (2016), julgamos relevante aludir a
outras contribuicdes, ainda que brevemente. Dentre os autores, discorreremos sobre as
diferencas entre alguns papéis no meio editorial, mencionadas por Tavares (2018), algumas
colocacgdes feitas por editores da Darkside books, a concepcdo de editor para Yamazaki
(2009) e o significado do termo “copidesque” como sindnimo para preparacao de originais,
proposto por Coelho Neto (2013). Selecionamos 0s autores com base na apresentacdo de
ideias distintas daquelas defendidas pelos trés pesquisadores ja estudados, de modo a
evidenciar a amplitude de opinides sobre o assunto.

Tavares (2018), na coluna Bestiario Criativo do site Cosmonerd, ao dispor orientacdes
de publicacdo para escritores de ficcdo, expde um resumo sobre as fungdes de alguns
profissionais que geralmente fazem parte do tratamento do texto. Entre eles, ha o leitor beta,
normalmente contratado para fazer uma leitura critica do original com o objetivo de avaliar a
qualidade em relagdo ao mercado. Para Tavares, os editores sdo como leitores beta, exceto
pelo fato de direcionarem o foco para a possibilidade de publicacdo da obra e agirem de
acordo com um interesse minimo na histéria do escritor. S&o raros 0s que se disponibilizam a
avaliar um original, o que fortalece a busca por leitores beta profissionais.

Segundo o autor, a pessoa nomeada de preparadora de textos iniciara a tarefa,
geralmente, apds o crivo de um leitor beta ou editor. O trabalho desses profissionais no texto
de ficcdo consiste em aprimorar variagbes mais pontuais como construcdes de diélogo,
desfazer ambiguidade de frases, descricbes confusas, passagens paradoxais, incongruéncias
narrativas, espaciais ou temporais, entre outros itens préprios do texto ficcional. J& o outro
profissional, denominado “revisor gramatical”, desempenha o papel de acentuar palavras,
corrigir questdes de concordancia nominal e verbal, observar a extensdo de paragrafos e, a
partir disso, diminui-los ou aumenta-los, além de outros diversos aspectos. O revisor descrito
ndo é, neste caso, um revisor de provas, mas a pessoa responsavel pelo trabalho nas versoes

finais do texto antes da impressdo, sendo comum, por exemplo, diferentes revisores
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trabalharem no mesmo texto. N&o é raro, de acordo com o autor, um revisor realizar sua
atividade na ultima versdo em formato de arquivo editavel e, outro, em uma versao ja
diagramada em arquivo ndo editavel.

Lielson Zeni (2018)?, editor assistente da editora Darkside Books, afirmou que a
revisdo e a preparacdo de textos, apesar de parecerem muito semelhantes, sdo ligeiramente
diferentes. A revisdo é uma tarefa que exige atencdo total, que incrusta um sentimento
paradoxal de desconfianca de si mesmo e, a0 mesmo tempo, uma autoconfianca. Em relacédo
ao erro, que seria uma espécie de objeto de trabalho do revisor, dificilmente é colocado pelo
profissional, normalmente ele sé ndo o vé, enquanto sua tarefa é identifica-lo. Essa atividade,
segundo o editor, seria diferente da preparacdo de textos no que tange ao nivel de
interferéncia, pois a preparacdo modifica questdes mais profundas na escrita, que nao dizem
respeito a apenas erros.

Bruno Dorigatti (2018)%, também editor da Darkside, ao complementar a fala de Zeni,
ressaltou a importéncia da identificacdo do género textual para definir de que maneira
ocorrera a preparacdo. O fato de ser um texto de ficcdo ou ndo-ficcdo altera o regime.
Enquanto o texto ficcional exige a consideracdo da estética, o livro de ndo-ficcdo apresenta,
sobretudo, o proposito de comunicar. Por esse motivo, Zeni (2018) mencionou a necessidade
de dialogo constante entre o preparador e o autor. O preparador deve ter em vista aspectos de
diferengas entre linguas, como, por exemplo, as diferencas entre a sintaxe do inglés e a do
portugués. Com isso, Zeni destacou dois caminhos que diferem o tipo de preparacdo: quando
se trata da preparacdo de um texto traduzido e quando o texto é originalmente em lingua
nacional.

Yamazaki (2009) atribui a expressdo “edicdo de texto” a todo o processo de
intervencdo no nivel textual da producdo editorial de um livro. Ou seja, abarca tanto a
preparacdo de textos quanto a revisdo de provas. Ao descrever a trajetdria de etapas pelas
quais o livro passa, cita a edigdo de textos como uma fase distinta da preparagéo e reviséo,
pois compreende que a etapa inicial também chamada de “edi¢ao” consistiria em um estagio
de intervencdo textual antes da preparagdo, que ocorre comumente em livros didaticos, mas
ndo costuma ocorrer com outros tipos de texto. Isso ndo decorre do fato de essa fase ser
ignorada, mas apenas ndo é reconhecida nominalmente. Conforme abordagem da autora para

a expressao, “[tJodo esse processo faz parte da edicdo de texto, que tanto pode ser o nome de

2 Informagéo verbal oferecida no evento Editasul 2018: III Férum de Produgio Editorial, na palestra “Editoras e
novas experiéncias de consumo”, em 22 de outubro de 2018.
% 1dem.
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uma etapa da intervencao [...] como pode denominar o processo integral por que passa o texto,
do original ao livro impresso” (YAMAZAKI, 2009, p. 88).

H4, ainda, outros autores como Aristides Coelho Neto (2013), autor do livro Além da
revisdo: critérios para revisao textual, que compreendem a primeira etapa da edi¢cdo como
“copidesque”. Normalmente, tais autores pertencem a outras areas diversas a de Letras, como
Comunicacdo, por exemplo, ja que esse termo é muito usado no &mbito da edi¢do de jornais.
Para Coelho Neto (2013), “no processo de copidesque, o profissional propde, reescreve,
revisita o original, com a finalidade precipua de “relavrar” o texto” (p. 136). O oficio do
copidesque, em comparagdo com o da revisao, € mais complexo, conforme o autor. Ele traz a
origem do vocébulo, que, como ja citado por Ribeiro (2016), tem suas raizes no inglés copy
(copia) e desk (mesa de escrever), cuja significagdo seria “mesa ou setor de um jornal onde se
editam matérias para publicacdo” (COELHO NETO, 2013, p. 136).
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3 CONSIDERACOES CRITICO-REFLEXIVAS SOBRE A REVISAO DA
LITERATURA: PROPOSTAS DE DEFINICOES

Hé falta de clareza quanto a distincdo das atividades que comportam o processo de
edicdo textual, observada pela diversidade de concepcOes apresentadas no referencial teorico.
Esse empecilho gerou pesquisas sobre tal indefinicdo, as quais se detiveram em expor as
diferentes visOes de cada autor sobre o tema. Uma destas contribui¢es foi de Yamazaki
(2007), que ja observou o que chama de “confusdo de denominagdes” (p. 3) decorrente do
problema da variedade de designacfes que nomeiam os profissionais do texto e suas funcdes.
Na dissertacdo de mestrado escrita pela mesma autora, cujo titulo é Edicdo de texto na
producdo editorial de livros: distingdes e definicdes (2009), hd uma critica a esta situacao:
“[o] campo da edicdo de texto é fragil e informe, pois nem ao menos a terminologia foi
estabelecida e esta definida.” (YAMAZAKI, 2009, p. 83).

Com essa recorréncia de termos variados para denominar tanto o processo editorial de
tratamento do texto como os profissionais diretamente envolvidos, de acordo com Yamazaki
(2009), a falta de profissionalizagdo do mercado editorial corre o risco de continuar
imperando. Frente a esta situagdo, a pesquisadora questiona: “[e] por que ndo estabelecer
definicOes, ja que esses processos editoriais sdo seculares?” (p. 84). Repetimos a pergunta,
entdo, neste contexto em que também verificamos uma imprecisdo de conceitos nos manuais
mais consagrados. Naturalmente, os estudos mais recentes sobre edicdo ou sobre temas
relacionados tém considerado essa indistincdo e apresentado uma tentativa de definigdes,
como, por exemplo, Tavares (2018), que ap0Os sumarizar as diferencas entre os profissionais
do texto como um esclarecimento para escritores, assume que ha uma inconsisténcia na
terminologia brasileira.

Dessa forma, apresentaremos propostas de definigdes para 0s nossos trés objetos de
pesquisa, quais sdo: o editor, o preparador e o revisor. Realizaremos comparagfes entre 0s
autores estudados de modo a evidenciar nossos pontos de concordancia e discordancia e, a
partir disso, moldar nossas concepgdes. Salientamos que nossa perspectiva, embora embasada
nos conceitos dos autores estudados, serd conduzida em torno de aspectos concernentes ao

profissional graduado em Letras que intenta trabalhar com textos literarios.
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3.1 0 EDITOR

Em linhas gerais, verificamos que a concep¢do mais recorrente sobre qual papel o
profissional nomeado de editor desempenha é a de um gerenciador da producdo de um livro.
De todo modo, conforme os autores que apresentaram relatos sobre a pratica em editoras, essa
parece ser comumente a fungdo assumida pelo profissional assim designado. Entretanto, os
pesquisadores pioneiros — Houaiss (1983) e Araujo (2008) — associavam ao editor também o
trabalno com o texto. Como ja constatamos, em tempos anteriores, de fato, o editor
desempenhava mais tarefas do que atualmente. A velocidade da vida moderna, porém, exige
que as atividades se separem em decorréncia de ndo haver tempo suficiente para tanto.

Houaiss (1983) compreende o editor em sentido equivalente ao de publisher, mas ndo
discorre sobre as funcbes deste profissional com funcGes comerciais. O filélogo descreve
apenas as fung¢des do que designa de “editor-do-texto”, que seria um conceito préximo do que
entendemos como preparador de originais. Para Aradjo (2008), o editor é o sujeito
responsavel tanto pela supervisdo dos processos quanto pelo preparo do original na fase pré-
industrial. Ribeiro (2016) descreve esse oficio como o de uma pessoa encarregada de
coordenar os procedimentos realizados por outros profissionais, ou de um mediador. Na
mesma direcdo, segue Tavares (2018). Em contraponto com todas essas concepcoes,
Yamazaki (2009) define a edi¢do de textos como uma expressdo genérica referente as tarefas
realizadas no texto, que inclui a preparacdo e a revisao.

Em nossa opinido, essas discrepancias podem ser resolvidas com uma ramificacdo a
mais na terminologia. Concordamos com Yamazaki (2009) no sentido de que “edi¢do” e
“editor” podem atuar como termos gerais para nos referirmos aos profissionais que interferem
na dimensdo textual, sejam eles preparadores ou revisores. Essa pode ser uma solucdo na
medida em que consideramos o fato de nem sempre haver um sujeito trabalhando apenas com
preparacdo ou apenas com revisdo. Corriqueiramente, existem profissionais atuantes em uma
editora — a exemplo do relato dos editores da Darkside books, Zeni (2018) e Dorigatti (2018)
— que ora realizam revisao de provas, ora preparacdo do original. Em suma, um editor, entéo,
pode executar atividades de preparacdo e também de revisdo. No entanto, isso ndo significa
que ambas as tarefas devem ser realizadas pelo mesmo editor no mesmo projeto, apenas que o
profissional assim nomeado tera a capacidade de desempenhar as duas atividades.

A acepcdo de Yamazaki (2009) nos parece sensata ao passo que entendemos o
vocabulo “edi¢do” com o significado uma agéo mais ativa, pois um profissional chamado de

“editor” nos gera a sensacao de que se trata de alguém que age mais diretamente do que um
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gerente, por exemplo. Se pensarmos que o editor é aquele que edita, o sentido produzido pelo
verbo editar corresponde a algo como uma supervisdo? Ou seria mais proximo de algo como
uma interferéncia? Em nossa compreensdo, a segunda opcao € a mais valida. Principalmente
se considerarmos o sentido e maneira como sao operadas as edi¢des de outra natureza, como a
edicdo de videos ou de audios. Portanto, o “editor”, concluimos, é o profissional capacitado a
preparar um texto e também a revisa-lo.

Dessa maneira, o profissional responsavel pela coordenacéo, pelo gerenciamento, pela
supervisdo dos processos de feitura do livro — que serdo executados por outras pessoas — pode
ser designado de “gerente editorial” ou “editor-chefe”, como ja ocorre em alguns espacos
editoriais. O sujeito que estabelece contatos, contrata equipes, orienta 0s profissionais a
trabalharem de acordo com o projeto e verifica se as hormas textuais e graficas estdo sendo
aplicadas de modo adequado, possui um papel de regente, que é diferente de uma atuacdo
direta, da efetiva execucdo de um servigo de preparacdo, por exemplo. Isto é, trata-se de um
cargo provavelmente ocupado por profissionais com experiéncia em outros setores do ramo

editorial, com profundo conhecimento dos mecanismos de producao de um livro.

3.2 O PREPARADOR DE ORIGINAIS

A preparacgdo de originais consiste na inauguracao das alteracbes em um texto, assim
que é enviado para edicdo. E a primeira interferéncia, o que implica a verificacdo de aspectos
muito além de erros gramaticais, por exemplo. Nao é uma leitura critica, apenas tratamento de
um texto. Durante a preparacdo, ocorrem modificacdes mais profundas do que durante a
revisdo. Essas intervengdes podem ser tanto no nivel do estilo quanto na dimensdo do
conteddo, e algumas vezes incluem questbes de normalizacdo, geralmente impostas pela
editora. Conforme observamos, esta parece ser uma concepcao unanime — ao menos em boa
parte — aos autores pesquisados.

Para Houaiss (1983), que entende esse profissional sob a denominagdo de “editor-de-
texto”, o preparador deve ser um erudito, que possui nivel de conhecimento semelhante ao de
um fildlogo. Ja Araudjo (2008), afirma que o preparador (também, algumas vezes, sob o nome
de editor de texto) deve partir de principios filoloégicos, embora de modo diferente. Aradjo
traca o perfil de um editor ideal, multifuncional, que realiza a preparacdo, bem como as
fungdes gerenciais e, ndo de modo tdo assertivo como Houaiss (1983), mas também projeta a
imagem de um preparador erudito. A figura do preparador como erudito é mencionada apenas

por esses dois autores, 0 que indica uma concep¢do mais antiga que ndo sobreviveu.
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Ribeiro (2016) cita o termo “copidesque” como adjacente ao preparador de originais,
embora utilize este Ultimo termo com mais frequéncia. Todavia, Coelho Neto (2013)
denomina esse profissional como copidesque e descreve suas funcgdes sob essa designacdo. Ao
ter em vista a preparacdo de originais com o intento de transforma-los em livros,
desconsideramos essa terminologia. Em nossa opinido, essa denominagéo seria mais adequada
para 0 campo de origem, que seria o jornalismo. Ao passo que a edi¢do de jornais ocorre de
maneira diversa da edicdo de livros, parece-nos sensato diferenciar as designacdes para que
ndo haja confuséo.

Em concordancia com Pinto (1993), o preparador fica ao encargo de uma tarefa que
requer pesquisas frequentes sobre o texto em que trabalha, ja que pode realizar modificacdes
no contetido do original. O autor também afirma que, nessa fase da edicéo, deve haver contato
constante com o autor, de modo que ele possa decidir se aceita ou nao as alteraces feitas pelo
preparador, mas que também respeite outras modificagdes referentes as normas editoriais ou
como sugestdo de melhoria do texto. Quanto a isso, Ribeiro (2016) expbe o preparador
enguanto um especialista no tratamento da linguagem, ponto em que também concordamos.
Em algumas editoras, o preparador realiza tarefas de natureza grafica. Porém, consideramos
que esse profissional deve se preocupar sobretudo com a linguagem.

Zeni (2018) desloca a preocupacdo do preparador do erro para questdes mais
profundas, uma vez que o responsavel por observar erros seria o revisor. O editor lanca luz a
questdo da preparacdo de um texto traduzido ser diversa daquela em que o original é em
lingua nacional. Sobre isso, acrescenta que o preparador deve conhecer as distingbes entre as
linguas. Essas ideias vdo ao encontro do conceito que tragamos para o preparador de originais.
Tavares (2018) cita alguns elementos pontuais possiveis de serem observados durante a
preparacdo de um texto ficcional, como incongruéncias narrativas e construcdes de dialogos.
Consideramos esta acep¢cdo muito proxima da nossa, em que pensamos ser dever do
preparador dimensionar atencdo especial para aspectos como os itens mencionados, além de
verificar questdes gramaticais também, mas ndo com muita profundidade.

De qualquer modo, € importante ressaltar que, embora haja algumas diretrizes sobre
como a preparagédo deve ser realizada — assunto pouco explorado — o sujeito preparador, como
um individuo, naturalmente o fara de acordo com a prépria visdo de mundo. Assim como o
leitor de textos literarios carrega sua “bagagem de leitura” para a interpretagao de cada texto,
de modo semelhante acontece a preparacdo. Este oficio ndo deixa de ser uma espécie de

leitura, com a diferenca de haver propdsitos diferentes. Por esta razdo, ndo seria cabivel
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definir, por exemplo, um tipo de preparagdo “mais correta”, embora possamos estabelecer

critérios sistematicos que sirvam como orientag&o.

3.3 O REVISOR E O REVISOR DE PROVAS

Em nossa verificagdo, constatamos que quase todos os autores estudados consideram
como ‘“revisdo”, a revisdo de provas, especificamente. Entretanto, compreendemos a
“revisdo” como uma etapa diferente da “revisdao de provas”. A revisdo ocorreria ainda em
suporte eletrdnico, como um auxilio para a preparacdo, envolvendo (ou ndo) o cotejo com 0
original. N&o tem a mesma profundidade que a preparacdo, pois consideramos que a fase de
revisdo ndo inclui alteracdes de conteddo, mas observa questbes de linguagem nao
necessariamente caracterizadoras de erro. De maneira diversa ocorreria a revisao de provas,
que se daria ap6s a revisao e a diagramacdo, em suporte impresso, com o objetivo de corrigir
somente erros. Por este motivo, acreditamos que ndo acontece o contato com o autor durante a
revisao de provas, mas pode acontecer no processo de revisdo, ainda que de maneira menos
intensa que na preparagéo.

Tanto Houaiss (1983), quanto Aradjo (2008) e Ribeiro (2016) mencionaram com pesar
a desvalorizacdo recorrente do revisor no meio editorial. Os trés autores ressaltaram a
importancia dessa etapa para a producdo de um livro, muitas vezes menosprezada devido ao
fator de o revisor ser associado a uma espécie de “caga erros”. Enquanto a preparacgao requer
uma imersdo profunda no texto, que realinha aspectos relativos ndo sé a normas gramaticais,
como também questdes como clareza, coeréncia, coesdo, concisdo, entre outros, a revisao
constroi-se como uma interferéncia mais superficial e, ao mesmo tempo, mais direta,
considerando sua estreita conexdo com as regras. Por essa razdo, negligencia-la tem
consequéncias, uma vez que o preparador ndo é responsavel por corrigir erros.

Segundo Houaiss (1983), a revisao consiste no cotejo do original com a prova, em que
0 revisor utiliza os sinais de revisdo para solicitar a corre¢do de erros. Concordamos no
aspecto do cotejo durante a revisdo de provas, porém, atualmente o uso dos sinais de revisao é
raro em razdo de ndo ser mais necessario. O mesmo autor distribuiu uma sequéncia de
atributos requeridos ao revisor — citou Jennet — que incluiam vasto conhecimento de areas
como historia, geografia, religido e o dominio de alguns idiomas. Contudo, nos dias atuais,
esse perfil de profissional encontra-se fora da realidade. Com o surgimento veloz de

informagdes a todo 0 momento, torna-se impossivel que o revisor da atualidade represente a
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figura erudita com o nivel de conhecimento solicitado, ainda que consideramos um tanto
descabida a tentativa de mensurar o conhecimento necessario para desempenhar a profisséo.

Araujo (2008) segue a mesma linha, em que a revisdo é necessariamente revisdo de
provas, que ocorre ap6s a diagramacao, ja na fase industrial, enquanto distinguimos uma
revisdo na etapa pré-industrial e outra na etapa industrial. Para o autor, a revisdo seria um
trabalho menos aprofundado que a preparacdo, sem compromisso com o contetdo do texto
(embora haja contradi¢do na afirmacéo do autor). Assim como Pinto (1993), afirma incluir o
cotejo do original com as provas e sendo 0 erro sua maior preocupacdo. Quanto a descri¢do do
processo de reviséo de provas, concordamos com essa acepgao.

Ribeiro (2016) também apresenta o conceito de revisdo de provas, além de considerar
ser uma intervencao de tipo resolutivo, o que consideramos uma boa definicdo para a tarefa. A
autora menciona o fato de a concep¢do de revisor, no senso comum, ser uma espécie de
“policial da lingua”, e discorda das pessoas que pensam que o revisor precisa conhecer apenas
gramatica. O revisor ndo precisa ser um erudito com profundo conhecimento sobre diversos
assuntos, mas isso também ndo significa que sO precise saber regras gramaticais. A
pesquisadora diferencia o termo “corre¢ao” de “revisao”, tendo em vista que a corregao de um
texto por um professor, por exemplo, difere muito do texto de um cliente revisado por um
profissional. Logo, observando essa distin¢do, ndo consideramos 0 termo “corre¢do” como
sinonimo de “revisao”.

De acordo com Zeni (2018), o trabalho do revisor consistiria em encontrar erros. Em
nossa acepcao, esse seria o trabalho do revisor de provas, especificamente. Tavares (2018)
descreve um “revisor gramatical”, que vai ao encontro da nossa defini¢do sobre o revisor que
opera sua funcédo ainda na fase pré-industrial, observando varias questdes gramaticais algumas
vezes um pouco complexas para serem deixadas a cargo somente da revisdo de provas.
Parece-nos ser um consenso entre todos 0s autores o fato de o revisor ndo ser responsavel por
alteracOes de conteudo. Vale dizer que a producdo de um livro que constitui a preparacdo do
original como Unica tarefa na fase pre-industrial acaba sobrecarregando a atividade do
preparador a ponto de seu oficio tornar-se menos eficaz. E, também, por esse motivo que
consideramos necessaria uma etapa de revisdo durante a fase pré-industrial além da revisao de

provas.
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4 CONCLUSAO

O contato com diferentes visdes sobre 0 mesmo tema possibilita a exposi¢do de um
estudo critico de modo mais confiante. Sdo as reflexdes proporcionadas pela multiplicidade de
opinides que induzem ao pensamento critico de maneira mais ampla, e fomentam a criacao de
novos conceitos. Por essa razéo, adotamos esse método para a nossa pesquisa, com vistas a
incitar novas concepgdes decorrentes da (des)unido de varias outras. Embora ndo tenhamos
encontrado definicdes dos papéis do editor, preparador e revisor especificamente do texto
literario — a Unica inclinagdo para a conceituacdo de profissionais que trabalham no &mbito da
literatura foi de Tavares (2018) — foi possivel resolver um problema maior, que habitava as
descricdes dessas profissdes independentemente do género textual com que trabalham.

De todo modo, a leitura critica dos manuais, bem como a consulta a fontes de outra
natureza, resultaram na ades@o da nossa principal pretensdo com esta pesquisa, que consistiu
em distinguir os papéis dos profissionais do texto e apresentar novas defini¢bes. Esse fator
também serve de indicio para demonstrar as lacunas deixadas por esses estudos, em que a
desconsideragdo das especificidades de cada género textual, de maneira a propor acepcoes
mais genéricas, acaba gerando uma imprecisao geral ao invés de um conceito geral. Por
conseguinte, ainda ndo ha um manual sobre a maneira de execucdo dessas praticas em textos
exclusivamente literarios.

Portanto, com as distin¢Ges formuladas neste trabalho, intentamos nortear as futuras
pesquisas sobre edicdo de textos para que possam operar com amplitude cada vez maior. Com
as definicGes de editor, preparador e revisor propostas, havera a possibilidade de surgirem
pesquisas direcionadas para 0s mecanismos gque envolvem cada uma dessas etapas em cada
tipo de texto. Poderdo surgir estudos sobre critérios para a atuacdo do gerente editorial em
textos técnicos, por exemplo, bem como a etapa de preparacdo de textos ficcionais. Nosso
objetivo, com o esclarecimento das funcdes do profissional do texto, langa-se, entdo para o
incentivo da realizacdo de novas pesquisas sobre edicdo de textos, area ainda carente de

estudos no ambito académico.
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