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RESUMO

ANALISE ECONOMICA DO PESO DE ABATE DE BOVINOS CONFINADOS
USANDO DIFERENTES INDICADORES FINANCEIROS

AUTOR: Edom de Avila Fabricio
ORIENTADOR: Paulo Santana Pacheco

Diante da necessidade de adotar técnicas com o objetivo de prever a viabilidade do investimento
e saber o real resultado econémico, alternativas usando simulacéo e analise conjunta de varios
indicadores, podem fornecer informagdes consistentes para auxiliar a tomada de decisdo. O
objetivo deste estudo foi avaliar diversos indicadores financeiros estimados de forma
deterministica na viabilidade econémica da terminacdo de novilhos em confinamento,
comercializados em diferentes pesos, utilizando a técnica de simulacdo. Foi realizada uma
analise deterministica simulando dados de desempenho de novilhos com peso médio inicial de
350 kg, alimentados em confinamento para serem abatidos com 410, 440, 470, 500, 530, 560 e
590 kg. O periodo de alimentacdo variou de 46 a 185 dias, respectivamente. A data da venda
foi a mesma para todos 0s pesos, na cotacdo mais alta do ano, variando a data da compra.
Baseada em vérios indicadores, a viabilidade do investimento diminuiu linearmente de acordo
com o aumento do peso. O Valor Presente Liquido foi de R$ 41,18, R$ 41,04, R$ 10,06, R$ -
27,31, R$-9,88, R$ -28,37, R$ -37,37, 0 indice Beneficio:Custo R$ 1,029, R$ 1,028, R$ 1,004,
R$ 0,997, R$ 0,996, R$ 0,989, R$ 0,986, Retorno Adicional sobre o Investimento 0,96, 0,92,
0,11, -0,06, -0,07, -0,18, -0,20% a.m. e Taxa Interna de Retorno 1,69, 1,64, 1,00, 0,61, 0,79,
0,66, 0,65% a.m., respectivamente do menor para 0 maior peso. O uso do confinamento como
opcao de terminacdo visando obter os beneficios diretos desta tecnologia representa alternativa
de investimento com baixo retorno econdmico.

Palavras-chave: analise econdmica, bovinos de corte, microeconomia, projetos de
investimento, sistemas intensivos.



ABSTRACT

ECONOMIC ANALYSIS OF CATTLE SLAUGHTER WEIGHT CONFINED USING
DIFFERENT FINANCIAL INDICATORS

AUTHOR: Edom de Avila Fabricio
ADVISOR: Paulo Santana Pacheco

Given the necessity to adopt techniques with the aim of predict the viability of the investment
and know the real economic result, alternatives using simulation and joint analysis of various
indicators, can provide consistent information to assist decision making. The objective of this
study was to evaluate various financial indicators, estimated deterministically, on the economic
feasibility of finishing steers commercialized with different weights, using the simulation
technique. A deterministic analysis was conducted, simulating performance data steers with
average initial weight of 350 kg, fed in confinement for slaughter with 410, 440, 470, 500, 530,
560 and 590 kg. The feeding period varies from 46 to 185 days, respectively. The date of the
sale was the same for all weights on the highest price of the year, varying the date of purchase.
Based in various economic indicators, the viability of the investment decreased linearly
according to the increase in weight. The net present value was R$ 41,18, R$ 41,04, R$ 10,06,
R$ -27,31, R$ -9,88, R$ -28,37, R$ -37,37, the index benefit: cost R$ 1,029, R$ 1,028, R$
1,004, R$ 0,997, R$ 0,996, R$ 0,989, R$ 0,986, Additional Return on Investment 0,96, 0,92,
0,11, -0,06, -0,07, -0,18, -0,20% per month and Internal Rate of Return 1,69, 1,64, 1,00, 0,61,
0,79, 0,66, 0,65% per month, respectively from lowest to highest weight. The use of
confinement as termination option to obtain the direct benefits of this technology is an
alternative investment with low economic return.

Keywords: beef cattle, economic analysis, intensive systems, investment projects,
microeconomics.
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1 INTRODUCAO

A populagdo mundial cresce a um ritmo elevado, segundo estimativas da FAO (2013),
até 2050, este numero chegara a 9,3 bilhdes de habitantes, gerando um grande aumento na
demanda atual de alimentos. A bovinocultura de corte brasileira € uma das mais importantes a
nivel mundial, pois tem sua base de alimentacdo baseada no pasto, o que torna o sistema muito
competitivo, além disso o potencial de expansao € muito grande, visto que as areas agricolas e
a produtividade de gréos estdo atualmente crescendo. O maior produtor mundial de carne é 0s
Estados Unidos, porém sua capacidade para crescimento esta no limite, ja que, cerca de 85%
da terminacdo de bovinos ocorre em confinamento. Existem outros paises produtores com
potencial, contudo poucos detém recursos naturais privilegiados como o Brasil.

No estado do Rio Grande do Sul (RS) a bovinocultura de corte é tradicionalmente
baseada em pastagem natural, com grande participacao das pastagens de inverno. Cerca de 20%
do total abatido segundo a projecdo do Anualpec (2015) no ano de 2015, vieram desse sistema.
Entretanto com o0 avanco da agricultura, cada vez mais a pastagem natural perde espago. Em
levantamento feito pelo Sistema Farsul (2014) foi constatado que a pecuéria perdeu mais de
660 mil hectares para a cultura da soja do ano de 2008 a 2014. Ao mesmo tempo crescem as
areas de pastagem cultivadas de inverno, utilizadas para produzir palha para o cultivo da soja,
porém o numero de animais terminados em pastagem cultivada de inverno mostra um
crescimento muito baixo, cerca de 3,5% no acumulado dos dltimos 10 anos (ANUALPEC,
2015).

Por outro lado, o nimero de animais terminados em confinamento obteve uma taxa de
crescimento bastante superior, cerca de 55% nos ultimos 10 anos conforme os dados do
Anualpec (2015), o que demonstra a tendéncia de intensificagcdo da producdo, para atender a
crescente demanda por alimentos. Como constatado em pesquisa por Oliveira e Millen (2014),
a maioria dos confinamentos no Brasil trabalha com capacidade inferior a 5000 animais. Os
sistemas variam de confinamentos estratégicos utilizados por produtores tradicionais, até
sistemas empresariais se mantendo em atividade o ano todo, ou ainda o chamado “boitel”, em
que o dono dos animais paga uma taxa diaria para manter seus animais no sistema. Para ganhar
escala e equilibrar a oferta num periodo de entressafra e garantir a concorréncia do mercado, 0s
frigorificos montam também seus préprios confinamentos. Assim, as companhias tém mais
seguranca para negociar precos com os produtores nesse periodo, ja que podem, em ultimo

caso, recorrer aos seus proprios rebanhos para manter as fabricas em operacéo por alguns dias.
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Resende Filho (2008) destaca que existem varios estudos abordando os aspectos de
terminacdo dos bovinos de corte em confinamento, focando a investigacdo na nutri¢do, nos
cruzamentos e na idade. Porém, sdo realizados poucos estudos abordando técnicas de analise
de investimento a viabilidade econdmica dessa atividade e os fatores que influenciam sua
rentabilidade, que possuem tanta importancia quanto o planejamento para obter resultados
econdmicos aceitaveis ao produtor.

Restle et al. (2007) afirmaram que dentre varios fatores a época planejada para venda e
0 peso de abate sdo estreitamente relacionados & rentabilidade do processo produtivo em
confinamento. Assim como no estudo de Pacheco et al. (2014a) verificou-se que 0 aumento no
peso de abate resultou em elevada possibilidade de insucesso econdmico da atividade de
confinamento, embora em pesos mais leves nao seria possivel obter carcacas com adequado
grau de acabamento de gordura. Sendo assim, uma avalia¢do considerando uma época de venda
estratégica com varios pesos de abate pode definir o melhor resultado econdémico do
investimento.

Conforme Soares (2012) a avaliacdo econdmica € um procedimento administrativo que
pode ser realizado através do uso de indicadores econémicos para analisar 0 desempenho do
investimento. O autor cita ainda que o processo de avaliacdo dos reultados econémicos € uma
caracteristica empresarial que as propriedades necessitam para ter competitividade no momento
da economia brasileira, dessa forma é imprescindivel que uma analise econémica seja realizada
periodicamente, e mais ainda antes da implementacdo de tecnologias ou investimentos
financeiros. Assim, as técnicas com o objetivo de prever a viabilidade do investimento séo
fundamentais para que o produtor saiba o real resultado econdmico, orientando na hora da
deciséo.

Souza & Clemente (2009) ressaltaram a importancia de uma analise conjunta de varios
indicadores econdmicos, resultando em informagdes mais consistentes, sendo possivel obter

respostas da avaliacdo do risco e quantificacdo do retorno real do investimento.

2 HIPOTESES

Existe um peso de abate que maximiza a viabilidade econdmica da terminacdo em
confinamento.
A analise conjunta de indicadores financeiros pode auxiliar a tomada de decisdo de

maneira mais segura.
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3 OBJETIVO

O objetivo deste estudo foi avaliar, através de simulacdo, a viabilidade econémica da
terminacdo de novilhos em confinamento comercializados em diferentes pesos, de forma

deterministica, através de diversos indicadores financeiros.

4 REVISAO DA LITERATURA

4.1 TERMINACAO DE BOVINOS NO BRASIL E RIO GRANDE DO SUL

Classificado como segundo maior produtor, atras dos Estados Unidos, o Brasil foi
também o segundo maior exportador de carne bovina do mundo em 2014, perdendo apenas para
a India que se tornou maior exportadora em 2014, gracas principalmente & sua grande produc&o
de carne bubalina (USDA, 2015). O Brasil abateu em 2014 cerca de 43 milhdes de cabecas
bovinas, desse total, estima-se que cerca de 77% (obtido por diferenca do total pelos demais
sistemas) dos animais foram terminados em pastagem de verdo, 2% em pastagem de inverno,
10% em regime de semi-confinamento e 10,5% em confinamento (ANUALPEC, 2015). Ocorre
uma mudanca de cenario quando aborda-se o RS, pois do abate anual de pouco mais de 2,9
milhGes de cabecas, 76% foi oriundo de pastagem de verdo, 15% de pastagens de inverno, 4%

de semi-confinamento e 4,5% de confinamento.

4.1.1 Terminagdo em confinamento

Em nivel de Brasil a terminacdo em confinamento é bastante utilizada na bovinocultura
de corte, em especial nas regides sudeste e centro oeste do pais. Millen et al. (2009) entrevistou
em sua pesquisa profissionais que prestavam consultoria a confinamentos que no total foram
responsaveis pela terminacdo de cerca de 3,2 milhdes de bovinos nos estados de S&o Paulo,
Mato Grosso do Sul, Goiés, Minas Gerais, Mato Grosso, Parana, Tocantins, Para, Espirito

Santo, e no estado de Rond6nia, no ano de 2008. Este nimero foi superior ao estimado pelo
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ANUALPEC para 0 mesmo ano, o que indica que é possivel que o potencial desse setor seja
ainda maior, pois estados com importancia nao foram abordados no estudo.

Essa pratica surgiu como uma alternativa de oferta de animais para abate nos meses de
escassez mais acentuada e, também, como uma opcdo de investimento ao pecuarista, pela
melhor possibilidade de capitalizacdo ditada pelos precos mais atrativos da entressafra
(WEDEKIN et al.,, 1994). No entanto, conforme Moreira et al. (2009) atualmente as
justificativas para sua adocdo ndo estdo baseadas mais nessa ordem econdmica de especulacao
de precos, e sim como uma alternativa estratégica para a fazenda. Para Costa et al. (2002), a
prética da terminag&o de bovinos em sistema de confinamento é uma alternativa a seguir quando
se deseja atingir determinados indices produtivos. Esta ferramenta permite um melhor controle
da alimentacdo e monitoramento da resposta animal. Além disso, o uso de alimentacao
conservada, praticamente elimina os contratempos causados por adversidades climéticas e
permite a utilizacdo de subprodutos da industria.

O confinamento de bovinos de corte proporciona, além de ganhos financeiros de capital,
vantagens econémicas indiretas, pois, entre outros aspectos, permite a terminacdo mais rapida
dos animais com a reducdo da idade de abate, retorna o capital investido em curto prazo,
aumenta a escala de producdo da propriedade e melhora o aproveitamento das areas de
pastagens para outras categorias (RODRIGUES FILHO et al., 2002; COAN et al., 2008;
FERREIRA et al., 2009).

4.1.2 Peso de abate

O peso de carcaca é uma medida de interesse dos frigorificos na avaliacdo do valor do
produto adquirido e nos custos operacionais, Vvisto que carcacas com pesos diferentes
demandam a mesma méao-de-obra e tempo de processamento (COSTA et al., 2002b).

Normalmente a inddstria deseja animais com peso de carcaga superior a 230 kg (460 kg
de peso vivo aproximadamente).

Segundo Costa et al. (2002b), 0 peso de abate tem grande importancia no confinamento,
pois ao serem abatidos com maior peso, é possivel que ocorram mudancga no desempenho dos
animais e nas caracteristicas de carcaca, acarretando em alterag@es nos custos e qualidade do
produto final.

Em sua pesquisa com consultores em confinamentos no Brasil, Oliveira e Millen (2014)

constataram que o peso médio inicial para entrada dos novilhos nos confinamentos é de 388 kg,
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sendo abatidos com cerca de 495 kg, alimentados por cerca de 85 dias. Os autores obtiveram
respostas de que o ganho médio diario para a categoria novilhos é de 1,4 kg de peso vivo, porém
néo foi constatado na pesquisa se houve algum tipo de jejum antes das pesagens.

Conforme Restle et al. (2007) e Pacheco et al. (2012), a época planejada para a venda,
0 peso de abate e o0 grau de acabamento pretendido sdo de grande importancia na estratégia da
comercializacdo, considerando que sdo fatores fortemente relacionados a rentabilidade do
processo produtivo. O primeiro autor faz ressalva de que nem sempre a melhor resposta
bioldgica representa a melhor resposta econdémica, evidenciando-se a importancia de definir o

peso de abate que otimiza a viabilidade econémica da atividade.

4.2 ANALISE DE VIABILIDADE ECONOMICA DETERMINISTICA

Em uma época de incertezas quando se sofre os efeitos de crise no pais, com taxas
crescentes de inflacdo e margens de lucro no setor produtivo cada vez mais estreitas, intensificar
a producdo para ter maior controle e volume por area pode ser uma alternativa tecnicamente
viavel. A introducdo de métodos mais intensivos de producdo gera aumento dos custos diretos
e dos riscos. Portanto, existe a necessidade da avaliacdo do impacto financeiro no sistema por
meio de estudos de viabilidade econdmica (SOARES et al., 2015). O uso de técnicas de
avaliacdo dos resultados econdmicos é uma das caracteristicas empresariais que deve ser
adotada pelas propriedades rurais, a fim de enfrentar o novo momento da economia brasileira.
E com base nos resultados econdmicos que o produtor pode tomar suas decisdes e administrar
a atividade pecuéria de forma empresarial.

Neste contexto, apresenta-se com uma alternativa a analise deterministica, que pode ser
definida como a anélise de um projeto que ndo quantifica o risco ou incerteza, pois ao sabermos
gue os itens de custos, receitas, coeficientes técnicos e zootécnicos sdo valores conhecidos e
atribuidos diretamente & simulagdo, ndo se considera uma margem para variagdo ou
probabilidade de diferenca para tais itens em uma mesma simulagao.

Restle et al. (2007) afirma que dentre varios fatores a época planejada para venda e o
peso de abate sdo estreitamente relacionados a rentabilidade do processo produtivo. Logo, é
pertinente a realizacdo de uma analise econdmica para se determinar a viabilidade desse
investimento e ainda qual o peso de abate mais adequado aos resultados financeiros. Missio et
al. (2009) complementa que os resultados de viabilidade econémica da terminacdo em

confinamento sdo bastante varidveis dependendo basicamente dos custos de alimentacdo e
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precos de aquisicao e venda de animais.

Lopes e Magalhdes (2005) e Moreira et al. (2009) encontraram resultados positivos
indicando viabilidade econdmica na atividade. Contudo, ressaltam que o custo na engorda de
animais em confinamento é maior do que em regime de pastoreio. Avaliando economicamente
o confinamento de animais superprecoces, Ferreira et al. (2009) encontraram lucratividade
positiva, no entanto, pouco atrativa quando comparada a outros investimentos em pecuaria.
Entretando, Ferreira et al. (2004) encontraram resultados insatisfatérios para a técnica e

recomendaram cautela na implementagdo da mesma.

4.2.1 Sistema de custos

A analise de custos de producdo das empresas rurais tem assumido importancia
crescente, pois € através desta analise que o produtor passa a conhecer os resultados financeiros
de sua empresa. Esse controle ndo € tarefa simples de ser mantida, mas pode ajudar a tomar
decisGes importantes que tornardo a gestdo do sistema de produgdo muito mais profissonal e
eficiente (MOREIRA et al., 2009). Independente do sistema a ser desenvolvido, primeiramente
o0 produtor deve definir seus objetivos e quanto de recursos estdo disponiveis. Apos entrar na
atividade, andlises técnicas e econdmicas devem ser feitas continuamente, associadas a
simulag@es de diversas situagdes no cenario da producdo (ARAUJO et al., 2012).

Araujo et al. (2012) define custos fixos (CF) como aqueles que estdo relacionados a
fatores de producdo que ndo podem ser modificados, em termos de quantidade utilizada, em
curto periodo de tempo ou ciclo produtivo. Aquele que existe mesmo que nao existam animais
na propriedade, tais como depreciacéo de instalacdes e equipamentos e custo de oportunidade
da terra. Conforme afirmag6es de Gottschall (2005) e Soares et al. (2015), os custos fixos da
pecudria extensiva representam entre 30 e 60% dos custos totais de producao, ja em sistemas
intensivos, como é o caso do confinamento, estes custos ficam em torno de 1,6 a 5,0% (LOPES
e MAGALHAES, 2005; PACHECO et al., 2014; SANTOS, 2006).

Os custos variaveis (CV), ao contrario dos fixos, sdo aqueles que variam de acordo com
0 namero de unidades produzidas e representam cerca de 95 a 98% dos custos totais de
producdo (LOPES et al., 2007; PACHECO et al., 2012, 2014). Gottschall (2005) afirma que
esses custos sdo mais dificeis de serem reduzidos comparando com os fixos, entretando a
escolha dos insumos corretos, genética, nutricdo e sanidade, podem contribuir na reducao.

Segundo Medeiros (2013), atualmente o método do fluxo de caixa descontado € o mais
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utilizado na avaliacéo de viabilidade de projetos de investimento. O método se baseia na teoria
de que o valor de um investimento depende dos beneficios futuros que ele ira produzir,
descontados através de uma taxa apropriada. Esta metodologia é muito utilizada para avaliar a
viabilidade de novos investimentos e considera que um investimento agrega valor quando gera
um retorno maior do que aquele gerado por investimentos de risco mais baixo ou semelhante
(ENDLER, 2004). Essa taxa proveniente de uma outra op¢do de investimento disponivel é a
gue chamamos de taxa minima de atratividade (TMA).

O custo operacional efetivo (COE) foi proposto por Matsunaga et al. (1976) e considera
somente despesas desembolsadas para custear a atividade. Este item de custo é utilizado para
calcular a margem bruta do investimento, a qual sé pode ser usada para avaliar projetos de curto
periodo de tempo, ja que ndo considera custos com depreciacdo e oportunidade do capital. Na
avaliacdo do confinamento, estes custos causam impacto considerdvel, j& que em sistemas
intensivos de producdo ha necessidade adicional de instalacbes, maquinas e implementos,
resultando em incremento nos custos com depreciacao e oportunidade do capital.

Quando o custo com depreciacdo é adicionado ao COE, obtém-se o custo operacional
total (COT), e a partir deste indicador calcula-se a margem liquida, que assim como a anterior,
ndo deve ser utilizada para avaliar projetos de investimento de duracdo mais longa, ja que nao
considera os custos de oportunidade do capital investido. Considerando que se necesita-se de
uso intensivo de capital no confinamento, os custos de oportunidade do capital causam grande

influéncia no resultado final.

4.2.2 Indicadores de viabilidade econbmica

A taxa minima de atratividade (TMA) e definida como a melhor opgéo disponivel ao
investidor para aplicacdo do capital com baixo risco associado e alta liquidez (CASAROTTO
FILHO e KOPITTKE, 2010). Sua importancia esta inserida no momento da decisdo entre
investir no projeto ou na TMA. Segundo Kassai et al. (2007), uma das dificuldades em se avaliar
projetos de investimento esta em definir uma TMA, principalmente quando se utiliza o valor
presente liquido (VPL) como indicador.

A margem bruta (MB) ¢ o resultado dos itens que comp8em a receita menos os itens
que constituem os custos com desembolsos diretos (FERREIRA et al., 2005). Este indicador
ndo considera custos com oportunidade do capital investido, nem custo com depreciacao dos

itens que estdo envolvidos e sofrem esta desvalorizacdo, como é o caso das instalacdes,
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equipamentos, maquinas e implementos, muito utilizados em sistemas de confinamento. A
margem liquida (ML) por outro lado, é descontada da depreciacdo, entretanto ainda néo
considera o custo do dinheiro no tempo, representado pela TMA.

O Valor presente liquido (VPL) é um dos indicadores mais utilizados para avaliar
propostas de investimentos de capital, de acordo com a defini¢cdo de Souza e Clemente (2009).
Seu método de estimativa é considerado a técnica robusta de analise de investimentos mais
conhecida e utilizada e, como o proprio nome indica, é a concentracdo de todos os valores
esperados de um fluxo de caixa na data zero, utilizando-se a TMA. Este indicador reflete o
retorno em valores monetarios do investimento medido pela diferenga entre o valor presente
das entradas de caixa e 0 valor presente das saidas de caixa, submetidos a uma determinada taxa
de desconto (KASSAI et al., 2007). De acordo com Souza e Clemente (2009), o VPL pode
fornecer basicamente trés respostas ao investidor: sendo menor que zero indica que 0
investimento ndo possui viabilidade; sendo igual a zero indica que investimento inicial foi
recuperado e a remuneracao foi igual a aplicagdo na TMA; e caso o indicador seja positivo,
mostra o excedente obtido pelo retorno do investimento, além do custo inicial e da TMA.

indice beneficio custo (IB:C) é uma medida de quanto espera-se ganhar por unidade de
capital investido. Conforme Souza e Clemente (2009), a analise do I1B:C para tomada de deciséo
entre investir ou ndo é analoga a do VVPL, ou seja, se VPL for maior que zero, o IB:C sera maior
que 1.

Com relagédo ao retorno adicional sobre o investimento (ROIA) ou valor econémico
agregado (EVA), Souza e Clemente (2009) afirmaram que € a melhor estimativa de
rentabilidade para um projeto de investimento. Segundo os autores, o indicador representa em
termos percentuais, o retorno gerado pelo projeto em cada periodo, além da TMA, pois 0 ROIA
deriva da taxa equivalente ao I1B:C para cada periodo do projeto.

Segundo Kassai et al. (2007), a taxa interna de retorno (TIR) € uma das formas mais
sofisticadas de avaliar propostas de investimento de capital. Ela representa a taxa de desconto
gue iguala, num unico momento os fluxo de entrada com os de saida de caixa. Em outras
palavras é a taxa que produz um VPL igual a zero. O mesmo autor faz uma ressalva importante
que a TIR representa uma taxa periodica, e ndo uma taxa para todo o projeto. Conforme Souza
e Clemente (2009), a TIR tanto pode ser usada para analisar a dimensao retorno, como também
para analisar a dimenséo risco. Como retorno ela pode ser interpretada como limite superior
para a rentabilidade de um projeto de investimento, entretanto essa informacé&o deixa de agregar
valor se for conhecida a TMA e calculado o ROIA. Observando pela dimensédo do risco,

considera-se que quanto mais proxima a TMA estiver da TIR, maior sera o risco do
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investimento, pois ao se igualarem o VVPL sera zero. Partindo desse ponto, foi elaborado o indice
TIR:TMA, informando que quando o resultado for maior que 1, indica a superioridade da TIR
do projeto sobre a TMA estabelecida.

Como o préprio nome ja diz, periodo de recuperagdo do investimento (payback) é o
indicador que informa o ndmero de periodos necessarios para o0 investimento inicial ser
recuperado a partir dos fluxos de caixa gerados pelo investimento. O payback original nao
considera o valor do dinheiro no tempo. Partindo dessa falha, foi elaborado o payback
descontado (PBd), que é determinado por meio de um fluxo de caixa descontado. Para isso,
basta descontar os valores pela TMA e verificar o prazo de recuperagdo do investimento
(KASSAI et al., 2007).

Ferreira et al. (2009) avaliaram economicamente a terminacdo em confinamento de
diferentes grupo genéticos. Os animais foram confinados por 170 dias e como resultados
obtiveram médias por animal de R$ 1.535,88 para COE; COT de R$ 1.570,67; CT de R$
1.720,25; MB de R$ 186,98; R$ 149,59 para ML e lucro de R$ 4,98 por cabeca, considerando
uma TMA de 0,67% a.m. (8,40% a.a). Os autores classificaram o investimento como de baixa
lucratividade se comparado a outros investimentos em pecuéria.

Em um estudo de viabilidade econdmica de machos e fémeas confinados, realizado por
Moreira et al. (2009), obtiveram-se valores de R$ 117,81, R$ 107,24 e R$ 24,82 para MB, ML
e lucro, expressos por cabega, respectivamente, considerando receita adicional obtida com
venda de esterco. O referido estudo utilizou uma TMA de 0,86% a.m. (10,8% a.a.)

Mello et al. (2009), avaliando a viabilidade econdmica do confinamento de tourinhos
abatidos com diferentes pesos, apresentaram resultados de MB de R$ 336,97, R$ 209,76 e R$
108,23, para os pesos de abate 480, 520 e 560 kg, respectivamente. Os autores afirmaram que
pesos de abate mais leves reduzem o valor total de producgéo animal, contudo, oferecem maior
rentabilidade no investimento.

Pacheco et al. (2012) estudando a viabilidade do confinamento de novilhos abatidos
com diferentes pesos (425, 468 e 510 kg) encontraram similaridade para os resultados dos
diferentes indicadores nos diferentes pesos, com médias de R$ 58,42 para MB; R$ 25,57 para
ML; de R$-21,22 para lucro; de R$ 8,73 para VPL; de R$ 1,025 para IB:C; 2,47 % a.m. para
ROIA; e 0,628% a.m. para TIR. Nesse estudo, o autor relatou que o payback descontado diferiu
entre todos os pesos de abate, sendo de 3,93; 4,90 e 5,89 meses, respectivamente, para 425, 467
e 510 kg. Todos os resultados foram expressos por cabeca e a TMA utilizada foi de 0,49% a.m.
(6,13% a.a.).

Lopes et al. (2013) comparando duas unidades de terminacdo em confinamento
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encontraram diversidade nos resultados. Na primeira unidade/caso, houve resultado econémico
negativo de R$ -27,24/cabeca, porém os autores afirmaram ser um projeto vidvel a curto e
médio prazo por apresentar MB e ML de R$ 40,09 e R$ 16,38/por cabeca, respectivamente. Na
segunda unidade/caso verificou-se viabilidade superior a primeira, obtendo valores de MB de
R$ 151,35, ML de R$ 141,79 e R$ 115,41 de lucro/cabega. A TMA utilizada foi de 0,48% a.m.
(6,00% a.a.).

Em estudo de caso no estado de Minas Gerais, Santos & Jurca (2013) encontraram
resultados insatisfatorios (VPL = R$ -30,20/cabeca utilizando TMA de 8,00% a.a.) quando
utilizaram uma média de preco do boi gordo relativo a um més, no qual foi realizada a venda.
Porém, quando realizada a simulacéo de varios cenarios de precos do boi gordo, considerando
a frequéncia de cada faixa de valor ao longo do ano, encontraram VPL médio de R$
256,25/cabeca. Os autores ressaltaram que no caso estudado, a grande varia¢do nos pregos pode
resultar em viabilidade positiva ou ndo no investimento, tornando-se necessario estipular uma
época estratégica para comercializacao.

Em outra pesquisa com novilhos terminados em confinamento e abatidos em diferentes
pesos realizada por Pacheco et al. (2014) através de analise econémica deterministica,
encontraram valores de R$ -266,30, R$ -323,49 e R$ -417,18 para MB; R$ -289,70, R$ -346,90
e R$ -440,59 para ML; de R$ -344,89, R$ -419,93 e R$ -536,24 para lucro; de R$ -316,78, R$
-381,92 e R$ -483,67 para VPL; de R$ 0,85, R$ 0,83 e R$ 0,81 para IB:C; de -2,65%, -2,52%
e -2,58% a.m. para ROIA; de -5,02%, -4,57% e -4,56% a.m. para TIR e 7,05, 8,37 e 9,86 meses
para payback descontado. Todos os resultados foram expressos por cabeca e a TMA utilizada
foi de 0,58% a.m. (7,25% a.a.). Apesar de nenhum dos pesos apresentar viabilidade, o autor

comenta que menores pesos resultaram em menores perdas econbmicas.
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Indicadores financeiros na avaliacdo do desempenho econémico do confinamento de

novilhos com abate em diferentes pesos

Financial indicators to evaluate the economic performance of feedlot steers with

slaughter different weights

RESUMO

O objetivo deste estudo foi avaliar diversos indicadores financeiros estimados de forma
deterministica na viabilidade econémica da terminacdo de novilhos em confinamento,
comercializados em diferentes pesos, utilizando a técnica de simulacéo. Foram simulados dados
de desempenho de novilhos com peso médio inicial de 350 kg, alimentados em confinamento
para serem abatidos com 410, 440, 470, 500, 530, 560 e 590 kg. O periodo de alimentagdo
variou de 46 a 185 dias, respectivamente. Baseada em varios indicadores, a viabilidade do
investimento diminuiu linearmente de acordo com o aumento do peso. O Valor Presente
Liquido foi de R$ 41,18, R$ 41,04, R$ 10,06, R$ -27,31, R$ -9,88, R$ -28,37, R$ -37,37, 0
indice Beneficio:Custo R$ 1,029, R$ 1,028, R$ 1,004, R$ 0,997, R$ 0,996, R$ 0,989, R$ 0,986,
Retorno Adicional sobre o Investimento 0,96, 0,92, 0,11, -0,06, -0,07, -0,18, -0,20% a.m. e
Taxa Interna de Retorno 1,69, 1,64, 1,00, 0,61, 0,79, 0,66, 0,65% a.m., respectivamente do
menor para 0 maior peso. O uso do confinamento como opg¢éo de terminacao visando obter os
beneficios diretos desta tecnologia representa alternativa de investimento com baixo retorno
econémico.

Palavras-chave: analise econémica, bovinos de corte, projetos de investimento, sistemas

intensivos, microeconomia

ABSTRACT

The objective of this study was to evaluate various financial indicators, estimated
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deterministically, on the economic feasibility of finishing steers commercialized with different
weights, using the simulation technique. Performance data steers were simulated with average
initial weight of 350 kg, fed in confinement and slaughtered with 410, 440, 470, 500, 530, 560
and 590 kg. The feeding period varies from 46 to 185 days, respectively. Based in various
economic indicators, the viability of the investment decreased linearly according to the increase
in weight. The net present value was R$ 41,18, R$ 41,04, R$ 10,06, R$ -27,31, R$ -9,88, R$ -
28,37, R$ -37,37, the index benefit: cost R$ 1,029, R$ 1,028, R$ 1,004, R$ 0,997, R$ 0,996,
R$ 0,989, R$ 0,986, Additional Return on Investment 0,96, 0,92, 0,11, -0,06, -0,07, -0,18, -
0,20% per month and Internal Rate of Return 1,69, 1,64, 1,00, 0,61, 0,79, 0,66, 0,65% per
month, respectively from lowest to highest weight. The use of confinement as termination
option to obtain the direct benefits of this technology is an alternative investment with low
economic return.

Key words: economic analysis, beef cattle, investment projects, intensive systems,

microeconomics

INTRODUCAO

Diante do cenario atual do agronegdcio no pais, onde a agricultura se mostra
competitiva e tem avancado sobre areas de pecuaria, a terminacéo de bovinos em confinamento
torna-se opcgao de investimento em potencial, pois permite expressivo aumento da producéo
bovina por unidade de area e possibilidade de integrar-se as outras atividades que em conjunto
formam os sistemas de producao.

RESTLE et al. (2007) afirmaram que dentre varios fatores a época planejada para
venda e 0 peso de abate sdo estreitamente relacionados a rentabilidade do processo produtivo

em confinamento. No estudo de PACHECO et al. (2014a) verificou-se que 0 aumento no peso
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de abate resultou em elevada possibilidade de insucesso econdmico da atividade de
confinamento, embora em pesos mais leves ndo seria possivel obter carcacas com adequado
grau de acabamento de gordura. Sendo assim, uma avaliacdo considerando uma época de venda
estratégica com varios pesos de abate pode definir o melhor resultado econémico do
investimento.

Mesmo sendo considerada tecnologia de custo elevado, o uso do confinamento tem
crescido nas unidades de producdo em todo Brasil (FERREIRA et al., 2009; LOPES et al.,
2013; MOREIRA et al., 2009). Essa particularidade tem motivado o desenvolvimento de
estudos a respeito da viabilidade econémica, possibilitando a tomada de deciséo entre investir
ou nao, previamente a execuc¢do do projeto de investimento.

Dessa forma, os métodos de avaliacdo econémica tornam-se importantes ferramentas
auxiliares na tomada de decisdes. Analises econémicas considerando vérios indicadores
financeiros em conjunto é sugerida por SOUZA & CLEMENTE (2009), o que segundo 0s
autores, resulta em informag6es mais consistentes da avaliacdo do risco e seu confronto com a
possibilidade de retorno. No entanto, esta metodologia ainda é pouco explorada em producao
animal.

O objetivo deste estudo foi avaliar, atraves de simulacdo, a viabilidade econémica da
terminagdo de novilhos em confinamento comercializados em diferentes pesos, de forma

deterministica, através de diversos indicadores financeiros.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido no Departamento de Zootecnia da Universidade Federal
de Santa Maria, Rio Grande do Sul, Brasil. A viabilidade econdmica do confinamento foi
avaliada atraveés da analise deterministica (utiliza itens de custos e receitas estaticos),

considerando cotacdes historicas de doze anos consecutivos (2003 a 2014).



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

27

Foram simulados dados de desempenho de novilhos alimentados para atingir pesos de
abate de 410, 440, 470, 500, 530, 560 e 590 kg de peso vivo a partir do peso medio inicial de
350 kg.

Foram formuladas uma dieta para cada peso de abate (Tabela 1), considerando os
mesmaos ingredientes, porém em proporc¢des distintas visando atender a necessidade nutricional
de cada faixa de peso, de acordo com o ganho de peso médio diario estabelecido. Para isso, 0

software BR-Corte 2® - disponibilizado online por VALADARES FILHO et al. (2012) - foi

utilizado, determinando as exigéncias nutricionais e formulando as dietas. Os ingredientes
incluidos no concentrado foram: milho triturado, farelo de soja, uréia e minerais. O volumoso
foi silagem de milho. As dietas formuladas obtiveram 78% de Nutrientes Digestiveis Totais
(NDT) e 14% de Proteina Bruta (PB), com uma relagdo volumoso: concentrado de 30:70,
conforme descrito por OLIVEIRA & MILLEN (2014) como um valor médio de utilizacdo nos
confinamentos brasileiros.

A comercializacdo dos animais foi programada para acontecer no més de julho, época
em que ocorrem as maiores cota¢des do boi gordo no Rio Grande do Sul (ANUALPEC, 2015).
Desta maneira, 0 inicio do confinamento foi simulado de forma que houvesse tempo para que
0S animais tivessem 0 ganho necessario para atingir o peso de abate pré-determinado,
considerando um ganho médio diario de 1,3 kg, conforme verificado nos estudos de VAZ et al.
(2013), ARGENTA et al. (2014) e OLIVEIRA & MILLEN (2014), este ultimo em pesquisa
realizada com 31 consultores em varios estados do Brasil. Para determinar a data de compra do
boi magro a seguinte equacéo foi utilizada: més de compra = més de venda-((peso de abate-
peso inicial)/ganho de peso médio diario/30). Como ndo se dispde de uma cotacao diéria ou
semanal do prego do boi magro, alguns tratamentos obtiveram o mesmo custo do boi magro,
pois o calculo do periodo necessario para terminacdo retornou um namero diferente de dias,

mas com o inicio dentro do mesmo més. Estes coeficientes estdo apresentados na Tabela 1.
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Os diferentes pesos de abate foram considerados projetos de investimento mutuamente
excludentes. Para estimar os custos, receitas e indicadores financeiros (estimados por animal),
foram utilizados os valores médios praticados no Rio Grande do Sul, do ano de 2003 a 2014,
deflacionados para 2014 pelo IGP-DI da Fundacdo Getulio Vargas. Os dados foram obtidos a
partir das seguintes fontes: CONAB - Companhia Nacional de Abastecimento, IEA - Instituto
de Economia Agricola de Sdo Paulo, EMATER / RS-ASCAR e ANUALPEC - Anuério
Brasileiro da Pecuaria.

Para classificacdo de itens de custos, receitas e calculo dos indicadores financeiros, foi
utilizada metodologia proposta por PACHECO et al. (2014a). Os custos de instalagdo foram
estimados para capacidade estatica de 1000 animais e vida Gtil de 25 anos. As depreciacdes
(instalagBes, maquinas, implementos e equipamentos) foram calculados para um horizonte de
planejamento de um ano. Os custos de oportunidade foram calculados considerando a taxa
minima de atratividade (TMA) de 0,8687% ao més (equivalente a 10,91% ao ano) baseada na
taxa béasica de juros SELIC (Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia) media do ano de
2014. O custo de oportunidade do capital investido foi obtido pela soma das despesas
operacionais (compra de gado magro, controle sanitario, volumoso, concentrado, méao de obra
e despesas adicionais) para o periodo correspondente ao nimero de meses estipulados para cada
peso de abate. Para o custo de oportunidade da terra (referindo-se apenas a area designada para
a instalacdo de confinamento), considerou-se a possibilidade ao aluguel anual equivalente a 3%
do valor médio do hectare (R$ 9.370,19) para agricultura na regido de Santa Maria/Cachoeira
do Sul dos ultimos 12 anos (ANUALPEC, 2015). Foi determinado para cada animal confinado
0 uso de 0,025 ha, o que equivale ao aproveitamento de 40 bois por hectare.

O controle sanitario consistiu na aplicacdo de produto veterinario para controlar
ectoparasitas (ivermectina 1%), e vacina contra a febre aftosa, em dose por animal de acordo

com as recomendacdes dos fabricantes. O custo da alimentacdo foi obtido pelo produto do
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consumo total de volumoso e concentrado (kg MS/animal) para seus respectivos custos (R$/kg
de MS), tal custo foi considerado em sua totalidade no periodo zero. Para estimativas de custos
com mao de obra, considerou-se a necessidade de um homem para cada 500 animais, recebendo
um salario minimo mais encargos, e para a assisténcia técnica remunerou-se em dois salarios
minimos por més para cada 1.000 animais (média do salario minimo nacional de 2003 a 2014,
R$ 593,00). Foram adicionados 10 dias ao periodo de alimentacdo para a preparacdo e
manutencdo das instalacdes, maquinas e equipamentos. Os custos com despesas adicionais
(manutencdo de instalacbes, maquinas, implementos e equipamentos + combustiveis +
eletricidade + frete + materiais de escritério + impostos) foram estimados para o equivalente a
3% das despesas operacionais mencionadas.

Os custos fixos (CF) e variaveis (CV), custos operacionais efetivo (COE) e total
(COT), custo total (CT), receita bruta (RB), margens bruta (MB) e liquida (ML), lucro, custo/kg
ganho de peso, custo/@, valor presente liquido (VPL), indice Beneficio:Custo (I1B:C), Retorno
adicional sobre o investimento (ROIA); Taxa Interna de Retorno (TIR) e periodo de
recuperacdo do investimento (payback) descontado (PBd) foram obtidos conforme equacgdes
apresentadas por PACHECO et al. (2014a) e SOUZA & CLEMENTE (2009).

Para simulagAo, tabulagio e analise dos dados utilizou-se o software Microsoft Excel®

(Microsoft, Redmond, WA). Os dados foram submetidos a analise de regresséo linear simples.
O modelo matematico utilizado na analise foi o seguinte: Vij=bo+biPAi+eij, onde: yij = variaveis
dependentes estimadas, bo= intercepto, b1 = coeficiente de regressao ou angular, PAi= peso de

abate (kg), eij = erro aleatério (~NID, 0, ?).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os custos variaveis (Tabela 2) incrementaram conforme aumentou o0 peso de abate,
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principalmente em razdo do incremento no custo com alimentacéo (volumoso + concentrado).
Dentre os custos varidveis, a compra do boi magro foi o item de maior impacto nos pesos mais
leves, reduzindo sua importancia relativa conforme os animais foram comercializados mais
pesados. Este resultado € reflexo do aumento no custo de alimentacdo associado a queda no
custo do boi magro, ja que quanto maior o peso de abate, maior o periodo de engorda. Dessa
maneira, a compra dos animais magros aconteceu cada vez mais cedo no ano, época em que as
cotagbes sdo mais baixas em relacdo aos demais meses, conforme ANUALPEC (2015).
PACHECO et al. (2014a) afirmaram que os custos de alimentacao, pregos de aquisi¢ao e venda
de animais sdo responsaveis por grande parte da variacdo na viabilidade econémica do
confinamento.

Os indicadores financeiros (Tabela 3) COE, COT, CT e RB apresentaram coeficientes
de regressao positivos. O aumento do peso de abate ndo influenciou significativamente a MB e
ML. Muitas vezes, analises econdmicas feitas superficialmente observando somente valores de
MB ou ML podem classificar um investimento como viavel. Porém, os custos com depreciacéo,
ndo considerado no calculo da MB, e custo de oportunidade do capital e da terra, ndo
considerados pela ML, séo importantes para comprovar as condi¢des que a atividade possui de
se manter por maior tempo sem descapitalizar o investidor.

O lucro por cabeca foi decrescente conforme o0 aumento do peso de abate, tornando-se
negativo a partir de 553 kg, conforme estimativa da equacdo de regressdo. Comportamento
semelhante foi verificado para o lucro por hectare, limitando no mesmo peso. Este indicador
também mostra um ponto forte da terminagdo em confinamento, mostrando bons resultados por
area, quando o resultado por animal é positivo. Em estudo com animais superprecoces
(FERREIRA et al., 2009) e com animais jovens (PACHECO et al., 2014b), houve maior
viabilidade em periodos mais curtos de confinamento, corroborando com os resultados desta

pesquisa.
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Houve um comportamento decrescente no VPL por cabeca, passando a ser negativo
apos 477 kg de peso de abate, conforme equacéo de regressdo. Este indicador reflete o retorno
em valores monetarios do investimento medido pela diferenca entre o valor presente das
entradas de caixa e o0 valor presente das saidas de caixa, submetidos a uma determinada taxa de
desconto (KASSAI et al., 2007). Neste caso, indica que a partir desse peso, 0 investimento ndo
deve ser executado, do ponto de vista econdmico, pois seu retorno sera inferior a TMA. Em
outras pesquisas avaliando peso de abate (PACHECO et al., 2012, 2014a), pesos mais leves
mostraram melhor resultado econémico através do VPL. SOUZA & CLEMENTE (2009)
afirmaram que, com certeza, 0 VPL ¢ a técnica de andlise de investimento mais conhecida e
utilizada, entretando, em pesquisas sobre avaliacdes econdémicas na area de bovinocultura de
corte, ainda € pouco encontrada, dificultando comparacdes dos resultados.

COAN et al. (2008) afirmam que considerando um sistema onde o confinamento esta
integrado a outras atividades de producao, mesmo quando o resultado econémico é semelhante
a aplicacdo financeira (TMA), deve-se optar por sua utilizacdo, uma vez que os beneficios
indiretos justificam sua adocao.

Outro indicador importante € o IB:C ou indice de lucratividade, uma medida de quanto
espera-se ganhar por unidade de capital investido ao final do horizonte de planejamento
(SOUZA & CLEMENTE, 2009). Nesta pesquisa apresentou um comportamento decrescente,
o melhor retorno foi obtido no peso mais leve (R$ 1,029) chegando a indicar um retorno de R$
0,986 no dltimo peso de abate para cada R$ 1,000 investido, resultados semelhantes, de
decréscimo do IB:C com aumento do peso de abate, foram encontrados por MELLO et al.
(2009) e PACHECO et al. (2012, 2014a). Por este indicador o peso maximo de engorda para
que o projeto tenha viabilidade, estimado pela equagéo de regresséo, foi de 480 kg.

Pensando em termos de rentabilidade através do IB:C, pode-se esperar do peso de

abate mais leve, 2,8% de rentabilidade real ao final do projeto. Contudo essa taxa nao permite
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uma comparacdo imediata com a TMA (0,87% a.m.). A taxa equivalente para o mesmo periodo
é o ROIA, que conforme SOUZA & CLEMENTE (2009) é a melhor estimativa de
rentabilidade, pois informa percentualmente, por periodo, o valor obtido além da aplicacéo do
capital na TMA. No presente estudo, houve decreéscimo linear conforme o aumento do peso de
abate, sendo que o peso estimado pela equacdo de regressdo como limite para obter resultado
positivo foi de 528 kg.

Como uma forma de avaliar também o risco do investimento apresenta-se a TIR, que
representa a taxa que iguala o VPL a zero, dessa forma, sendo superior a TMA, indica
viabilidade no projeto, por outro lado, quanto mais proxima da TMA, maior € o risco de se
obter um VPL igual a zero (SOUZA & CLEMENTE, 2009). Neste trabalho a TIR foi
decrescente e tornou-se inferior a TMA ap6s 502 kg de peso de abate, de acordo com a equacgao
de regressdo. Essa comparacdo € evidenciada pelo indice TIR:TMA. Em seu estudo,
PACHECO et al. (2014a), encontrou TIR negativa, diferente de PACHECO et al. (2012), em
que a TIR superou a TMA, contudo, em ambos 0s casos piorou com 0 aumento do peso de
abate.

Quanto ao PBd, conforme SOUZA & CLEMENTE (2009) é classificado como
indicador de risco, o que significa que quanto maior for o PBd em relacdo ao horizonte do
investimento, maior € o risco. O fluxo de caixa deste estudo ndo possui um comportamento
convencional, pois apresenta varios periodos negativos tornando-se positivo somente no altimo
periodo, quando ocorre a receita, dessa forma, sempre apresentard payback no altimo periodo,

indicando alto risco no investimento.

CONCLUSAO

Tendo como base os indicadores financeiros utilizados no presente estudo de maneira
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conjunta, o investimento tornou-se menos viavel economicamente com o aumento do peso de
abate. Considerando os itens de custos e receitas estimados a partir de cotacdes anuais de 2003
a 2014, o uso do confinamento como opcao de terminacédo visando obter os beneficios diretos
desta tecnologia representa alternativa de investimento com baixo retorno econémico. A técnica
de simulacdo é importante ferramenta a auxiliar na tomada de deciséo previamente da execucgéo

de projetos de investimento em confinamento.
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Tabela 1 - Dieta experimental (em porcentagem da matéria seca) e coeficientes técnicos de

desempenho de acordo com o peso de abate.

Iltem Pesos de abate, kg

410 440 470 500 530 560 590

Dieta experimental®

Silagem milho, % 32,00 32,00 32,00 32,00 32,00 32,00 32,00
Milho em grdo, % 57,56 58,25 60,20 59,53 59,94 60,51 60,87
Farelo de soja, % 851 786 578 654 6,07/ 553 511
Uréia, % 1,18 116 130 122 130 128 1,35
Minerais, % o,/ 073 072 070 069 068 0,67

Coeficientes técnicos
Consumo Volumoso, kg MS/dia 2,03 208 214 217 222 226 231

Consumo Concentrado, kg MS/dia 577 591 6,09 617 6,31 643 6,57

Consumo, % peso vivo (PV) 205 202 201 19 194 191 1,89
Tempo de alimentacdo, dias 46,00 69,00 92,00 115,00 138,00 162,00 185,00
Numero de periodos, meses 3,00 300 400 500 600 6,00 7,00
Més de compra do animal magro Mai Mai  Abr  Mar Fev Fev Jan
Boi magro, R$/kg PV 317 317 317 320 3,06 3,06 296
Boi gordo, R$/kg PV 360 360 360 360 360 360 3,60
Volumoso, R$/kg MS? 037 037 037 037 037 037 0,37
Concentrado, R$/kg MS? 0,61 059 059 058 058 0,58 0,57
GMD, kg/animal/dia® 1,30 130 130 130 1,30 1,30 1,30
GPT, kg/animal* 60,00 90,00 120,00 150,00 180,00 210,00 240,00

!Baseado no peso vivo médio entre peso inicial e peso de abate. 2 Considerando uma compra
no inicio do periodo com base no preco médio do ano. 3Ganho médio diério. *Ganho de peso
total.
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Tabela 2 — Itens de custos e receita estimados em R$ por animal de acordo com o peso de abate.

Itens Peso de abate, kg CV %
410 440 470 500 530 560 590
Custos fixos 42,1 42,1 42,1 42,1 42,1 42,1 42,1 0,00
Depreciagao™ 31,8 31,8 31,8 31,8 31,8 31,8 31,8 0,00
Oportunidade capital 3,3 3,3 3,3 3,3 3,3 3,3 3,3 0,00
Oportunidade terra 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 0,00
Custos variaveis! 1.379,2 1.496,1 1.626,0 1.762,5 1.841,2 1.980,1 2.086,6 0,80
Compra do boi magro? 1.108,5 1.108,5 1.110,6 1.121,6 1.069,7 1.069,7 1.0358 1,75
Controle sanitario 4,4 4,4 4,4 4,4 4,4 4.4 4,4 0,00
Volumoso® 34,5 53,0 72,9 92,2 113,2 1347 157,1 1,64
Concentrado? 162,4 243,00 331,1 4156 506,1 5989 6934 125
Mao-de-obra® 5,6 8,0 10,3 12,6 14,9 17,3 19,6 0,00
Assisténcia técnica® 2,2 31 4,0 5,0 59 6,8 7,7 0,00
Adicionais’ 39,5 42,6 46,0 49,5 51,4 55,0 57,5 0,88
Oportunidade capital® 220 335 46,7 616 757 935 1111 4,05
Custo total® 1.421,3 1.538,2 1.668,1 1.804,6 1.883,3 2.022,2 2.128,7 0,78
Receita brutal® 1.475,0 1.582,9 1.690,9 1.798,8 1.906,7 2.014,6 2.122,6 0,00

“Considerando custos com instalagdes, maquinas, implementos e equipamentos.
1¥=-228,64+3,93491*PA, R?=0,998, P<0,01; 2Y=1289,62+-0,40087*PA, R2=0,69, P=0,0206;
5¥=-246,22+0,68036*PA, R2=0,999, P<0,01; “Y=-1054,47+2,95197*PA, R2=0,999, P<0,01;
5¢=-26,07+0,07736*PA, R2=1, P<0,01; ¥=-10,24+0,03038*PA, R2=1, P<0,01; "Y=-
1,29+0,10018*PA, R2=0,996, P<0,01; 8¥=-184,32+0,49552*PA, R2=0,995, P<0,01; °Y=-
186,54+3,93491*PA, R2=0,998, P<0,01; 1°Y=0+3,59756*PA, R2=1, P<0,01.
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Tabela 3 — Indicadores financeiros estimados por animal de acordo com o peso de abate.

Indicador

Peso de abate, kg CV,%

410

440

470

500 530 560 590

COE, R$/Cab! 1.357,23 1.462,61 1.579,30 1.700,87 1.765,51 1.886,65 1.975,50 0,88

COT, R$/Cab? 1.388,99 1.494,38 1.611,06 1.732,64 1.797,27 1.918,41 2.007,26 0,88

CT, R$/kg PV? 3,47 3,50 3,95 3,61 3,95 3,61 3,61 0,87
CT, R$/kg GP* 2369 17,09 1390 12,03 10,46 9,63 8,87 15,88
CT,R$/@ GP> 710,67 512,73 417,02 360,92 313,89 288,89 266,08 15,88
MB, R$/Cab 117,77 120,32 11156 97,91 141,20 127,99 147,07 12,01
ML, R$/Cab 86,01 8855 79,79 66,14 10943 96,22 115,30 16,18
Lucro, R$/Cab® 53,66 44,74 22,718 -5,80 23,38 -761  -6,10 78,10
Lucro, R$/ha”  2.146,25 1.789,57 911,27 -231,97 935,18 -304,26 -244,13 78,10
VPL, R$/Cab® 41,18 41,04 1006 -2731 -988 -28,37 -37,37 -128,21
IB:C, R$’ 1,029 1,028 1,004 0,997 099 0,989 0,986 0,63
ROIA,% a.m.? 0,96 0,92 0,11 -0,06  -0,07 -0,18  -0,20 191,07
TIR,% a.m.* 1,69 1,64 1,00 0,61 0,79 0,66 0,65 22,85
TIR: TMA!? 1,95 1,90 1,15 0,70 0,91 0,77 0,75 22,85
PBd, Meses'? 2,92 2,92 3,98 5,01 6,02 6,07 7,10 7,10
1Y=-44,31+3,439*PA, R2?=0,996, P<0,01; 2Y=-12,55+3,439*PA, R2?=0,996, P<0,01;
3¥=3,16+0,00078*PA, R2=0,767, P<0,01; “Y=51,06-0,0748*PA, R2=0,857, P<0,01;

5Y=1531,8-2,244*PA, R2=0,857, P<0,01; 6Y=186,54-0,337*PA, R2=0,747, P=0,0121;
7Y=7461,53-13,494*PA, R2=0,747, P=0,0121; ®Y=222,15-0,466*PA, R2=0,849, P<0,01;
9¢=1,12-0,00025*PA, R2=0,886,
11¥=3,22-0,0047*PA, R?=0,734, P=0,0137; 12¥'=3,72-0,0054*PA, R?=0,734, P=0,0137; 3Y=-

7,59+0,02493*PA, R?=0,964, P<0,01.

P<0,01,;

10¥=2,88-0,0055*PA, R2=0,639, P=0,031;
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APENDICE A - DESCRICAO DAS EQUACOES UTILIZADAS PARA CALCULAR
OS CUSTOS, RECEITAS E INDICADORES ECONOMICOS, ESTIMADOS POR

ANIMAL.

Indicador Unidade | Equacdo

Custo fixo (CF) R$ = depreciacdo (instalagBes, maquinas, implementos e
equipamentos) + oportunidade (instalagdes, maquinas,
implementos e equipamentos) + oportunidade da terra

Custo variavel (CV) R$ = compra do animal magro + controle sanitério, alimentagéo
com volumoso e concentrado +  mado-de-obra
contratada/diarista e assisténcia técnica + outras despesas
operacionais + oportunidade do capital investido

Custo operacional | R$ = compra do animal magro + controle sanitério, alimentacdo

efetivo (COE) com volumoso e concentrado +  mado-de-obra
contratada/diarista e assisténcia técnica + outras despesas
operacionais

Custo operacional total | R$ = COE + depreciacdo (instalagdes, maqguinas, implementos e

(COT) equipamentos)

Custo total R$ =CF+CV

Receita com venda do | R$ = peso vivo final * (R$/kg vivo animal gordo)

animal gordo (R)

Margem bruta (MB) R$ =R-COE

Margem liquida (ML) R$ =R-COT

Lucro R$ = R - custo total

Custo/kg ganho de peso | R$/kg = custo total/ganho de peso vivo

Custo/@ ganho de peso | R$/@ = custo total/(ganho de peso vivo/30)

Valor presente liquido | R$ =y —C__ onde n=nimero de fluxos de caixa,

(VPL) (A+TMA)" ., . _
TMA-=taxa minima de atratividade e FCi = retorno na data i
do fluxo de caixa.

Indice Beneficio:Custo = Valor presente dos fluxos de caixa positivos/valor presente
dos fluxos de caixa negativos

Retorno adicional sobre | % I 3 ,

0 investimento (ROIA) N i 1, onde FV=Valor Futuro é representado pelo

ou valor econdmico IB:C, PV=Valor Presente, n= Periodo e i= Taxa de Juros,

agregado (EVA) representa 0 ROIA

T‘I?IXR? Interna de Retorno | % am. | o=—7 430, (:TC;R)U onde: | é o investimento de capital na

(TIR) data zero, FCt representa o retorno na data t do fluxo de caixa;
n é o prazo de andlise do projeto

Periodo de recuperacdo | més = ((-1*valor presente dos fluxos de caixa negativos)/ valor

do investimento presente dos fluxos de caixa positivos)*nimero de fluxos de
(payback)  descontado caixa

(PBd)

TMATIR =TIRITMA

Fonte: Adaptado de (PACHECO et al., 2014b)



APENDICE B - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 410 kg.

Dados do Animal

Crescimento e Terminac3o Cruzados Confinamento Macho castrado
Peso Vivo (PV): 380,00 kg BR-Corte 2
Ganho Médio Diario (GMD): 1,30 kg
Calculo da racao

Alimento M5 Custo MH %MS Dieta % MS Concentrado  %MHN Dieta

1 | MILHO SILAGEM 2,05 kg | R% 6,60 6,60 Kg 26,30 - 20,3

2 | MILHO FUBA 4,87 kg | R% 5,54 3,54 kg 62,37 g4, 64 4222

3 | SOJA FARELOD 0,72 kg | R% 0,581 0,81 kg 9,22 12,52 6,20

4 | UREIA 100,00 g | R3 0,10 10216 g 1,28 1,74 0,78

5 | CALCARIO 63,41 g | RS 0,08 63,93 g 0,81 1,10 0,49

6 | SAL COMUM 0,28 g | R$ 0,00 0,28 g 0,00 0,00 0,00

Total 7,80 kg | R$ 13,11 13,11 kg 100 100 100
Proporgao V:C 26 74

Alimento DN EE CNF NDT EM EL PFDR FNDR FB PM Ca P Mg K Ma S Co Cu 1 Mn Se Zn

kg g kg kg Mcal Mcal g g g g g g g g g a mg mg mg mg mg mg

1 112 | 5224 | 073 | 132 | 495 | 238 |11es=2| 2878 | 14858 | o430 [ 631 | 308 [ 230 | 1o74 [ 235 | 184 |00 | 1202 | 008 | 5287 | 008 | 2445
2 0,68 (19552 | 3.84 | 420 |15.20( 720 | 18590 | 27442 | 44041 | 33720 149 [12103| 813 | 1754 | 185 (280 | - [ 1788 | - | 4407 [ 0234 | o435
3 001 [ 1335 | 022 [ 057 | 241 | 1.6 |231,33 | 11910 | 35051 |23827 | 238 | 408 | 204 | 1424 | 051 | 240 |04 | 1409 | - | 2207 | ooe | 2183
4 - - - EEETE 23284 |1e088 | - - - - - - - - - - -
5 - - - - - - - - Jzaso| oo [oss | - - - oz - Jama| - 0.70
g - - - - - - - - - - - |ooo| - - ot | - - | ooo | - | ooo | - 0.00
Total 1,91 [267,21 | 459 | 6,09 | 2257 [ 10,83 [ 79576 [ 42236 | 122213 | 83051 [ 3367 [ 2021 [ 1201 | 5181 | 462 | 664 | 025 | 4427 | 0,16 [ 12285 [ 0,50 | 151,63
Minime 195 | - - | 809 {2201 11,85 | 210,94 | 251,74 | 116268 | 74896 2367 (20,21 | 9,35 | 4370 | 482 | 780 | 085 | 8495 | 4,25 | 169,90 | 085 | 25485
Ideal - - - | 609 [2201 11,85 [ 210,94 | 251,74 [ 1.162,68 | 74896 [2367 20,21 5,35 [ 4370 | 462 | 780 | 085 | 8495 | 4,25 [ 169,90 | 0,85 | 25485
Miximo 502 (54510 | 6,24 | 6,29 | 23,11 | 12,44 | 892,03 (28691 [ 1.278,94 | 823,85 [ 67,34 | 40,41 28,05 | 121,10 | 27,69 | 23,40 | 16,99 | 254,85 | 84,95 | 509,60 | 16,99 | 7e4,54
%MS Dicta | 2448 | 343 [5886| 7804 - - | 1020 ] 541 | 1567 | 1085 [043 [ 0,26 [ 0,45 | 066 | 0,06 | 0,08 - - - -
miglkg

(MS Dieta) - - - - - - - - - - - - | 003 | 567 | 002 | 1572 | 0,06 | 19,44
%MS ;

Concentrado | 1375 | 363 |67.23 | 82,91 - | 1,78 | &85 | 1867 | 1280 | 048 [ 028 | 045 | 055 | 0,04 | 008 - - - -
mg/kg . . B . . . . . . . . . .

(MS Conc) 0,03 | 561 12,14 | 0,08 | 2242
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APENDICE C - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 440 kg.

Dados do Animal

Crescdmento e Terminacio Cruzados Confinamento Macho castrado
Peso Vivo (PV): 396,00 kg BR-Corte 2
Ganho Médio Diario (GMD): 1,30 kg
Calculo da ragao

Alimento M5 Custo MM % MS Dieta Y%MS Concentrado % MHN Dieta

1 [ MILHO SILAGEM 210 kg | RF 6,76 6,76 Kg 26,35 - 50,37

2 | MILHO FUBA 5,04 kg | RF 5,73 5,73 kg 63,13 85,72 42,71

3 | SOJA FARELO 0,68 kg | RF 0,76 0,76 kg 8,46 11,49 5,68

4 | UREIA 100,00 g | R$ 0,10 102,16 g 1,25 1,70 0,76

5 | CALCARIO 63,38 g | R$ 0,06 6390g 0,79 1,08 0,48

6 | SAL COMUM 0,32 g | R$ 0,00 0,32 g 0,00 0,01 0,00

Total 7,98 kg | R$ 13,42 13,42 kg 100 100 100
Proporgao V:C 26 74

Aimento 0N EECNF NDT EM EL FDR FPNDR FB FM  Ca P Mg K Ma 5 Co Cu 1 Mn  Se Zn

kg ] kg kg Mcal Mcal a g a g a g 1] g g 1] mg mg  mg mg mg  mg

1 115 | 5978 | 074 | 135 | 508 | 248 | 12281 | 2042 | 15223 | o870 | 648 | 407 | 338 | 2025 | 240 [ 188 | 0011 | 1231 | 047 | 5417 | 008 | 2505
2 070 [20232 | 377 | 434 [ 1574 7.64 [ 17221 | 28385 | 45586 34891 154 1256 634 | 1845 | 1.71 | 280 | - 1850 | - | 4655 | 035 | o818
3 011 | 1z53 [ ozt [ ose [ 226 | 110 |28 11134 | 32803 [2oa44| 225 | 283 [ 192 [ 1345 [ o4s | 225 (o4 [ 1331 | - | 2071 | oo | 2e6s
4 - - - - |ezmees| - 28264 | 18068 | - - - - - - - - - - -
5 - - - - - - - - [2348| oot | 053 - - - - 0.12 - 2.74 0,70
& - - - - - - - - - - - |ooo | - - oDz | - - 0,00 - 0.00 - 0,00
Total 195 |2raes | 472 | 623 [23.07 [ 11,20 | 791,23 | 424,41 | 121965 | 829,70 | 3372 | 2048 [ 1218 | 51,83 | 471 | 662 | 0,24 | 4432 | 047 [ 12417 | 050 | 153,61
Minimo 1,59 - 623 (2253 12,20 | 820,19 | 346,84 [ 1.177,03 | 75614 (33,72 | 2048 | 962 | 4503 | 471 | 798 | 087 | 87,18 | 436 [ 17435 | 0,87 | 261,53
Ideal - - 623 (2253 12,20 | 830,19 | 346,84 [ 1.177,05 | 75614 [ 3372 | 2048 | 962 | 4503 | 471 | 798 | 087 | 87,18 | 436 [ 17435 | 0,87 | 261,53
Maximo 521 (558,48 | 638 | 654 [23.66( 12,81 [ 913,21 | 381,52 | 1.294,73 | 831,75 [ 67,44 | 40,96 | 2885 [ 135,08 [ 2829 | 2394 [ 1744 | 261,52 | 8718 | 523,06 | 17.44 | 7R4.59
%MS Dieta | 2449 | 344 [59.21| 7812 - - gz | 532 | 1529 | 1040 | o042 | 026 [ 045 | 085 | 008 | 0,08 - - - -
;:f;kgi eta) - - - - - - - - - | o043 | 556 | 0,02 | 1556 | 006 | 19,25
Eﬁsmtm 4o [1374| 366 |6773|8303| - - | 1138 | 872 | 1847 | 1248 | 046 | 028 | 015 | 054 | 0,04 | 0,08 - - - -
E';f;‘:fom] - - - - - - - - - | o2 | 545 - | 1181 | 007 | 21,88




APENDICE D - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 470 kg.

Dados do Animal
Crescimento e Terminacio

Peso Vivo (PV): 410,00 kg

Cruzados

Ganho Médio Diario (GMD): 1,30 kg

Confinamento

Macho castrado

BR-Corte 2

Calculo da racao

Alimento MSs Custo MH %MS Dieta %MS Concentrado % MM Dieta
1 | MILHO SILAGEM 247 kg | RE 7,94 7,94 kg 30,00 - 54 88
2 [ mILHO FUBA 2,10 kg | A% 5,80 5,80 kg 61,91 58,44 40,07
3 | SOJA FARELO 0,49 kg | R$ 0,56 0,56 kg 5,99 8,56 3,85
4 | UREIA 110,00 g | R% 0,11 112,38 g 1,34 1,91 0,78
5 | cALCARID 60,51 g | R¥ 0,06 8101 g 0,74 1,05 0,42
& | FOSFATO BICALCICO 244 g | R 0,00 24T g 0,03 0,04 0,02
Total 8,23 kg | R$ 14,47 14,47 kg 100 100 100
Proporgao V:C 30 70

Alimento FOM EE CHF HNDT EM EL PODR PNDR PB FM Ca F Mg K Ma 5 Co Cu | Mn S5e Zn

kg g kg kg  Mecal Mcal g g g g g g g g g g mg mg mg  mg mg mg

1 136 | 70,21 | 0BT | 1,68 | 598 | 282 | 14427 | 34,53 17880 |11358| 760 | 470 | 397 | 2378 | 282 | 1,88 | D12 | 1446 | 020 | &3.683 | O.0F | 28,43
2 071 | 20477 | 382 | 430 |16582| 7.81 | 17438 | 28687 | 481,256 | 36290 | 1,58 | 1271 | 642 18,37 1.73 | 2,72 - 18.81 - 47,10 | 0,35 | 89,34
3 0,08 B.15 015 | 038 | 165 | 081 | 150,08 | 81,21 240,28 | 168318 | 1,63 | 280 | 140 B.B3 0,35 | 184 | 0,10 B.73 - 15,13 | 0,08 | 21,68
4 - - - - - | 30640 - 31080 17872 - - - - - - - - - - -
5 - - - - - - - - - 242 001 | 0,51 - - - 0,11 - 282 - 0,68
B - - - - - - - - - - 052 | 045 | D04 - - - - 0,03 - 1.50 - 0,03
Total 213 (28414 | 484 | 638 | 2354 11,55 | 784,22 | 402,61 | 1.191,24 | B0G 48 | 3379 | 20,76 | 1234 | 51,95 | 490 | 624 | 0,22 | 4313 | 0,20 | 12998 | 0,49 | 151,15
Minimo 206 - 6,38 |23,05| 12,55 | 849,27 | 341,97 [ 1.191,24 | 763,25 (3379 (2076 | 988 | 4634 | 481 | 823 | 089 | 89,38 | 447 | 178,77 | 0,89 | 268,15
Ideal - - 6,38 |23,05| 12,55 | 849,27 | 341,97 [ 1.191,24 | 763,25 (3379 (2076 | 9,88 | 4634 | 481 | 823 | 0,89 | 89,38 | 447 | 178,77 | 0,89 | 268,15
Maximo 541 (57626 | 659 | 669 | 2420 | 13,17 | 934,20 | 376 17 | 1.310,37 | 839,57 | 67,58 | 41,51 | 2964 | 139,03 | 2888 [ 2470 [ 17,88 | 268,15 | 89,38 | 536,31 | 17,88 | 804,45
%MS Dieta |2551 | 345 (5882|7745 - - 953 | 489 1447 | 980 | 041 | 025 | 045 | 063 | 0,06 | 0,08 - - -
;‘;g‘;fieta} - - - - - - - - - - - 0,03 | 524 | 0,02 | 1579 | 0,06 | 1836
E_!rbn::ientm o | 1365 | 371 | 8886 | 83,05 - 11,11 | 639 1757 | 1202 | 045 | 028 | 015 | 049 | 0,04 | 0,08 - - -
;:l“s”::“mn_' - - - - - - - - - - - 0,02 | 458 - 11,51 | 0,07 | 21,12
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APENDICE E - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 500 kg.

Dados do Animal

Crescimento e Terminacdo Cruzados Confinamento Macho castrado
Peso Vivo (PV): 425.00&‘;@ BR-Corte 2
Zanho Meadio Diano (GMD): 1,30 kg
Calculo da racao

Alimento MS Custo MH “2MS Dieta %MS Concentrado % MM Dieta

1 [ MILHO SILAGEM 220 kg | R% 7,08 7,08 kg 26,41 - 50,44

2 | MILHO FUBA 5,37 kg | R$ 6,11 8,11 kg 64,37 87,48 43,52

3 | S0OJA FARELO 0,59 kg | R% 0,67 0,67 kg 7,13 9 69 4 79

4 [ UREIA 110,00 g [ RF 0,11 112,38 g 1,32 1,79 0,80

5 | CALCARIO 6342 g | R% 0,06 6395¢g 0,76 1,03 0,46

6 | SAL COMUM 0,39 g | R% 0,00 04049 0,00 0,01 0,00

Total 8,34 kg | R$ 14,03 14,03 kg 100 100 100
Proporgiao V:C 26 74

Aimento UM EE CNF NDT EM EL FDR PNDR  PB PM Ca P Mg K Ma 5 Co Cu [ Mn  Se Zn

kg ] kg kg  Mecal  Mcal a a g g g ] g g g a mg mg mg mg mg  mg

1 1,20 | 6260 | o7 | 142 | 531 | 283 | 12870 3072 | 15042 (10124 | &7 [ 427 | 384 | 208 | 252 | 178 | 0011 | 1280 | 0o | 5673 | ooF | 262
2 075 | 21567 | 402 | 483 |1877| 8.31 | 18426 | 30154 | 49530 | 37180 | 154 | 1330|678 | 1234 | 182 | 288 | - 1981 | - | 4881 | 0,38 | 10483
3 009 | 1103 | 018 | 047 | 190 | 099 |19240| 97.27 | 28068 19654 | 108 | 337 | 160 | 1185 | 042 [ 188 |oaz | 1T - 16.24 | 008 | 26.14
4 - - - - |z0840] - 30,80 | 17672 - - - - - - - - - - -
5 - - - - - - - - |zas0| 0ot | 053 - - - - 0,12 - 274 0,70
6 - - - - - - - - - - - | ooo| - - oig | - - 0,00 - 0.00 - 0.00
Total 2,04 | 289,31 | 498 | 6,52 | 24,08 | 11,93 | 811,86 | 429,53 | 1.245,80 | 846,11 | 33.87 | 21,04 | 1253 | 5238 | 491 | 661 | 0,23 | 4454 | 048 |4127.32 | 0,52 |157.70
Minima 2,08 - 6,52 | 23,56 | 12,89 | 868,19 | 337,15 | 120533 [ 770,29 | 3387 | 21,04 [ 10,15 | 4766 | 491 | 834 | 092 | 9157 | 458 (183,14 | 032 |274,72
Ideal - - - | 852 |2356| 12,89 [ 86819 | 337,15 | 120533 | 770,29 | 3387 | 21,04 | 1015 | 4766 | 491 | 834 | 092 | 94,57 | 458 | 183,14 | 092 | 274,72
Maximo 561 | 583,67 | 6,67 | 6,84 | 24,74 | 13,53 | 955,01 | 370,86 | 1.325,87 | B47,32 | 67,75 | 42,08 | 30,44 | 142,97 | 29,47 | 25,01 | 18,31 | 274,72 | 91,57 | 549,43 | 18,31 | 824,15
%MS Dicta | 2448 | 347 |5975|78a7| - - 974 | 515 | 1494 | 10415 | 041 | 025 | 045 | 063 | 006 | 0,08 | - - - - -
;‘;l“;“gi eta) - - - - - - - - - | o003 | 534 | 002 | 1527 | 006 | 1891
M3 1370 | 369 |6B49|8311| - - | 1113 ] 850 | 1770 | 1214 | 044 | 027 | 045 | 051 | 0,04 | 0,08 - - - -
Concentrado

E‘;f:::“om] - - - - - - - - - | o0z | 518 - | 1150 | 007 | 21,42




APENDICE F - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 530 kg.

Dados do Animal
Crescimento e Terminacdo Cruzados Confinamento Macho castrado

Peso Vivo (PV): 440,00 kg
Zanho Meadio Diario (GMD): 1,30 kg

BR-Corte 2

Calculo da ragéao

Alimento MS Custo MH M5 Dieta %MS Concentrado % MM Dieta

1 | MILHD SILAGEM 225 kg | RET,23 7,23 kg 26,42 - 50,45

2 | MILHO FUBA 553 kg | RE 6,20 6,29 kg 64,88 88 17 43 85

3 | SOJA FARELO 0,56 kg | R$ 0,63 0,63 kg 6,55 8,90 4,39

4 | UREIA 120,00 g | R 0,12 12259 g 1,41 1,91 0,85

5 | cALCARIO 63,499 | RF 0,06 6401 g 0,75 1,01 0,45

6 | SAL COMUM 0,43 g | R$ 0,00 0,43 g 0,01 0,01 0,00

Total 8,52 kg | R$ 14,34 14,34 kg 100 100 100

Proporgao V:C 26 T4

Alimento FDN EE CHF HNDT EM EL FDR PNDR FB P Ca F Mg K Na 5 Co Cu 1 Mn Se Zn
kg g kg kg  Mcal Meal g g g g g g g a g g mg mg mg  mg mg mig

1 1,23 | 8400 | 080 | 145 | 543 | 272 (13161 | 31,36 | 18207 (10348 | 602 | 428 | 362 | 2185 | 2657 [ 180 | 011 | 1318 | 018 | 5700 | 007 | 2682

2 077 | 22212 | 414 | 477 | 17.27( 8.83 | 180,11 (310,22 | 500,33 | 38261 | 1689 |1379 | 695 | 1982 | 1,88 | 285 - 20,40 - 51,09 | 030 | 10776

3 ooe | 1035 | 017 | D44 | 187 | 083 | 18058 | @008 | 27184 (18434 | 184 | 3168 | 1,50 | 1112 | D38 | 1,88 | O,11 11.00 - 17,11 | 00F | 2453

4 - - - - | =428 - 330,17 |1ee7e| - - - - - - - - - - - -

5 - - - - - - - - - z352| 001 | 052 - - - 0,12 - 275 - 0,70

6 - - - - - - - - - - - 0,00 - - 017 - - 0,00 - 0.00 - 0,00

Total 208 [29647 | 511 | 666 (2457 | 12,28 | 836,95 | 432 54 | 1.274,30 | 863,22 | 33,98 | 21,33 | 12,70 | 5270 | 501 | 661 | 022 | 4470 | 018 | 12894 | 0,53 | 159,81

Minimao 213 - - 6,66 | 24,07 | 13,23 | 886,95 | 33235 [ 1.219,31 | 777,28 | 33,98 | 21,33 | 1041 | 4896 | 501 | 8,52 | 0,94 | 93,74 | 469 | 18748 | 094 | 281,20

Ideal - - - 665 | 2407 | 13,23 | BBE95 | 33235 (121931 | 777,28 (3398 | 21,32 (1041 | 4896 | 501 | 852 | 094 | 93,74 | 469 | 18748 | 094 | 281,22

Maximo 581 (59648 | 682 | 699 2528 | 13,89 | 975,65 | 365,59 | 1.341,24 | 8551 | 67,95 | 42,66 | 31,24 | 145,89 | 30,07 | 25,56 | 18,75 | 281,22 | 93,74 | 562 44 | 18,75 | 843,68

%MS Dieta |[2446| 348 |5995( 7814 - - 982 | 508 1455 | 10,13 | 040 | 025 | 015 | 062 | 0,06 | 0,08 - - - - - -

mig'k

“g [?ieta} - - - - - - - - - - - - 0,03 | 525 | 0,02 | 1513 | 0,06 | 18,75

*MS 1367 | 3,71 |&B7T6 | 83,08 - - 11,25 6,40 17,72 1212 | 0,43 | 027 | D14 0,50 004 ( 008 - - -

Concentrado ! ! ' ! ! : ! ! ! : !

miglk

“;'; gﬂ nc) - - - - - - - - - - - - 0,02 | 503 - 11,32 | 007 | 21,1




APENDICE G - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 560 kg.

Dados do Animal

Crescimento e Terminacio Cruzados Confinamento Macho castrado
Peso Vivo (PV): 455,00 kg BR-Corte 2
Ganho Médio Diario (GMD): 1,30 kg
Calculo da racao

Alimento M5 Custo MH %M5 Dieta % MS Concentrado  *:MHN Dieta

1 | MILHO SILAGEM 2,30 kg | R 7,39 7,39 kg 26,45 - 50,49

2 | MILHO FUBA 569 kg | RS 6,47 5,47 kg 5,41 8,93 44 19

3 | SOJA FARELOD 0,52 kg | R% 0,59 0,59 kg G, 02 8,19 4,04

4 | UREIA 120,00 g | R$ 0,12 122529 g 1,38 1,88 0,54

5 | CALCARIO 63,57 g | R$ 0,06 6410 g 0,73 0,99 0,44

G | SAL COMUM 0.47 g | RS 0,00 047 g 0,01 0,01 0,00

Total 8,69 kg | RS 14,64 14,64 kg 100 100 100
Proporgao V:C 28 T4

Mimento M EE CNF NDT EM EL FPDR PNDR PB PM ©Ca P Mg K Ma § Co Cu 1 Mn Se Zn

kg g kg kg Mcal Mcal g g g g g g g g g g mg mg mg mg mg myg

1 125 | e538 [ 081 | 148 | 555 | 280 [ 13440 3200 | 18848 10570 707 [ 446 | 370 [ 212 [ 262 [ 184 [ 011 | 1346 | 012 | 5024 | 007 | 2740
2 0,70 |228:45 | 426 | 4900 | 1775 | 205 | 19580 | 31860 | 51458 [3e340| 174 | 1408|796 [ a0 |13 [ 303 | - [zoes | - | szs55 | 040 [1i0ez
3 oog | 71 |08 [ o4z | 1,75 | 082 [ 17005 @505 | 26500 1720|173 | 297 | 140 [ 1043 {037 [ 175 [ o0 [ wa2 | - | 1608 | 007 | 2302
4 - - - EETRE 330,17 19270 | - - - - - - - - -
5 - - - - - - - - |273s8| oot | o053 - - - - 012 | - | 278 0.70
& ) - _ - - R - - - B - Jooe] - - Joas| - - oo [ - | omo | - 0.00
Total 213 |30354 | 523 | 6,80 | 2507 | 1263 | 83478 (43574 | 197533 | 864,78 | 3409 | 2162 1288 | 5305 | 511 [ 662 | 022 | 4488 | 018 | 13060 | 0,54 161,95
Minimo 217 | - - | &80 | 2458 | 1356 | 0557 | 327,55 (123316 [ 784,20 | 3409 | 2162 | 1068 | 5026 | 511 | 869 [ 096 | 9589 [ 479 | 191,78 | 096 | 28767
Ideal - - - | &80 | 2458|1356 | 90557 | 327,50 (123316 [ 784,20 | 3409 | 2152 | 1068 | 5026 | 511 | 869 | 096 | 9589 [ 479 | 191,78 | 096 | 28767
Maximo 6,01 |60850 | 695 | 714 | 2581 | 1424 | 996,12 | 360,35 [ 1.356.48 | 862 62 | 68,13 | 4324 | 32,04 | 150,79 | 30,66 | 26,08 [ 19,18 | 287,67 | 9589 | 575,34 | 19,18 | se3. ;1
%MS Dieta | 2447 | 349 |ep19|7821| - - 360 | 501 | 1467 | 995 | 0329 | 025 | 015 | 061 [op0s | 008 - - - - -
;‘;l“;“gi eta) - - - - - - - - - - |op3| 516 | 002 | 1502 | 0,06 | 18,63
M3 1366 | 373 [e8,11 (8318 | - - | 1095 | &3 | 4734 | 4187 | 042 | 027 | 044 | 048 | 004 | 007 - - - -
Concentrado
ﬁﬁggcanc_] - - - - - - - - - - 002 | 49 - 11,16 | 0,07 | 21,04




APENDICE H - RELATORIO DE FORMULACAO DA DIETA PESO DE ABATE 590 kg.

B?dos do Aﬂil_lllm o c g Conf Mach ;
ascimento & |erminacao ruzados nfinamento acho castrado
F"eso"-fim(F“-f]l:ri?[],Dngg BR-Corte 2
Ganho Médio Didrio (GMD): 1,30 kg
Calculo da ragao

Alimento Ms Custo MM %MS Dieta %MS Concentrado % MM Dieta

1 | MILHO SILAGEM 235k |RET.55 7,55 kg 26,46 - 50,50

2 | MILHO FUBA 584 ky R 6,64 6,64 kg 65,82 89,49 44 45

3 | SOJA FARELO 0,49 kg | R$ 0,55 0,55 kg 5,54 7,53 3,71

4 | UREIA 130,00 g | R$ 0,13 13281 g 147 1,99 0,89

5 | CALCARIO 63,668 g | R3 0,06 6421 g 0,72 0,98 0,43

& | SAL COMUM 0,50 g | RS 0,00 0.51g 0,01 0,01 0,00

Total 8,87 kg | RS 14,94 14,94 kg 100 100 100
Proporgio V:C 26 T4

Mimento PN EE CNF NDT EM EL PDR PNDR FB PM Ca ] Mg K Na 5 Co Cu I Mn Se Zn

kg g kg kg  Mcal Mcal g a g a g g ] g ] a mg mg mg mg mg mg

1 126 | 6674 | 083 | 1,51 | 567 | 288 | 13734 | 3263 | 16007 10790 | 722 | 455 | 3768 | 2258 | 288 [ 188 [ 012 | 1375 | 019 | 6048 | 007 | 27.87
] 081 [23466 | 437 | 604 |f825] 026 | 20155 (22703 | 526858 [40400 | 178 1488 736 | 2105 | 188 | 311 - | 2Es | - | 5388 | 041 | 11384
3 008 | @12 |05 | 030 | 1,65 | 084 | 15083 | 7255 | 23038 (162016 162 | 272 | 140 | 270 [ o35 | 164 | 0,00 | o680 - 1507 | 0,08 | 21,60
] - 362,21 - 36743 | 20835 - - - - - - -
5 - - - |zas0| 001 | 053 - - 0,12 - 27 - 0,70
& - - - - | npo 0.20 - 0,00 - 0.00 - 0.00
Total 247 (31052 | 536 | 6.94 | 2556 | 12,98 | 860,92 | 439,22 [1.30536 | 88292 (3422 | 21,92 | 13,06 | 5342 | 521 | 663 | 0.22 | 4510 | 049 | 13228 | 0,54 | 164,12
Minimo 2,22 - 694 | 2508 [13.90 | 92404 | 32287 |1.246.90 | 791,07 | 34,22 (2192 (1094 | 51,56 | 521 | 887 | 0.98 | 9802 | 490 | 19604 | 098 | 29407
Ideal - - - 6,94 | 2508 [ 13,90 | 92404 | 322,87 |1.24690 | 791,07 | 34,22 [ 2192 (1094 | 51,56 | 521 | 887 | 098 | 88,02 | 480 | 196,04 | 098 | 29407
Maximo E20 (62114 | 7,10 | 7.28 |26.32 [ 14,59 |1.016,44 | 355,15 | 1.371,59 | 87018 | 68,45 | 42,83 | 32,83 | 154,67 | 21,26 | 26,62 | 19,60 | 294,07 | 98,02 | 588,12 | 19,60 | 232,20
%MS Dieta | 24,45 | 3,50 | 60,35 |78.18 2,70 435 | 147 935 (039 | 025 045 | 060 | 006 | 0,07
mglik
zmﬂs [Eietah - - - - - - - | o002 | 508 |o02 | 4431 | 0.08 | 1850
BMS
Concentrado | 1364 | 374 | 6933 | 8314 11,09 | 623 | 1740 | 11,88 | 041 | 027 | 044 | 047 | 004 | 0.07
E’;ﬂﬂsmgnm_] - - - - - - | oz | 480 11.00 | 0.07 | 20,88
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APENDICE | - FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 410 kg.

Itens Periodos (meses)
0 1 2 3
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.108,49
Controle sanitario 4,36
Alimentagdo volumoso 34,55
Alimentacdo concentrado 162,43
Mao-de-obra contratada/diarista 1,41 1,41 1,41 1,41
Assisténcia técnica 0,55 0,55 0,55 0,55
Adicionais 9,88 9,88 9,88 9,88
Subtotal 2 208,82 1124,70 11,85 11,85
Receitas
Venda animal gordo 1.475,00
Valor residual instalacfes 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.152,05
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -917,64 -1124,70 -11,85 2.140,20




APENDICE J - FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 440 kg.

53

Itens Periodos (meses)
0 1 2 3
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.108,49
Controle sanitario 4,36
Alimentacdo volumoso 53,02
Alimentacdo concentrado 243,04
Mao-de-obra contratada/diarista 1,99 1,99 1,99 1,99
Assisténcia técnica 0,78 0,78 0,78 0,78
Adicionais 10,65 10,65 10,65 10,65
Subtotal 2 309,48 1126,28 13,42 13,42
Receitas
Venda animal gordo 1.582,93
Valor residual instalacfes 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.259,98
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1.018,30 -1126,28 -13,42 2.246,55




APENDICE K — FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 470 kg.

Itens Periodos (meses)
0 1 2 3 4
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.110,59
Controle sanitario 4,36
Alimentagdo volumoso 72,88
Alimentacdo concentrado 331,14
M3o-de-obra contratada/diarista 2,06 2,06 2,06 2,06 2,06
Assisténcia técnica 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81
Adicionais 9,20 9,20 9,20 9,20 9,20
Subtotal 2 416,08 1.127,02 12,07 12,07 12,07
Receitas
Venda animal gordo 1.690,85
Valor residual instalac6es 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.367,90
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1.124,90 -1.127,02 -12,07 -12,07  2.355,84




APENDICE L — FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 500 kg.

Itens Periodos (meses)
0 1 2 3 4 5
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.121,59
Controle sanitario 4,36
Alimentacdo volumoso 92,23
Alimentacdo concentrado 415,59
Mao-de-obra contratada/diarista 2,10 2,10 2,10 2,10 2,10 2,10
Assisténcia técnica 0,83 0,83 0,83 0,83 0,83 0,83
Adicionais 8,26 8,26 8,26 8,26 8,26 8,26
Subtotal 2 519,01 1.137,13 11,18 11,18 11,18 11,18
Receitas
Venda animal gordo 1.798,78
Valor residual instalacfes 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.475,83
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1.227,82 -1.137,13 -11,18 -11,18 -11,18  2.464,65
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APENDICE M - FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 530 kg.

56

Itens Periodos (meses)
0 1 2 3 4 5 6
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.069,65
Controle sanitario 4,36
Alimentacdo volumoso 113,21
Alimentacdo concentrado 506,07
M3o-de-obra contratada/diarista 2,13 2,13 2,13 2,13 2,13 2,13 2,13
Assisténcia técnica 0,84 0,84 0,84 0,84 0,84 0,84 0,84
Adicionais 7,35 7,35 7,35 7,35 7,35 7,35 7,35
Subtotal 2 629,59 1.084,33 10,32 10,32 10,32 10,32 10,32
Receitas
Venda animal gordo 1.906,71
Valor residual instalacfes 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.583,76
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1.338,41 -1.084,33  -1032  -10,32  -10,32  -10,32 2.573,44




APENDICE N - FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 560 kg.
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Itens Periodos (meses)
0 1 2 3 4 5 6
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.069,65
Controle sanitario 4,36
Alimentac&o volumoso 134,71
Alimentac&o concentrado 598,95
M3o-de-obra contratada/diarista 2,46 2,46 2,46 2,46 2,46 2,46 2,46
Assisténcia técnica 0,97 0,97 0,97 0,97 0,97 0,97 0,97
Adicionais 7,85 7,85 7,85 7,85 7,85 7,85 7,85
Subtotal 2 744,94 1.085,30 11,28 11,28 11,28 11,28 11,28
Receitas
Venda animal gordo 2.014,63
Valor residual instalacfes 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.691,68
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1453,75 -1.08530  -11,28  -11,28  -1128  -11,28 2.680,40




APENDICE O - FLUXO DE CAIXA DA AVALIACAO ECONOMICA PESO DE ABATE 590 Kkg.
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Itens Periodos (meses)
0 1 2 3 4 5 6 7
Instalactes
Confinamento+centro de manejo+fabrica racao 524,05
Maquinas, implementos e equipamentos 184,77
Subtotal 1 708,82
Despesas Operacionais
Compra animal magro 1.035,79
Controle sanitario 4,36
Alimentacdo volumoso 157,14
Alimentacdo concentrado 693,40
M3o-de-obra contratada/diarista 2,45 2,45 2,45 2,45 2,45 2,45 2,45 2,45
Assisténcia técnica 0,96 0,96 0,96 0,96 0,96 0,96 0,96 0,96
Adicionais 7,19 7,19 7,19 7,19 7,19 7,19 7,19 7,19
Subtotal 2 861,14  1.050,75 10,60 10,60 10,60 10,60 10,60 10,60
Receitas
Venda animal gordo 2.122,56
Valor residual instalac6es 507,06
Valor residual maquinas, implementos e equipamentos 169,99
Subtotal 3 2.799,61
Fluxo de caixa (subtotal 3 - subtotal 2 - subtotal 1) -1.569,96 -1.050,75 -10,60 -10,60 -10,60 -10,60 -10,60 2.789,01
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APENDICE P - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS VARIAVEIS (R$/CAB).

Desvio padrao 13,95
Coeficiente de variagao 0,80
R-Quadrado 0,998
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 390184,30 390184,30 2004,55 1,04939E-07
Residuo 5 973,24 194,64
Total 6 391157,54

Coeficientes Erro padréo t Probabilidade
Intercepto -228,635 44,25 -5,16 0,003567151
Peso de abate 3,934 0,087 44,77 1,04939E-07

APENDICE Q - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS COM COMPRA DO BOI MAGRO (R$/CAB).

Desvio padréo 19,07
Coeficiente de variacéo 1,75
R-Quadrado 0,690
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacéo liberdade quadrados medio F Probabilidade
Regressao 1 4049,57 4049,56 11,137 0,020613698
Residuo 6 1817,99 363,598
Total 7 5867,56

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
|ntercepto 1289,61 60,49 21,31 4,20966E-06

Peso de abate -0,40 0,12 -3,33 0,020613698
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APENDICE R - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS COM VOLUMOSO (R$/CAB).

Desvio padrdo 1,54
Coeficiente de variagdo 1,64
R-Quadrado 0,999
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 11664,84 11664,84 4891,344 1,13183E-08
Residuo 6 11,92 2,384
Total 7 11676,76

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -246,219 4,898 -50,259 5,89323E-08
Peso de abate 0,680 0,0097 69,938 1,13183E-08

APENDICE S - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS COM CONCENTRADO (R$/CAB).

Desvio padréo 5,26
Coeficiente de variagio 1,25
R-Quadrado 0,999
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 219596,58 219596,58 7933,306 3,38E-09
Residuo 6 138,401 27,680

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -1054,470 16,690 -63,179 1,88048E-08

Peso de abate 2,9519 0,0331 89,069 3,38129E-09
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APENDICE T - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS COM MAO-DE-OBRA (R$/CAB).

Desvio padréo 0,00
Coeficiente de variagao 0,00
R-Quadrado 1,000
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 150,829 150,829 1,835E+31 1,31E-77
Residuo 6 4,108E-29 8,216E-30
Total 7 150,829

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -26,07 9,09E-15 -2,86E+15 9,795E-77
Peso de abate 0,077 1,80E-17 4,284E+15 1,314E-77

APENDICE U - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTOS COM ASSISTENCIA TECNICA (R$/CAB).

Desvio padréao 0,00
Coeficiente de variagao 0,00
R-Quadrado 1,000
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 23,256 23,256 9,68E+30 6,51E-77
Residuo 5 1,20E-29 2,40E-30
Total 6 23,256

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -10,237 4,916E-15 -2,08E+15 4,846E-76

Peso de abate 0,0303 9,76E-18 3,11E+15 6,505E-77




62

APENDICE V - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA

CUSTOS ADICIONAIS (R$/CAB).
Desvio padrao 0,43
Coeficiente de variagao 0,88
R-Quadrado 0,996
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressdo 1 252,88 252,881 1356,69 2,78E-07
Residuo 6 0,932 0,186
Total 7 253,82
Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -1,29 1,369 -0,942 0,389
Peso de abate 0,100 0,0027 36,833 2,77T7E-07

APENDICE W - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES
PARA CUSTO DE OPORTUNIDADE DO CAPITAL (R$/CAB).

Desvio padréao 2,57
Coeficiente de variacao 4,05
R-Quadrado 0,995
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacéo liberdade quadrados medio F Probabilidade
Regressao 1 6187,720 6187,720 936,14 7,00E-07
Residuo 6 33,0491 6,6098
Total 7 6220,769

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -184,32 8,1558 -22,600 3,152E-06
Peso de abate 0,4955 0,0161 30,596 6,998E-07
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APENDICE X - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTO TOTAL (R$/CAB).

Desvio padrao 13,95
Coeficiente de variagao 0,78
R-Quadrado 0,998
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 390184,30 390184,30 2004,558 1,05E-07
Residuo 5 973,242 194,648
Total 6 391157,54

Coeficientes Erro padréo t Probabilidade
Intercepto -186,538 44,2588 -4,2147 0,0084
Peso de abate 3,9349 0,0878 44,772 1,049E-07

APENDICE Y - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
RECEITA BRUTA (R$/CAB).

Desvio padréao 0,00
Coeficiente de variagao 0,00
R-Quadrado 1,000
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacédo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressdo 1 326149,44 326149,43 3,063E+31 3,65E-78
Residuo 6 5,322E-26 1,064E-26
Total 7 326149,43

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 9,095E-13 3,273E-13 2,7787 0,03895

Peso de abate 3,597 6,499E-16 5,535E+15 3,653E-78
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APENDICE Z - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
CUSTO OPERACIONAL EFETIVO (R$/CAB).

Desvio padréo 14,82
Coeficiente de variagao 0,88
R-Quadrado 0,996
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacéo liberdade quadrados medio F Probabilidade
Regressdo 1 298099,92 298099,92 1356,698 2,771E-07
Residuo 5 1098,622 219,72
Total 6 299198,54

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -44,313 47,0233 -0,942 0,3893
Peso de abate 3,4393 0,0933 36,833 2,7T7T7TE-07

APENDICE AA - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES
PARA CUSTO OPERACIONAL TOTAL (R$/CAB).

Desvio padrao 14,82
Coeficiente de variagao 0,87
R-Quadrado 0,996
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 298099,92 298099,92 1356,698 2,77TE-07
Residuo 5 1098,622 219,724
Total 6 299198,54

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -12,547 47,023 -0,2667 0,8002
Peso de abate 3,4394 0,0933 36,833 2,777E-07
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APENDICE BB - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA CUSTO TOTAL (R$/KG PESO VIVO).

Desvio padrao 0,03
Coeficiente de variagao 0,86
R-Quadrado 0,767
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 0,015 0,01548 16,4153 0,0098
Residuo 5 0,00478 0,00094
Total 6 0,0202

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 3,1642 0,09744 32,4729 5,20E-07
Peso de abate 0,00078 0,00019 4,05158 0,00981

APENDICE CC - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA CUSTO TOTAL (R$/KG GANHO DE PESO).

Desvio padrao 2,17
Coeficiente de variagao 15,88
R-Quadrado 0,857
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 140,9368 140,9368 29,9314 0,00277
Residuo 5 23,5432 4,70865

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 51,0598 6,8837 7,4174 0,0007
Peso de abate -0,0747 0,01366 -5,4709 0,0027
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APENDICE DD - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES
PARA CUSTO TOTAL (R$/@ GANHO DE PESO).

Desvio padrao 65,10
Coeficiente de variagao 15,88
R-Quadrado 0,857
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 126843,1734 126843,1734  29,93142 0,00277
Residuo 5 21188,9633  4237,7926
Total 6 148032,1368

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 1531,7967 206,5114 7,417489 0,0007
Peso de abate '2,24353 0,41008 '5,47096 0,00277

APENDICE EE - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES
PARA LUCRO (R$/CAB).

Desvio padréao 13,95
Coeficiente de variagao 78,10
R-Quadrado 0,747
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 2867,859 2867,8594 14,7335 0,01214
Residuo 5 973,24258 194,6485
Total 6 3841,1020

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 186,5381 44,2588 4,2147 0,00837
Peso de abate -0,3373 0,08788 -3,8384 0,01214
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APENDICE FF - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA LUCRO (R$/HA).

Desvio padrao 558,07
Coeficiente de variagao 78,10
R-Quadrado 0,747
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 4588575,087 4588575,087 14,7335 0,0121
Residuo 5 1557188,143 311437,6285
Total 6 6145763,23

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 7461,526 1770,353 4,2147 0,0084
Peso de abate '13,4939 3,5154 '3,8384 0,01214

APENDICE GG - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA VPL (R$/CAB).

Desvio padréao 13,95

Coeficiente de variagao -128,21

R-Quadrado 0,849

Causas de Graus de Soma de Quadrado

variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 5474,0152 5474,015 28,1238 0,00318
Residuo 5 973,1995 194,6399

Total 6 6447,2146

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade

Intercepto 222,1539 44,2578 5,0195 0,00404
Peso de abate -0,46607 0,087885 -5,3032 0,00318
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APENDICE HH - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES
PARA XVPL (R$/CAB).

Desvio padrao 13,95
Coeficiente de variagao 213,64
R-Quadrado 0,862
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 5775,335 5775,335 31,2877 0,00252
Residuo 5 922,937 184,587
Total 6 6698,2732

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 245,7231 43,0998 5,7012 0,00232
Peso de abate '0,4787 0,08558 '5,5935 0,00252

APENDICE Il - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES PARA
IB:C (R$).

Desvio padréao 0,01
Coeficiente de variagao 0,68
R-Quadrado 0,886
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 0,0015 0,00155 38,6961 0,00157
Residuo 5 0,0002 4,010E-05
Total 6 0,00175

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 1,1243 0,02009 55,9651 3,445E-08

Peso de abate -0,00025 3,989E-05 -6,2206 0,00156
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APENDICE JJ - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA ROIA (% a.m.).

Desvio padrao 0,29
Coeficiente de variagao 191,07
R-Quadrado 0,639
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 0,7492 0,7492 8,8417 0,03103
Residuo 5 0,4237 0,0847
Total 6 1,1729

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 2,8786 0,9234 3,1173 0,02633
Peso de abate -0,00545 0,0018 -2,9735 0,03103

APENDICE KK - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA TIR (% a.m.).

Desvio padréao 0,20
Coeficiente de variagao 22,85
R-Quadrado 0,734
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressio 1 0,5541 0,5541 13,8273 0,01373
Residuo 5 0,2004 0,04012
Total 6 0,75447

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 3,2207 0,63507 5,0716 0,00387
Peso de abate -0,0047 0,001273 -3,7185 0,01373
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APENDICE LL - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA TIR: TMA.

Desvio padrao 0,23
Coeficiente de variagao 22,85
R-Quadrado 0,734
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 0,7376 0,7376 13,8272 0,0137
Residuo 5 0,2667 0,0533
Total 6 1,0043

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto 3,7159 0,73269 5,0716 0,00386
Peso de abate -0,0054 0,0014 -3,7185 0,01373

APENDICE MM - RESUMO DA ANALISE DE REGRESSAO LINEAR SIMPLES

PARA PBd (meses).

Desvio padréao 0,34
Coeficiente de variagao 7,04
R-Quadrado 0,964
Causas de Graus de Soma de Quadrado
variacdo liberdade quadrados médio F Probabilidade
Regressao 1 15,6674 15,6674 132,6933 8,644E-05
Residuo 5 0,5904 0,1181
Total 6 16,2577

Coeficientes Erro padrdo t Probabilidade
Intercepto -7,5882 1,0901 -6,9612 0,00094
Peso de abate 0,0249 0,00216 11,5192 8,644E-05






