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RESUMO
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A familia, ao longo da histéria, sofreu mutacdes consideraveis em sua
estrutura e em sua extenséo. Atualmente, pode ser concebida como a uniao livre e
plural de um grupo, calcada em lacos de afetividade. Nao diferente, a concepcéo de
unido estavel igualmente se alterou conforme o0 momento social vivenciado. Em um
primeiro momento, a instituicdo foi ignorada pelo Direito. Apds, passou-se a
concebé-la como sociedade de fato de cunho imoral. Bem mais tarde, reconheceu-
se a unido estavel como espécie constitucional de entidade familiar, quando, entéo,
passou a ser regulamentada pelo Direito de Familia, através do Cédigo Civil de
2002. Todavia, no que tange aos aspectos patrimoniais, uma questdo ainda suscita
muitas duvidas, especialmente na doutrina: a extensédo da exigéncia de autorizacéo
para disposicdo patrimonial, inicialmente prevista para o0s codnjuges, aos
companheiros. Desta forma, este trabalho buscou analisar a aplicabilidade e a
viabilidade desta exigéncia como garantia patrimonial na unido estavel. Assim,
inicialmente, apresentou-se um tracado historico da familia, bem como uma
abordagem dos principios que norteiam o entendimento atual de instituicdes
familiares plurais. Na sequéncia, buscou-se analisar a evolucao da unido estavel no
ordenamento juridico brasileiro, desde a concepcdo de concubinato até a forma
constitucional de se constituir familia, fazendo um paralelo ao casamento. Apés,
tracou-se um panorama geral sobre os aspectos patrimoniais na unido estavel,
especialmente com relacdo aos regimes de bens aplicaveis, e debateu-se sobre o
instituto da autorizagdo. Por fim, construiram-se algumas possiveis condutas
preventivas com vistas a viabilizar a aplicabilidade do instituto.

Palavras-chave: Familia. Unido Estavel. Regime de bens. Autorizacdo para

disposicéo patrimonial.
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The family, throughout history, has undergone considerable changes in its
structure and in its extension. He can currently be seen as a free and plural union of
a group, based on ties of affection. No different, the conception of stable union also
changed, according to social moment experienced. In the first moment, the institution
was ignored by the law; after, it moved conceive it as society in fact of immoral
nature; much later, it is recognized as a constitutional specie of family entity, when it
began to be regulated by the Family Law by the Civil Code of 2002. However, with
respect to patrimonial aspects, an issue still raises many questions, especially in
doctrine: the extension of the authorization requirement for patrimonial disposition,
originally scheduled for spouses, to their partners. Thus, this study sought to
examine the feasibility and applicability of this requirement, as property collateral in a
stable relationship. Thus, initially presented a historical tracing of the family as well
as an approach to the principles that guide the current understanding of plural
families institutions. Immediately thereafter sought to analyze the evolution of a
stable union in the Brazilian legal system, from conception of concubinage until the
constitutional form of constitute family, making a parallel to marriage. After,
elaborated up an overview of the heritage aspects in stable relationships, especially
with regard to the applicable property regimes and debated up about the institute of
authorization. Finally, built up some possible preventive measures, in order to enable
the applicability of the institute.

Keywords: Family. Stable union. Property regime. Authorization to patrimonial

disposition.
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INTRODUCAO

O conceito de familia, assim como a qualificacdo dos sujeitos que integram o
nacleo familiar, vem constantemente sendo alterado conforme o0s momentos
historicos vivenciados. O fato se deve, em suma, as frequentes mudancas sociais,
cuja din@mica caracteriza a sociedade moderna.

Hodiernamente, este ndcleo ndo se apresenta mais com um escopo
estanque. Ao contrario do que historicamente ocorria, tém-se concedido as pessoas
maior liberdade na formacdo e na fixacdo de sua extensdo. Neste andejar, a ideia
tradicional e formalista de sexos opostos unidos pelos sagrados lagos do matrimoénio
cedeu espaco as multiformes facetas de unibes, prevalecendo o afeto e o desejo de
formacéo de familia. Prontamente, a diversidade nas relagfes de afeto e o constante
carater inovador da sociedade no tempo fizeram nascer, para o Direito, a
necessidade de se abarcarem novas realidades, como € o caso das unifes estaveis.

As unibes estaveis, embora sempre presentes, percorreram um longo
caminho histérico até a sua legitimacdo. Lentamente, foram enfrentando a rejeicao
social e ganhando um enfoque diferenciado. Gradativamente, deixaram para tras a
Otica, que por muito vigorou, de Ultima ratio daqueles impedidos para o casamento e
se tornaram escolhas conscientes de muitos que, ndo desejando submeterem-se as
regras do matrimdnio, ansiavam por uma convivéncia duradoura através da
instituicdo de uma familia.

Assim, ap6s um tempo onde a convivéncia entre homens e mulheres,
prescindido do casamento, era abominada pela sociedade conservadora e injuriada
de concubinato e onde o Direito se mantinha hipdcrita diante da realidade de muitas
pessoas, obrigou-se ao enfrentamento e ao aceitamento da questdo. O Estado,
entdo, passou a lentamente regulamenta-la e reconhecé-la como forma de constituir
familia.

A Constituicdo Federal de 1988 foi, sem duvidas, um marco positivo no
tratamento do tema. Em suas disposi¢cbes, a Carta Magna elevou o que antes era
visto como uma sociedade de fato a uma espécie de familia protegida, equiparada
ao casamento, guardadas, obviamente, as suas peculiaridades. Mais adiante, outras

leis infraconstitucionais estabeleceram importantes regramentos, 0 que ocorreu
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igualmente com o Cadigo Civil de 2002, que incluiu a unido estavel no capitulo de
Direito de Familia. Todavia, a regulamentacdo constitucional e infraconstitucional
tardia, mesmo que digna de louvor se comparada ao passado, ainda hoje mantém
pontos obscuros em relacdo a alguns vieses da matéria, cuja interpretacdo
permanece duvidosa, gerando, frequentemente, divergéncias no tratamento
doutrinario e jurisprudencial correlato.

Um dos pontos mais relevantes e, por isso, objeto desse estudo, é a questao
patrimonial na unido estavel, mais especificamente no momento da disposi¢cao do
patriménio. E sabido que, ndo havendo estipulacdo em contrario, a unifo estavel é
regida pelo regime de comunhéo parcial de bens, regulamento legal no direito patrio,
tendo os companheiros direito & meacao sobre os bens adquiridos onerosamente na
constancia da unido, sendo presumida a contribuigdo mutua.

Quando aplicado este regime de bens ou qualquer outro existente que seja
plenamente extensivo aos companheiros e os imponha em regime condominial do
patriménio adquirido na constancia da unido, é plausivel e necessario que ambos
expressem sua vontade, através de uma autorizacdo, sempre que existir o desejo de
alienar ou dispor de direitos reais sobre um bem comum. Contudo, como a exigéncia
de autorizacdo para disposicdo patrimonial pelos conviventes, diferentemente
gquando do casamento (onde se denomina Vvénia conjugal), ndo consta
expressamente no texto legal, ndo existe pacificidade em sua aplicabilidade e,
depois de superada a primeira discussdo, na sua viabilidade de exercicio pelos
companheiros.

N&o sao raras as oportunidades em gue um dos companheiros se vé lesado,
seja pela pretericdo de sua vontade propria, seja através de prejuizos financeiros.
Isto ocorre sempre que uma das partes, unilateralmente, rompe o pacto de
cumplicidade e dilacera irresponsavelmente o patriménio, ou simplesmente o desvia
propositadamente, antes de romper a unido estavel, com o objetivo de nao partilhar
os bens. Tal situacdo acontece porque, muitas vezes, o imdvel encontra-se na
titularidade de apenas um dos companheiros.

Essa realidade esdruxula se justifica pelo fato de que, embora a existéncia de
uma unido estavel altere de fato o estado civil dos envolvidos, que ndo mais
poderiam declarar-se como solteiro, sem faltar com a verdade, o cenario juridico e

social brasileiro ndo abarca esta autodeclaracdo, relegando aos individuos a
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condicdo de solteiros e impedindo, assim, que se dé publicidade a todos os
interessados.

Em que pese a unido estavel ser caracterizada pela informalidade, ndo se
pode esquecer que a necessidade de salvaguardar o patriménio dos companheiros,
bem como proteger terceiros de boa-fé, permanece. Entender em contrario € como
contribuir para uma inseguranca social e desprestigiar a instituicdo familiar informal.
Logo, se torna importante conhecer as possibilidades que se apresentam ao
companheiro lesado, com respeito aos direitos de terceiro de boa-fé, que celebra um
negaocio juridico cuja aparéncia ndo o permite concluir que o alienante ndo é o Unico
dono do bem.

Nesta senda, o enfrentamento é de grande relevancia, visto que,
considerando-se o numero cada vez maior de pessoas que convive informalmente,
se tornam necessarias a discussao e a analise amparadas pela doutrina que, diga-
se de antemdo, suscita grandes discussbes, bem como pela legislacdo e pela
jurisprudéncia. Por conseguinte, o presente trabalho se ateve a dialogar acerca da
aplicabilidade desta exigéncia aos companheiros, com enfoque na alienacdo de
bens, contrapondo-se as regras aplicaveis aos cénjuges, bem como em analisar 0os
efeitos patrimoniais e juridicos gerados no caso de auséncia de consentimento.

Com base neste cendrio, achou-se interessante adotar o método dialético,
visto que o objeto da pesquisa foi abordado a partir de suas incongruéncias. Ou
seja, verificou-se a possibilidade e a viabilidade, ou ndo, de se exigir autorizagéo do
companheiro que ndo consta no titulo de propriedade do bem no momento da
disposicéo do patrimonio. Utilizou-se, para tanto, embasamento juridico, doutrinario
e jurisprudencial, uma vez que a andlise se dedica a levantar e verificar o carater
contraditorio do tema submetido a pesquisa.

O trabalho, propriamente, fundamentou-se em orientacdes doutrinarias,
legislativas e jurisprudenciais e foi baseado nos métodos procedimentais historico,
monografico e comparativo. O método historico foi utilizado para analisar o conceito
de familia e a evolucéo conceitual da unido estavel, na perspectiva sociocultural, do
concubinato a regulamentacdo como entidade familiar, procurando identificar e
explicar a realidade atual. O método monogréafico foi empregado no levantamento
dos recentes entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais sobre a aplicabilidade da
exigéncia de disposi¢cdo patrimonial as unides estaveis e na resolucdo de conflitos

surgidos por razdo de sua inaplicabilidade. Por fim, recorreu-se ao método
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comparativo para verificar o tratamento correlato dispensado ao tema, a luz das
disposicfes previstas para o casamento, lancando-se mao de uma ponderacao entre
0s interesses dos companheiros e do terceiro de boa-fé.

Para concretizar o trabalho, realizou-se pesquisa empregando as técnicas
bibliograficas e de investigacdo documental. O levantamento bibliografico se baseou
na selecdo e leitura de livros, artigos, teses e dissertacfes relacionadas ao tema
especificado. J& a parte documental foi desenvolvida através da interpretagéo de leis
e da jurisprudéncia atinentes aos objetivos propostos.

Assim, estruturou-se o estudo da seguinte maneira: primeiramente, fez-se
uma retomada histérica dos institutos de familia, concubinato e unido estavel, bem
como um desenvolvimento sobre os principios constitucionais norteadores do Direito
de Familia. Na sequéncia, apresentou-se um apanhado sobre o tratamento
patrimonial na unido estavel, de maneira geral, e, de modo especifico, sobre a
exigéncia de autorizacdo na disposicdo patrimonial. Finalmente, procurou-se
identificar o posicionamento dos érgaos jurisdicionais relacionados a questéo, assim
como nortear possiveis condutas preventivas a serem adotadas pelos
companheiros, sem imposi¢cao ao instituto de gravames burocraticos, no sentido de
impedir que ocorram disposi¢cdes nos moldes acima e, consequentemente, evitando
0s entraves econdmicos gerados pelos frequentes preterimentos de vontade nos

negdécios imobiliarios realizados por apenas um dos conviventes.
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1 A FAMILIA E A UNIAO ESTAVEL: CONSIDERACOES GERAIS

A familia pode ser compreendida como a base da sociedadel. Este
entendimento se encontra matrizado tanto na Constituicdo Federal de 1988, em seu
art. 2262, como no art. 16.3 da Declaracdo Universal dos Direitos do Homem, da
Organizagdo das Nagdes Unidas, de 10 de dezembro de 19483

No decorrer da historia, Paulo L6bo esclarece que, “a familia sofreu profundas
mudancas de funcdo, natureza, composicdo e, consequentemente, de concepcao,
sobretudo apés o advento do Estado social, ao longo do século XX"4. Atualmente, na
visdo de Carlos Roberto Gongalves, pode ser concebida como um nucleo social que
abrange tanto as pessoas ligadas por vinculos sanguineos, originarias de um tronco
ancestral comum, como aquelas oriundas de vinculos afetivos®. Neste caso, as
relagBes decorrem do convivio social e, no ordenamento juridico pétrio, possuem
tutela especial exercida pelo Direito de Familia.

E perceptivel que o nlcleo familiar atual, como explica Paulo Ldbo, esta
calcado na afetividade, aproximando a instituicao juridica da social. Assim, a familia
contemporanea depende da manutencdo da affectio para permanecer unida por
lacos de liberdade e responsabilidade, consolidada na simetria, na colaboracéao e na
comunhdo de vida®.

Todavia, Paulo L6bo muito bem observa que as constituicdes modernas,
quando trataram do instituto, partiram sempre do modelo preferencial da entidade
matrimonial e comumente n&o tutelaram, explicitamente, as demais entidades

familiares. De outro modo, também observa que:

IDIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

2Art. 226 “A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.” . Constituicdo
(1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia: Congresso Nacional,
1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso
em: 09 jun.2014.

SArt. 16. 82 “A familia é o ndcleo natural e fundamental da sociedade e tem direito a protegéo da
sociedade e do Estado”. ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Declaracéo universal dos direitos
do homem. Adotada e proclamada pela resolugdo 217 A (Ill) da Assembleia Geral das Na¢Bes Unidas
em 10 de dezembro de 1948. In: BIBLIOTECA Virtual de Direitos Humanos. Sao Paulo: USP.
Disponivel em: <www.direitoshumanos.usp.br>. Acesso em: 24 out. 2014.

4LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 18.

SGONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil Brasileiro: direito de familia. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2012.6 v.

6LOBO, op. cit., p.17.
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[...] a legislacdo infraconstitucional de varios paises ocidentais tem
avancgado, desde as duas Ultimas décadas do século XX, no sentido de
atribuir efeitos juridicos proprios de direito de familia as demais entidades
familiares. A Constituicdo brasileira inovou, reconhecendo ndo apenas a
entidade matrimonial mas também outras duas explicitamente (unido
estavel e entidade monoparental), além de permitir a interpretagéo
extensiva, de modo a incluir as demais entidades implicitas’.

Assim, o autor defende que “a protegcao do Estado a familia é, hoje, principio
universalmente aceito e adotado nas constituicbes da maioria dos paises,
independentemente do sistema politico ou ideoldgico™®. Todavia, esta concepcéo
ampla e liberal de familia, ao lado do reconhecimento das suas multiformas, é
relativamente recente na histdria da humanidade. Historicamente, a concepcdo se
manteve atrelada ao direito patrimonial e a figura do casamento. Muitos anos foram
necessarios para que a humanidade deixasse para tras antigos preconceitos
arraigados e aceitasse as unides ditas informais.

Com base no conteldo exposto, este capitulo dedica-se as consideracdes
gerais sobre familia e unido estavel. Primeiramente, serd abordada a evolucéo
conceitual do termo familia, através de contextualizacdo histérica e analise acerca
das transformacdes legislativas ocorridas no direito patrio e dos principios
fundamentais aplicaveis a matéria. ApGs, sera feita uma explanacdo quanto ao
tracado histérico da unido estavel desde sua origem — como sinbnimo de
concubinato — até a analise da concepcao atual — como espécie do género familia.
Finalmente, sera apresentada uma abordagem panoramica quanto as caracteristicas
identificadoras principais da familia, fazendo-se um breve comparativo com o

instituto do casamento.

1.1 A familia na histéria e no ordenamento juridico patrio

Atribuiram-se a familia, ao longo do tempo, funcdes variadas. De modo

especifico, o termo legitimou-se, historicamente, a representar tanto coisas como

LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 34.
8lbid., p.18.
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pessoas, mas também, como pontua Paulo LOobo, em determinados momentos
sociais, foi capaz de exercer funcéo religiosa, politica, econémica e procracional®.
Conforme explica Maria Berenice Dias, a familia sempre foi tida como
verdadeira comunidade rural, com forte vertente procriativa e perfil hierarquizado e
patriarcal, formada por todos os parentes, em uma unidade de producdo, onde os
membros representavam forca de trabalho'®. Como pontua Caio Mario da Silva
Pereira, esta concepcao, que perdurou por muito tempo, assim como tantos outros
institutos, é heranca do Direito Romano!l. Embora ndo seja a Unica, o Direito
Romano, cuja positivacdo se deu especialmente através da Lei das Doze Tabuas,

abaixo parcialmente transcrita, é fonte originaria do Direito Ocidental:

TABUA QUARTA: do patrio poder e do casamento:
1. E permitido ao pai matar o filho que nasce disforme, mediante o
julgamento de cinco vizinhos. 2. O pai ter4 sobre os filhos nascidos de
casamento legitimo o direito de vida e de morte e o poder de vendé-los. 3.
Se o0 pai vendeu o filho 03 vezes, que esse filho ndo recaia mais sob o
poder paterno. 4. Se um filho péstumo nasceu até o décimo més apdés a
dissolu¢do do matriménio, que esse filho seja reputado legitimo.

TABUA DECIMA PRIMEIRA:
[.]

2. Nao é permitido o casamento entre patricios e plebeus??.

Como pode ser observado nas disposi¢cdes acima, que tratam do instituto do
casamento e do patrio poder, a familia era sinbnimo de patriménio e a unido
condicionava-se a manutencdo da divisdo de classes. Ademais, denota-se que, no
caso de Obito do pater, os romanos estavam autorizados a conceder o patrio poder
ao primogénito ou a qualquer outro homem pertencente ao grupo familiar, sendo
vetado as mulheres o exercicio desta funcgéo.

Diante do exposto, Paulo Lébo enfatiza que a estrutura de familia vigente,
especialmente no séc. XIX, era patriarcal, individualista, ausente de afetividade e

legitimadora do exercicio dos poderes do homem sobre a mulher, através do que se

°LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

10DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

HPEREIRA, Caio Mario da Silva. Reconhecimento de paternidade e seus efeitos. Rio de Janeiro:
Forense, 1991.

?ROQUE, Sebastido José. Lei das Doze Tabuas: O Primeiro Cédigo do Ocidente. Universo
Juridico, Juiz de Fora, ano 11, jan. 2012. Disponivel em:
<http://uj.novaprolink.com.br/doutrina/8084/lei_das_doze tabuas_o_primeiro_codigo_do_ocidente>
Acesso em: 16 jun. 2014.
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chamava poder marital, e também sobre os filhos, por meio do patrio poder®3. Tal
modelo foi gradativamente sendo afastado somente com a decadéncia do Império
Romano e a ascensdo da figura da Igreja Catdlica como expressdo de poder
econdmico, social e, inclusive, familiar. Durante este periodo, a instituicdo de uma
familia poderia se dar Unica e exclusivamente mediante realizacdo de cerimbnia
religiosa.

Como explicam Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, o modelo
de familia cristd, heranca do poder patriarcal, era visto como célula basica da Igreja
— que se confundia com a figura do Estado — e, consequentemente, da sociedade,
fundado, precipuamente, no casamento, o qual era concebido como sacramento.
Segundo os autores, o modelo dominou a sociedade ocidental, passando da
Antiguidade para a Idade Média até chegar a Idade Moderna, marginalizando,
potencialmente, outras modalidades de composicéo familiart4.

No entendimento de Washington de Barros Monteiro, os Estados puseram o
casamento religioso a margem somente com o decurso do tempo e em virtude de
fatores diversos. O primeiro pais a dar esse passo foi a Inglaterra, na época de
Cromwell. Lentamente, os demais também chamaram para si a responsabilidade do
matrimonio e comecaram a regulamenta-lo, subordinando-o as suas leis*®.

E importante relacionar que esta mudanca de entendimento se tornou muito
forte com a ascensdo feminina no mercado de trabalho, especialmente no periodo
posterior a Revolucdo Industrial, que foi marcado por fatores como o éxodo rural, a
necessidade de médo de obra e o consequente crescimento das comunidades
urbanas. Maria Berenice Dias salienta que, neste periodo, houve uma drastica
alteracdo na estrutura familiar, que se tornou nuclear e restrita ao casal e a sua
prole, pondo fim a prevaléncia do carater produtivo e reprodutivo e fazendo
despontar uma concepcdo de familia formada por lagos afetivos®. Em consonancia,

Rolf Madaleno pontua que passou a existir, na época, uma crescente preocupacao

13 BBO, Paulo. Direito civil; familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.

14GAGLIANO, Pablo Stolze; FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo curso de direito civil: direito de
familia. Sao Paulo: Saraiva, 2011.

ISMONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito de familia. Sdo Paulo: Saraiva,
1997. 2 v.

18DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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com o cultivo das relacGes de convivio e afetividade, assim como com 0s interesses
de cada membro do grupo familiar'’.

No Brasil, ndo foi diferente: a familia transformou-se, significativamente, com
o decorrer do tempo, tanto em relagdo aos valores essenciais e formagao quanto na
sua composicdo enquanto instituicdo de direito. O nucleo familiar evoluiu de um
sistema patriarcal para um espaco caracterizado pela afetividade.

Com o tempo, destaca Paulo Lobo, “a familia recuperou a fungédo que esteve
nas suas origens mais remotas, ou seja, a unido de um grupo atraves de desejos e
lagos afetivos [...]"'8. Nesta concepcdo, o Direito de Familia foi um dos ramos do
Direito que mais evoluiu no ultimo século a fim de adaptar-se as transformacdes
sociais. Ndo obstante ao carater dindmico apresentado pela familia, enquanto
instituicdo juridica, as principais modificacfes legislativas somente tiveram inicio na
metade do século passado, sendo que a mais significativa ocorreu com a
promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988.

Sabe-se que, antigamente, no Brasil, a familia era disciplinada no Codigo Civil
de 1916. A época, em um contexto de sociedade basicamente rural, José Bernardo
Ramos Boeira explica que a familia funcionava como uma unidade de producéo. Por
isso, tinha necessidade de ser numerosa para, justamente, apresentar uma maior
forca de trabalho e melhores condi¢cdes de sobrevivéncia de todo o grupo. Além
disso, o autor pontua que o modelo era chefiado por um homem que, além de
exercer o papel de pai e marido, detinha toda a autoridade e poder, com base em
uma estrutura patrimonial, exatamente como acontecia na sociedade romana?®.

Igualmente, com forte influéncia do direito candnico, o diploma pregava que a
familia, para ser legitima, deveria se constituir por meio do matrimdnio,
discriminando as pessoas unidas sem casamento. Para Maria Berenice Dias, nunca
houve grande preocupacao da lei em criar uma definicdo de familia — ao contrario, o
legislador limitava-se a identifica-la com o casamento, excluindo do meio juridico
todo e qualquer vinculo de origem afetiva que ndo fosse gerado através do

matrimonio?°.

"MADALENO, Rolf. Novas perspectivas do direito e familia. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2000.

18| OBO, Paulo. Direito civil: familias. Sdo Paulo: Saraiva, 2008. p.56.

9BOEIRA, José Bernardo Ramos. Investigacdo de paternidade: posse de estado de filho:
paternidade socioafetiva. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999.

20DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.



18

Somente com o advento da Lei n°® 4.121/1964 (o chamado “Estatuto da
Mulher Casada”), o Direito Brasileiro deu os primeiros passos para a equiparacao da
mulher ao homem no nucleo familiar, inclusive quanto a questdo patrimonial, com a
extensdo da garantia de propriedade dos bens adquiridos pelo seu esfor¢co. Em
consequéncia, as disposi¢cfes contribuiram significativamente para o distanciamento
da estrutura patriarcal e religiosa que, até entdo, imperava. Sobre esta questao,
Rodrigo da Cunha Pereira pondera que muitas das conquistas se devem a luta

feminina por igualdade, sendo que:

[...] esta revolugcéo teve seu marco inicial na década de 60 do século XX,
cujas consequéncias comecaram a dar sinais na legislacdo sobre a familia
[...] Desde ent@o ndo parou mais. A suposta superioridade masculina ficou
abalada com a reivindicacdo de um lugar de sujeito para as mulheres e néo
mais assujeitadas ao pai ou ao marido. A conquista por um “lugar ao sol”
das mulheres, isto €, de uma condi¢cdo de sujeito, abalou a estrutura e a
organizacdo da familia. Os papéis masculinos e femininos se misturaram e
tudo esta sendo repensado na organizagao juridica da familia®*.

No final da década de 70, outra expressiva modificacdo nas disposices de
Direito de Familia se deu com a Lei 6.515/1977, denominada Lei do Divorcio
(posteriormente, EC 9/1977). Conforme explica Maria Berenice Dias, a legislacdo
pds fim na indissolubilidade do casamento e, consequentemente, na ideia de familia
como instituicdo sacralizada??. Este importante passo, mais do que abrir a
possibilidade de extinguir os vinculos do casamento, representou a legalizacdo da
liberdade como forma de instituicdo e manutencao da familia. H4 muito tempo, as
unides informais se apresentavam como uma realidade no pais. Contudo, o Direito
comecou a demonstrar preocupacao e a ensaiar uma tutela das novas concepcgbes
de familia somente com o advento da Lei do Divércio. Todavia, foi apenas com a
promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, embora ndo tenha havido uma
delimitacdo do conceito de familia, que o nucleo familiar realmente teve seu
contorno expandido, como ser& abordado adiante.

Segundo Rodrigo da Cunha Pereira e Maria Berenice Dias, a Carta Magna
revolucionou o Direito de Familia a partir de trés eixos basicos. Através do art. 226,
passou a conceber a entidade familiar como plural e ndo mais singular, admitindo

suas véarias formas de constituicdo. No § 6° do art. 227, alterou o sistema de filiagéo,

21PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios norteadores do direito de familia. Belo Horizonte: Del
Rey, 2005. p. 3.
22D|AS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007.
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proibindo designacdes discriminatérias, independentemente de a concepcgao ter
ocorrido dentro ou fora do casamento. Finalmente, nos artigos 5°, inciso |, e 226, 8
59, consagrou o principio da igualdade entre homens e mulheres e, com isso,
derrogou varios artigos do Cédigo Civil de 1916, entdo vigente?3.

Posteriormente, novas leis foram criadas para atender as demandas e
necessidades que, ha muito tempo, se mostravam. Em especifico, merecem
destaque as Leis n°® 8.971/94 e n° 9.278/96, que disciplinaram, respectivamente, a
unido estavel e o concubinato, e n° 10.406/02, que instituiu o Novo Caodigo Civil
Brasileiro e, dentre outras, inseriu a unido estavel nas disposicdes de Direito de
Familia.

Nesta nova ordem juridica, cresceu a importancia da aplicabilidade dos
principios de direito como meio de garantir a harmonia do sistema e suprir as
lacunas que eventualmente se mostrassem. Segundo Maria Berenice Dias, alguns
dos principios estéo, inclusive, acima das regras legais em raz&o de incorporam as
exigéncias de justica e de valores éticos e conferirem coeréncia interna e estrutura
harmonica a todo o sistema juridico?*.

No Direito de Familia, em especial, as disposi¢coes nortearam a definicdo de
um novo, abrangente e multivariado conceito de familia. Embora ndo sendo Unicos,
merecem destaque, devido as suas dimensdes, os principios da afetividade, do
pluralismo das entidades familiares, da dignidade da pessoa humana, da liberdade,
da igualdade e respeito a diferenca e da proibicédo de retrocesso social.

Na visdo de Paulo Lébo, a familia, ao reinventar-se socialmente no decorrer
do tempo, reencontrou, na afetividade — antiga funcdo desvirtuada por outras
destinacdes histdricas —, o elemento nuclear e definidor da unido familiar. Segundo
ele, a affectio é, atualmente, o triunfo da intimidade como valor, inclusive juridico?.
Segundo Rolf Madaleno, o afeto passou a ser a “mola propulsora dos lagos
familiares e das relag0es interpessoais movidas pelo sentimento e pelo amor, para
ao fim e ao cabo dar sentido e dignidade a existéncia humana”?®. O resultado foi que
a familia ndo estad mais fundada na dependéncia econ6mica, mas na colaboracao

mutua, abandonando, aos poucos, 0s papéis que desempenhava anteriormente,

23PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Da uniéo estavel. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha; DIAS, Maria
Berenice. Direito de familia e o novo cédigo civil. 2. ed. Belo Horizonte: DelRey, 2002.

24DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

25 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.

2MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 98.
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como o econdmico, o politico, o religioso e o procriacional. Esta nova concepc¢ao
representou a quebra do paradigma de entidade familiar como sinbnimo de
casamento e ensejou num pluralismo das entidades familiares. Maria Berenice Dias

destaca que:

[...] mesmo sendo a vida aos pares um fato natural, em que os individuos se
unem por uma quimica bioldgica, a familia € um agrupamento informal, de
formacao espontédnea no meio social, cuja estruturacdo se da através do
direito?”.

Todavia, como a lei sempre traz uma reposta a uma determinada realidade,
muitas vezes acaba por apresentar um viés conservador, o que faz com que a
familia juridicamente regulada nunca consiga corresponder a familia natural, que,
diga-se, sempre antecedeu ao Estado e esta acima do Direito?®.

No dizer da desembargadora, o Estado criou o casamento como forma de
convencao social, uma regra de conduta com o objetivo de organizar os vinculos
interpessoais. Somente através dele se permitia a procriacdo e a formacédo de uma
entidade hierarquizada®®. Esse modelo, no entanto, sofreu grandes modificacdes e
passou a ndo mais refletir a realidade de muitas pessoas. Conforme a autora, essas
alteracdes se deram ndo so pela evolucdo social, mas também pela diminuicdo do
namero de individuos do grupo familiar e pela troca nos papéis desempenhados por
cada membro, especialmente na relacdo homem e mulher®. Com isso, houve um
forte avanco nas relacbes de afeto, o que culminou com diversas possibilidades de
arranjos familiares que, por sua vez, passaram a demandar protecao juridica. Assim,
a Constituicdo Federal de 1988, sensivel ao quadro que se apresentava ho
momento, sentiu a necessidade de reconhecer outras entidades familiares, além
daquelas constituidas através do casamento3!, dentre as quais se encontram as
unides estaveis.

Esta concepcdo muito se deve ao principio da dignidade da pessoa humana.
Além de ser um fundamento do Estado Democratico de Direito, clausula pétrea na

27DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013. p. 27

28 pid.

29| bid.

30| bid.

311bid.
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Constituicdo Federal de 1988, no inciso Ill do artigo 1°%2, o principio também pode
ser traduzido, no plano dos afetos, como estrutura base e norte no tratamento a ser
dispensado pelo Estado as diversas formas de familia, especialmente quanto ao
planejamento familiar livre, conforme o art. 226, § 7° da Carta Magna®.

A dignidade humana, como principio fundamental no Direito de Familia,
significa em ultima analise, a garantia de igual dignidade para todas as entidades

familiares. Neste sentido, Guilherme Calmon Nogueira da Gama preleciona que:

[..] a dignidade da pessoa humana encontra na familia o solo mais
apropriado para florescer. A ordem constitucional da-lhe especial protecao
independentemente de sua origem. A multiplicacdo das entidades familiares
preserva e desenvolve as qualidades mais relevantes entre os familiares — o
afeto, a solidariedade, a unido, o respeito, a confian¢a, o amor, o projeto de
vida comum —, permitindo o pleno desenvolvimento pessoal e social de
cada participe com base em ideais pluralistas, solidaristas, democraticos e
humanistass*.

Atualmente, da forma que se depreende, ndo € possivel que a legislacéo
infraconstitucional dé primazia a determinado nucleo familiar, em franco detrimento
de outro, pois deve resguardar todas as formas de familia. Igualmente, ndo se pode
deixar de mencionar os principios da liberdade, da igualdade e respeito a diferenca e
da proibicdo de retrocesso social, cujos ideais sdo autoexplicativos e estédo
intimamente ligados. Conforme aponta Maria Berenice Dias, pelo principio da
liberdade, todos tém direito a escolher seu par, independente de sexo e do tipo de
entidade familiar, assim como de extinguir esta unido a qualquer tempo e, durante
ela, alterar as regras patrimoniais a serem aplicadas. Segundo o principio da

igualdade e respeito a diferenca, o sistema juridico deve assegurar tratamento

32Art. 1°, 11l “A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltivel dos Estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como
fundamentos:[...] lll - a dignidade da pessoa humana; [...]". . Constituicdo (1988). Constituicéo
da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia: Congresso Nacional, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 09 jun.2014.
33Art. 226, § 7 °: “Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar € livre deciséo do casal, competindo ao Estado propiciar
recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva
por parte de instituicdes oficiais ou privadas.”. . Constituicdo (1988). Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia: Congresso Nacional, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 09 jun.2014..
34GAMA, Guilherme da Cunha Nogueira citado por DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das
familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 66.
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isondmico, em direitos e deveres, e protecao igualitaria em garantias, segundo as
necessidades individuais de cada entidade familiar®.

Finalmente, seguindo a inteligéncia do principio da proibicdo do retrocesso, a
pluralidade das entidades familiares € uma das diretrizes do Direito de Familia e,
portanto, serve de obstaculo a operacdo de atrasos sociais. Neste sentido, o
legislador infraconstitucional deve ser fiel ao tratamento isonédmico assegurado pela
Constituicdo Federal de 1988, ndo podendo estabelecer diferenciagbes ou revelar
preferéncias. Assim, afronta este principio qualquer disposicéo legislativa que trata

de forma diferente a unido estavel em relacéo ao casamento 46,

1.2 Unido estavel: tracado histérico do concubinato a forma
constitucional de constituir familia

A unido estavel figura, no atual cenario juridico brasileiro, como forma legitima
de constituicho de familia. Durante muito tempo, porém, como observa Rolf
Madaleno, o Estado s6 reconheceu no matrimoénio a instituicdo legitima de uma
entidade familiar, marginalizando quaisquer outros vinculos informais®’.

Nas palavras de Paulo LObo, citando Jean Carbonnier, “a unido nao
matrimonial no direito romano era comum e considerada como casamento inferior,
de segundo grau, sob a denominagédo de concubinato”®. Ademais, pontua que a

unido estavel:

[...] apesar de combatida pela Igreja Catdlica, penetrou na legislacéo civil,
como nas Ordenag6es Filipinas, que admitiam direitos em favor da mulher,
guando a ligacdo fosse prolongada. Porém, essas situagfes ndo eram
gualificadas como matéria de direito de familia®.

No Brasil, de modo néo diferente, o Cédigo Civil de 1916, segundo Maria

Berenice Dias, representa o repudio do legislador que, por muito tempo, permeou 0

35DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sado Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

36DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

STMADALENO, Rolf. Curso de direi}o de familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
38CARBONNIER, Jean citado por LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2011. p. 169.

39LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.p. 169.



23

meio juridico e social. Além da omissédo em regular as relagdes extramatrimoniais e
proibir o divorcio dos casados, o diploma acabou por puni-las, vedando doacfes e a
instituicdo de seguro em favor da concubina, como era identificada a companheira,
que também néo podia figurar como herdeira testamentaria®.

Em que pese estes impedimentos, o Direito ndo logrou éxito na tentativa de
coibir a proliferacdo de relacdes afetivas sem o amparo legal, as quais se deviam em
grande parte a impossibilidade de divércio no periodo. Para Rolf Madaleno, a familia
informal sempre foi uma realidade e também uma bandeira de um movimento social
que pregava a liberdade na formacéo de unides entre homens e mulheres*. Como
explica o autor, o fato € que, tais unifes, inquestionavelmente, sdo anteriores ao
casamento, isso porque jamais foi da natureza humana viver sozinho, tendo surgido
a familia como um fato natural e, no inicio, em prol da subsisténcia®?.

Contudo, diferentemente do casamento, eivado de tradicdo e solenidade, a
regulamentacao da unido estavel € bastante recente no ordenamento juridico patrio,
surgindo, gradativamente, como medida paliativa diante da necessidade de
determinacdo de contornos legais minimos as relacdes, inicialmente, resguardadas
a seara civel.

Durante um longo periodo, como observa Carlos Roberto Gongalves, a uniao
prolongada entre homem e mulher ndo unidos pelo casamento foi chamada de
concubinato, entendida como unido caracterizada pela liberdade em descumprir os
deveres do casamento e pelo propdsito de ndo assumir compromissos reciprocos*3.
Por todo esse periodo histérico, o legislador esforcou-se em ndo emprestar efeitos
juridicos a estas relacbes, mantendo o Direito alheio aos acontecimentos e
tendéncias, ndo reconhecendo o vinculo existente e tampouco oferecendo garantias.

N&o tardou, porém, para que os Tribunais fossem demandados a atuar frente
a esta omissdo legislativa. Conforme Maria Berenice Dias, citando Rodrigo da
Cunha Pereira, as decisfes, em um primeiro momento, limitaram-se aos efeitos
patrimoniais do relacionamento, visando apenas a frear injusticas perversas e a

coibir o enriguecimento ilicito de um dos companheiros, geralmente o homem#*. A

40DIAS, op. cit.

41MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
“2MADALENO, op. cit.

“GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2010. 6 v. p. 579-581.

4“PEREIRA, Rodrigo da Cunha citado por DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9.
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.
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maneira encontrada foi através da concessao mascarada de alimentos a mulher,
chamada de indenizac&o por servicos domesticos prestados, talvez em alusdo aos
servicos de cama e mesa a ela atribuidos*.

Com o tempo, a justica comegou a reconhecer a existéncia de uma sociedade
de fato entre os companheiros, que passaram a ser considerados sécios. Segundo
Maria Berenice Dias, no momento da dissolucdo desta uniéo, os juizes procediam a
divisdo igualitaria dos lucros a fim de evitar o enriguecimento ilicito de uma das
partes?®. Estes efeitos econémicos foram, inclusive, sumulados pelo Supremo
Tribunal Federal, no expediente de numero 380, impondo aos conviventes a
necessidade de comprovacdo da efetiva contribuicdo pecuniaria da geracdo dos
bens, sob a pena de néo se obter o direito a partilha*’. Denota-se que esta exigéncia
acabava por limitar a divisdo, haja vista o periodo ser caracterizado por um mercado
de trabalho pouco acessado pelo género feminino, o que dificultava a contribuicédo
financeira da mulher na aquisicdo de patrimonio.

Maria Berenice Dias pontua que, com o0 passar do tempo, as unides
extramatrimoniais acabaram por despertar o interesse da sociedade. Como
demonstra a historia, a Constituicdo Federal de 1988 foi um grande marco na
ruptura de um conceito marginalizado a que era relegado o concubinato ao
reconhecé-lo como uma forma livre de impedimentos para constituir familia.
Estipulou o art. 226, § 3° do texto constitucional que, “para efeito da protecado do
Estado, é reconhecida a unido estavel entre homem e mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversao em casamento”®.

Segundo Fernanda da Assuncdo Santa Maria, esta regulamentacdo surge
como consequéncia do cenario social que se apresentava a época. Homens e

mulheres, ndo desejando submeterem-se as solenidades e imposi¢cdes do

45SUANNES Adauto citado por DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.

46DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

47 . Supremo Tribunal Federal. Simula n° 380. Comprovada a existéncia de sociedade de fato
entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugéo judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo
esforco comum. Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
<http://www.dji.com.br/normas_inferiores/regimento_interno_e_sumula_stf/stf_0380.htm>. Acesso
em: 26 out. 2014.

48Art. 226, § 3°: “Para efeito da protegcdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a
mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento”.
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Nacional, 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>.
Acesso em: 09 jun.2014.
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casamento, cada vez mais faziam opcao pela liberdade na constituicdo de lagcos
familiares, mesmo ndo havendo impedimentos para a celebracdo do matriménio.
Nesta senda, o legislador, na busca de adaptar o Direito a evolugdo dos costumes e
da sociedade, achou por bem atribuir juridicidade as unides informais°.

Contudo, nota-se que, embora a Constituicdo Federal de 1988 tenha elevado
a unido estavel a entidade familiar reconhecida pelo ordenamento juridico, seu texto
ndo definiu o instituto com clareza e precisao, delegando a ardua tarefa a legislagédo
infraconstitucional. Ademais, o simples fato de a Carta Magna dizer que deveria 0
legislador, a partir daquele momento, facilitar a conversdo da unido estavel em
casamento, ja poderia ser considerado um indicativo de que, embora conquistado o
reconhecimento, muito haveria de ser discutido e sopesado sobre o0 assunto.

Conforme salienta Paulo LObo, aqueles que defendem a primazia do
casamento ou a hierarquizacdo das entidades familiares fundamentam, neste
enunciado, a ideia de que o texto constitucional pés a unido estavel em plano inferior
ou a considerou como rito de passagem. Contudo, € importante ressaltar que o
objetivo era simplesmente garantir o principio da liberdade de constituicdo de
familia®°,

Esta importante regulamentacdo, apesar do esforco da doutrina, pouco
refletiu nas decisdes jurisprudenciais. As unides informais permaneceram tratadas
no campo do direito das obrigacdes, manteve-se a aplicabilidade da Sumula 380 do
Supremo Tribunal Federal e seguiu-se com a vedacdo do companheiro sobrevivente
na sucessao e obtencdo do direito real de habitacdo ou usufruto (como era
assegurado aos conjuges).

Assim, apdés o tratamento constitucional ndo ter logrado aplicabilidade, a
primeira legislacéo infraconstitucional relevante a tratar do assunto foi a Lei n°® 8.971,
de 1994. Entretanto, as disposi¢cdes normativas trazidas somente regulamentaram o

direito aos alimentos e o direito sucessorio com relacdo aos companheiros —

4MARIA, Fernanda da Assuncdo Santa. Extensdo da outorga ux0ria a unido estavel: ponderacao
dos direitos do terceiro contratante e do companheiro prejudicado, ambos de boa-fé, em atos de
disposi¢éo patrimonial sem autorizac¢éo. 2010. 26 f. Monografia (Especializagdo em Direito
Processual Civil)-Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2010.
Disponivel
em:<http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/trabalhos_conclusao/lsemestre2010/trabalhos_12010/fernan
dasantamaria.pdf>. Acesso em: 06 maio 2014.

50 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.
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entendidos como aqueles que convivessem por mais de cinco anos ou tivessem
filhos em comum —, ndo dispondo nada mais a respeito da matéria®*.

Em seguida, através da Lei n°® 9.278/96, que regulou o § 3° do art. 226 da
Constituicdo Federal de 1988, uma modificacdo legislativa estabeleceu novidades
importantes. A legislacdo disp6s sobre direitos e deveres, regras referentes ao
patrimdnio comum e estendeu, ao companheiro sobrevivente, garantia ao chamado
‘direito real de habitacdo’ sobre o unico imovel a ser inventariado e a meagao dos
bens adquiridos durante a convivéncia. Além disso, a lei passou a presumir a
colaboracdo na formacdo do patrimbnio, salvo prova em contrario, e a omitir
quaisquer requisitos de natureza pessoal, como tempo minimo de convivéncia e
existéncia (ou néo) de filhos®2.

Sobre toda esta ampla questédo, Paulo L6bo sabiamente resume que:

[...] a legislagdo anterior ndo foi clara nessa dire¢do, 0 que repercutiu nas
flutuacdes da doutrina e da jurisprudéncia, que tenderam a continuar
aplicando a Sumula 380 do STF. ApOs a Constituicdo, a Lei n. 8.971/94
apenas tratou de alguns direitos sucessoérios do companheiro, sem
referéncia a regime de bens. A Lei n. 9.278/96 estabeleceu, no art. 5°, a
presuncéo legal de concurso dos companheiros na aquisicdo dos bens
moveis e imodveis, com excecdo dos bens adquiridos antes da unido,
aproximando-se do regime de comunh&o parcial®3.

Contudo, somente alguns anos depois, com a entrada em vigor da Lei n°
10.406, de 10 de janeiro de 2002, que instituiu o Cédigo Civil Brasileiro, dispensou-
se melhor tratamento, embora incompleto, as relacfes de fato. O tema passou a ser
incluso nas disposicdes de Direito de Familia como entidade familiar, revogando-se
as disposicdes contrarias presentes nas esparsas leis anteriores.

51 . Lei 8.971, de 29 de dezembro de 1994. Regula o direito dos companheiros a alimentos e a
sucessdo. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 30 dez. 1994. Secéo 1,
p. 21041. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8971.htm>. Acesso em: 08 maio
2014.

52 . Lei 9.278/96, de 10 de maio de 1996. Regula o § 3° do art. 226 da Constituicdo Federal.
Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil Brasilia, DF, 13 maio 1996, Secéo 1, p. 8149.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9278.htm>. Acesso em: 08 maio 2014.
53LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p.181.
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1.3 Unido estavel no Direito de Familia: caracteristicas gerais e
comparagdes ao casamento

Conforme disciplina o art. 1.723, do Cddigo Civil de 2002, “é reconhecida
como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia” %%. No texto, os termos mais utilizados para identificar os
sujeitos da relacdo s&o: “companheiro”, “convivente” e, em algumas situagdes,
“concubinos”.

Observa-se que a disposicdo do diploma civil € extremamente semelhante
aguela trazida pela Constituicdo Federal de 1988, mencionado alhures, o que talvez
justifique as lacunas que persistem, ainda hoje, em relacdo a matéria. Fato € que o
Cddigo Civil de 2002 ndo apresenta um conceito de unido estavel, um grande
desafio relacionado ao Direito de Familia. Neste andejar, algumas observacfes se
fazem pertinentes e necessérias a elucidacéo do tema.

Inicialmente, como analisa Maria Helena Diniz, “a unido estavel distingue-se
da simples unido carnal transitoria e da moralmente reprovavel, como a incestuosa e
a adulterina™®. Da mesma forma, “meros relacionamentos sexuais casuais ou
eventuais ndo geram quaisquer efeitos juridicos®. Este posicionamento ampara-se
no fato de que, hodiernamente, a unido estavel encontra-se desvencilhada do que
antes se denominava como concubinato. Segundo Maria Berenice Dias, este termo
carrega consigo o estigma do preconceito, pois, historicamente, sempre traduziu
uma relagdo escusa e pecaminosa®’. Compulsando a doutrina, entretanto, denota-se
que, em sentido amplo, o termo concubinato pode representar tanto o0s
relacionamentos de pessoas desimpedidas como as unides paralelas ao casamento.

Maria Helena Diniz faz uma distingdo importante entre as denominacoes

‘concubinato impuro’ e ‘concubinato puro’. Conforme a autora, o ‘concubinato impuro

54Art. 1.723 “E reconhecida como entidade familiar a unio estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia”. BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil.
Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

55DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 24. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2009. 5 v. p. 394.

%6lbid., p. 397.

5’DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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se refere a quando existe qualquer impedimento ou comprometimento que impeca a
realizacdo do casamento legalmente ou a manutencdo do vinculo conjugal (e nao
somente o dever de fidelidade). Neste caso, o panorama de clandestinidade retira da
relacdo o carater familiar. J& o ‘concubinato puro’ seria, por sua vez, no
entendimento moderno, o sinbnimo de unido estavel, ou seja, uma forma legal de
constituicdo de familia e também opcdo para solteiros e vilvos, por exemplo®s.
Trata-se de uma visao que busca afastar a palavra “concubinato” do estigma que a
sociedade Ihe renegou.

Neste sentido, Euclides de Oliveira igualmente entende que:

[...] alguns autores adotam denominag¢des especificas, de concubinato puro
e impuro, para distinguir as duas situagcbes da vida em comum. O
concubinato puro corresponde a convivéncia duradoura de homem e
mulher, como uma familia de fato, sem impedimentos decorrentes de outra
unido. Iguala-se a “uniao estavel’ que veio a ser reconhecida pela
Constituicdo Federal de 1998 como entidade familiar. O concubinato seria
“impuro” quando adulterino, envolvendo pessoa casada em ligagdo amorosa
com terceiro, ou com outros impedimentos matrimoniais absolutos, como no
caso de unibes incestuosas (por vinculos parentais proximos -
descendentes e ascendentes, afins em linha reta, colaterais até 3° grau -,
art. 183, incs. | a VIII, do CC/16). A qualificagdo “impura” seria igualmente
aplicavel aos que mantém mais de uma uni@o de fato, em face da
deslealdade para com o primeiro companheiro (infracdo de dever de
convivéncia — art. 2°da Lei 9.278/96), e para as unides incestuosas, cuja
ilicitude deriva do préprio Direito Natural 59,

O fato € que as relacbes concubinas, em que pese esta importante
diferenciacdo trazida pela doutrina, continuam a soar pejorativamente e a
caracterizar ligacdes informais moralmente abominadas pela sociedade. Sobre o
tema, Carlos Roberto Gongalves observa que “a expressao € hoje utilizada para
designar relacionamento amoroso envolvendo pessoas casadas, que infringem o
dever de fidelidade, também conhecido como adulterino”.

Visando a evitar confusdes conceituais, Euclides de Oliveira pondera que
“‘melhor se reserve, portanto, a denominacéao oficial de “unido estavel”’ para a uniao
entre homem e mulher segundo o figurino legal, e se deixe o termo concubinato®

para as demais espécies de unido fora desse modelo”®!. Exceto quanto a mencéo de

58DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 24. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2009. 5 v.

590LIVEIRA, Euclides Benedito de. Unido estavel: do concubinato ao casamento. 6. ed. Sdo Paulo:
Método, 2003. p. 74.

60GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2010. 6 v. p. 583.

S10OLIVEIRA, op. cit., p. 74.
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“figurino legal”’, posto que a unido estavel ndo € vinculada diretamente ao
cumprimento de imposicdes do Estado, a ponderacdo do autor parece estar
socialmente aceitavel, haja vista ser uma separacdo terminolégica meramente
doutrinaria.

Prontamente, para evitar qualquer confusao, o proprio Cédigo Civil de 2002,
em seu artigo 1.727, apresenta uma definicdo propria de concubinato como sendo
as relagées ndo eventuais entre o homem e a mulher impedidos de casar®?. Esta
definicAo vaga, todavia, ndo responde aos anseios sociais, pois é incapaz de
oferecer qualquer reconhecimento juridico a tais relacbes, nem sequer fazendo
remissao a aplicacao do direito das obrigacdes.

E importante destacar também que é pacifico o entendimento de ser
desnecessario o cumprimento de lapso temporal pré-determinado como requisito
objetivo para que um relacionamento se caracterize como unido estavel. Por muito
tempo, a lei impés aos companheiros periodo minimo de convivéncia para o
reconhecimento da unido, como ocorreu, por exemplo, através das disposicdes da
Lei n® 8.971/94, que exigia mais de cinco anos de convivio.

Atualmente, ndo ha, na legislacéo, qualquer previsdo de preenchimento de
tempo minimo de convivéncia para o reconhecimento do vinculo, bastando que se
denote a convivéncia duradoura, publica e continua, ou seja, a estabilidade e o
objetivo de manutencao da vida em comum. Este entendimento, no posicionamento
de Rodrigo da Cunha Pereira, representa um avango significativo quando

comparado as legislacfes correlatas passadas:

Considero evolugdo porque este artigo eliminou dois elementos que
acabavam ocasionando injusticas: primeiro, a demarcacdo de um tempo
rigido para a caracterizagdo da unido estavel como fazia a Lei n°® 8.971/94.
Pode ser que uma relacdo entre homem e mulher, com 30 anos de duracéo,
seja apenas um namoro. Pode ser que uma relacéo de apenas um ou dois
anos constitua uma familia. Ou seja, ndo é o tempo com determinagéo de x
OU y meses, ou anos, que devera caracterizar uma relagdo como unido
estavel .

62Art. 1.727 “As relagdes ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem
concubinato”. BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cdodigo Civil. Diario Oficial
[da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

63PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Da uniéo estavel. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha; DIAS, Maria
Berenice. Direito de familia e o novo codigo civil. 2. ed. Belo Horizonte: DelRey, 2002. p. 228.
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Em que pese essa flexibilizagdo, Euclides de Oliveira pondera que “[...] a
unido protegida ndo é qualquer uma, passageira, fugaz, intermitente. Ao contrario,
Em que pese esta flexibilizacdo, Euclides de Oliveira pondera que “[...] a unido
protegida ndo é qualquer uma, passageira, fugaz, intermitente [...] ao contrario,
exige-se que a unido seja duradoura, com certa permanéncia no tempo [...]"%*. Neste
mesmo sentido, Washington de Barros Monteiro defende que a unido estavel deve
ser compreendida e concebida sempre como uma relacéo licita e informal entre um
homem e uma mulher em constituicdo de familia. Caso contrario, ndo podera ser
considerada entidade familiar®®.

Diante de tamanha informalidade, Caio Mario da Silva Pereira pontua que,
quando se fizer necessario, “ha de se indicar como prova, outros elementos
objetivos que identifiquem o animus de se constituir uma relagéo familiar estavel”®®.

Seguindo esta linha de raciocinio, Paulo Lébo preceitua que:

[...] a verificacdo da relacdo juridica de unido estavel, em virtude da
inexigibilidade legal de qualquer ato das partes ou do Poder Publico, se da
pelos meios comuns de prova de qualquer fato. Assim, tendo em vista
tratar-se de relacao juridica em que se converteu a relacdo de fato, quando
houver necessidade de prova-la em virtude de negativa de qualquer dos
companheiros, ter-se-a de ajuizar acdo declaratéria (principal ou incidental),
cuja finalidade é exatamente a de declarar a existéncia ou inexisténcia de
relagdo juridica (art. 4° do CPC). A acdo declaratéria também podera ser
incidental, como acertadamente decidiu a 8% Camara de Direito Privado do
TJSP (Ag.Instr. 609.024-4/4), que o admitiu na acdo de arrolamento. A
declaracdo da existéncia da unido estavel também pode se dar apés a
morte de um dos companheiros, com a consequente declaracdo da
dissolucéo, conforme entendimento do STJ%".

E importante pontuar que a lei ndo define contornos precisos as unibes
informais. Em busca de nortear uma definicdo conceitual, Maria Helena Diniz elenca
alguns elementos que ela considera essenciais, 0s quais sdo: diversidade de sexo,
auséncia de matrimbnio civil valido e de impedimento matrimonial entre o0s

conviventes, notoriedade de afeicbes reciprocas, honorabilidade (entendida como

640LIVEIRA, Euclides Benedito de. Unido estavel: do concubinato ao casamento. 6. ed. S&o Paulo:
Método, 2003. p. 119.

5MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito de familia. 37. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2004. 2 v.

S6PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituic6es de direito civil. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001.
p. 51.

67L.OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 174.
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unido respeitavel, pautada na afeicdo e na intencdo de formar familia), fidelidade ou
lealdade, colaboragdo mutua e inexigéncia de coabitac&o®®.

Destaca-se que, em relacdo a exigéncia de diversidade de sexo, em
julgamento conjunto da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n°
132/RJ e da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n°® 4.277/DF, o Supremo Tribunal
Federal conferiu, ao supracitado art. 1.723, interpretacdo, conforme a Constituicao
Federal de 1988, para reconhecer como entidade familiar a unido continua, publica e
duradoura entre pessoas do mesmo sexo%. Logo, é incabivel, atualmente, qualquer
entendimento que inclua a exigéncia de diversidade sexual para o reconhecimento
de uma familia — um ponto que, vale ressaltar, igualmente ndo € exigido para a
celebracéo do casamento civil.

Com relacdo a necessidade de coabitacdo, ainda que seja um importante
indicativo para se determinar a intencdo de construir uma familia, segundo a
doutrina e a jurisprudéncia, ndo é requisito sine qua non para a caracterizacdo de
uma unido estavel. Conforme a inteligéncia da Sumula n° 382, do Supremo Tribunal
Federal, “a vida em comum sob 0 mesmo teto more uxorio, ndo é indispensavel a
caracterizacdo do concubinato”®. Vale ressaltar que, aqui, o concubinato é
entendido na sua esséncia pura. Neste sentido, a decisdo proferida pelo Superior

Tribunal de Justica dispde o seguinte:

Ementa: DIREITO DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. CONFIGURACAO.
COABITA(;AO. ELEMENTO NAO ESSENCIAL. SOCIEDADE DE FATO.
AUSENCIA DE PROVA DE COLABORAGAO PARA A AQUISICAO DOS
BENS EM NOME DO DE CUJUS. NAO CONFIGURAQAO DA SOCIEDADE
DE FATO. UNIAO ESTAVEL. PRESUNCAO DE MUTUA COLABORACAO
PARA FORMACAO DO PATRIMONIO. DIREITO A PARTILHA. — O art. 1°
da Lei n® 9.278/96 ndo enumera a coabitagdo como elemento indispensavel
a caracterizagdo da unido estavel. Ainda que seja dado relevante para se
determinar a intencdo de construir uma familia, ndo se trata de requisito
essencial, devendo a andlise centrar-se na conjuncé@o de fatores presente
em cada hip6tese, como a affectio societatis familiar, a participacao de
esforcos, a posse do estado de casado, a fidelidade, a continuidade da
unido, entre outros, nos quais se inclui a habitagdo comum. — A auséncia de

88DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de Familia. 24. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2009. 5 v.

69 . Supremo Tribunal Federal. Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 4.277/DF. Relator:
Ministro Ayres Britto. 05 maio 2011. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628635>. Acesso em: 09 jun.
2014.

70 . Supremo Tribunal Federal. Simula n° 382. A vida em comum sob 0 mesmo teto more
uxorio, ndo é indispensavel a caracteriza¢do do concubinato. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaSumula&pagina=sumula_301_40
0 >. Acesso em: 3 jun. 2014.
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prova da efetiva colaboracdo da convivente para a aquisicdo dos bens em
nome do falecido é suficiente apenas para afastar eventual sociedade de
fato, permanecendo a necessidade de se definir a existéncia ou nédo da
unido estavel, pois, sendo esta confirmada, haverd presuncdo de mutua
colaboracdo na formacéo do patrimdénio do de cujus e consequente direito a
partilha, nos termos do art. 5° da Lei n° 9.278/96. Recurso especial
conhecido e provido™.

Mesmo que a coabitagcdo ndo seja fundamental para caracterizar a uniao
estavel, pode sim ser considerada como um elemento norteador na fixagdo do termo
inicial da convivéncia. Esse termo, segundo Paulo L&bo, é extremamente
importante, tendo em vista que a exigibilidade dos deveres dos conviventes,
resultado de suas relagbes pessoais e patrimoniais, depende dele. Diferentemente
do casamento, que tem como termo inicial o fato certo e publico, qual seja a
celebracdo, a unido estavel, relacdo juridica derivada de um estado de fato,
apresenta reais dificuldades em identifica-lo. Neste sentido, como o inicio da unido
estavel deve ser concomitante ao inicio da convivéncia dos companheiros, a
dificuldade € menor quando se pode provar o comeco do convivio sob 0 mesmo
teto’?.

Para tanto, o autor explica que os interessados podem lancar mao de
inUmeras possibilidades de prova, como a aquisicdo de imoével para a moradia, a
aquisicdo de moveis para guarnecerem a moradia em comum, o contrato de aluguel
do imovel, o testemunho de vizinhos, de amigos e de colegas de trabalho, o
pagamento de contas do casal, a correspondéncia recebida no endereco comum,
dentre outras’3. Por outro lado, quando n&o existir coabitacdo, Paulo Lébo destaca

que:

[...] sera importante identificar o tempo em que os companheiros passaram
a se apresentar como se casados fossem perante suas relagcbes sociais.
Sao muito utilizadas as provas documentais do inicio da convivéncia, como
correspondéncias, fotos e documentos de viagens, a assuncdo por um dos
companheiros das despesas do outro 74.

e . Superior Tribunal de Justica. Acérddo de decisdo que néo exigiu coabitagdo para a
configuracdo da unido estavel. Recurso Especial N° 275.839 - SP. Sénia Aparecida Ignacio Silva e
David Joia Pereira. Relator: Ministro Ari Pargendler. 02 out. 2008. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=811943&sReg=200000894761&s
Data=20081023&formato=PDF>. Acesso em: 03 jun. 2014.

72 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

3lbid.

7lbid., p. 178.
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Conclui-se que esta fixacdo de termo inicial € extremamente casuistica. Seu
acervo probatério comporta todas as provas admitidas em direito e, portanto,
demanda habilidades especificas dos operadores legislativos.

Dando seguimento a andlise dos elementos caracterizadores da unido
estavel, é importante pontuar que alguns deles estédo, inclusive, expressamente
dispostos no proprio Codigo Civil e funcionam como uma moldura de restricoes
morais ou juridicas. Tais estipulacdes estdo basicamente inseridas no art. 1.723, ja
mencionado, e nos artigos 1.724 e 1.521, ambos apresentando alguns deveres de
observacdo obrigatéria pelos companheiros. O art. 1.724, por exemplo, determina
que “as relagbes pessoais entre 0os companheiros obedecerdo aos deveres de
lealdade, respeito e assisténcia, e de guarda, sustento e educacgéo dos filhos”’>.

Sobre esta questdo, Paulo Lobo ressalta que:

[...] entre si os companheiros assumem os direitos e respectivos deveres de
lealdade, respeito e assisténcia. O Cddigo Civil acrescentou para 0s
cbnjuges, além desses deveres, os de fidelidade reciproca e de vida em
comum, no domicilio conjugal (art. 1.566), que ndo sdo exigiveis dos
companheiros, em virtude das peculiaridades da unido estavel, matrizada
na liberdade de constituicdo e de dissolucdo. Os deveres de lealdade e
respeito configuram obriga¢Bes naturais, pois sdo juridicamente inexigiveis,
além de ndo consistirem em causas da dissolu¢do. O conceito de lealdade
ndo se confunde com o de fidelidade. A lealdade é respeito aos
compromissos assumidos, radicando nos deveres morais de conduta.
Fidelidade, no ambito do direito de familia, tem sentido estrito: é o
impedimento de ter ou manter outra unido familiar, em virtude do principio
da monogamia matrimonial. Controverte, no entanto, a jurisprudéncia e a
doutrina acerca da aplicagdo do principio monogamico a unido estavel.
Entendemos ndo ser possivel essa extensdo, ndo s6 por se tratar de
restricdo de direitos - que ndo admite a interpretacdo extensiva -, mas
também porque ndo se pode submeter a unido estavel as caracteristicas
proprias do casamento’®.

Referente a monogamia, o Superior Tribunal de Justica entende,

posicionando-se em sentido contrario ao defendido por Paulo Lébo, que ndo se pode

atenuar o dever de fidelidade, integrante do conceito de lealdade:

Direito civil. Familia. Paralelismo de unides afetivas. Recurso especial.
AcOes de reconhecimento de unifes estaveis concomitantes. Casamento
vélido dissolvido. Peculiaridades. - Sob a tbnica dos arts. 1.723 e 1.724 do

75Art. 1.724 “As relagdes pessoais entre os companheiros obedecerdo aos deveres de lealdade,
respeito e assisténcia, e de guarda, sustento e educacgao dos filhos.” BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de
janeiro de 2002. Institui o0 Cédigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia,
DF, 11 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso
em: 9 jun. 2014.

6. OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 179.



34

CC/02, para a configuracdo da unido estavel como entidade familiar, devem
estar presentes, na relacdo afetiva, os seguintes requisitos: dualidade de
sexos; publicidade; continuidade; durabilidade; objetivo de constituicdo de
familia; auséncia de impedimentos para o casamento, ressalvadas as
hipéteses de separagdo de fato ou judicial; observancia dos deveres de
lealdade, respeito e assisténcia, bem como de guarda, sustento e educagéo
dos filhos. - A analise dos requisitos insitos a unido estavel deve centrar-se
na conjuncado de fatores presente em cada hip6tese, como a affectio
societatis familiar, a participacéo de esforcos, a posse do estado de casado,
a continuidade da unido, a fidelidade, entre outros. - A despeito do
reconhecimento — na diccdo do acérdao recorrido — da “unido estavel”’ entre
o falecido e sua ex-mulher, em concomitdncia com unido estavel
preexistente, por ele mantida com a recorrente, certo é que ja havia se
operado — entre os ex-conjuges — a dissolugdo do casamento valido pelo
divércio, nos termos do art. 1.571, § 1° do CC/02, rompendo-se, em
definitivo, os lagos matrimoniais outrora existentes entre ambos. A
continuidade da relacdo, sob a roupagem de unido estavel, ndo se
enquadra nos moldes da norma civil vigente — art. 1.724 do CC/02,
porquanto esse relacionamento encontra obstaculo intransponivel no dever
de lealdade a ser observado entre os companheiros. - O dever de lealdade
“implica franqueza, consideracgdo, sinceridade, informacgdo e, sem duvida,
fidelidade. Numa relacdo afetiva entre homem e mulher, necessariamente
monogamica, constitutiva de familia, além de um dever juridico, a fidelidade
€ requisito natural” (Veloso, Zeno apud Ponzoni, Laura de Toledo. Familias
simultdneas: unido estavel e concubinato). Isso porque o art. 1.727 do
CC/02 regulou, em sua esfera de abrangéncia, as relacdes afetivas nao
eventuais em que se fazem presentes impedimentos para casar, de forma
gue sO podem constituir concubinato os relacionamentos paralelos a
casamento ou unido estavel pré e coexistente. [...] Uma sociedade que
apresenta como elemento estrutural a monogamia n&o pode atenuar o
dever de fidelidade que integra o conceito de lealdade para o fim de inserir
no ambito do Direito de Familia relagBes afetivas paralelas e, por
consequéncia, desleais, sem descurar que o nucleo familiar contemporaneo
tem como escopo a busca da realizacdo de seus integrantes, vale dizer, a
busca da felicidade. [...] As unides afetivas plarimas, multiplas, simultaneas
e paralelas tém ornado o cenério fatico dos processos de familia, com os
mais inusitados arranjos, entre eles, aqueles em que um sujeito direciona
seu afeto para um, dois, ou mais outros sujeitos, formando nucleos distintos
e concomitantes, muitas vezes colidentes em seus interesses. Recurso
especial provido™.

O entendimento da Corte vai ao encontro do preconizado pela Constituicdo
Federal de 1988 ao dispor sobre a unido estavel como entidade familiar. Sendo a
familia, em suas diversas formas, importante elemento social, ndo seria compativel
admitir, legalmente, a duplicidade de unibes estaveis. Contudo, havendo
concubinato, ndo pode o Direito se esquivar de solucionar os entraves advindos,

especialmente aqueles referentes aos direitos patrimoniais que porventura existam.

m . Superior Tribunal de Justica. Ac6rdao de decisdo que considerou a monogamia como
elemento essencial na unido estavel. Recurso Especial n° 1157273- RS. DADEOeALCGE
OUTROS. Relator: Ministra Nancy Andrighi. 18 maio. 2010. Disponivel em:
<http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/14339099/recurso-especial-resp-1157273-rn-2009-0189223-
O/inteiro-teor-14339100>. Acesso em: 29 out. 2014.
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Quanto ao dever de assisténcia, Paulo L6bo defende que ela tanto pode ser
moral (direito pessoal) como material (direito patrimonial, especialmente o0s
alimentos). O direito a assisténcia material, exigivel de um companheiro a outro, esta
disciplinado no art. 1.694 do Cadigo Civil, projetando-se além da extincdo da unido
estavel, na forma de alimentos, independentemente de o companheiro necessitado
ter dado ou nédo causa a dissolucdo’®.

Contudo, a caracteristica que mais salta aos olhos é a vinculagcdo do
reconhecimento da unido estavel, calcada na liberdade, a obediéncia aos
impedimentos previstos no art. 1.723, § 1°7°, do Cdédigo Civil de 2002. Ressalta-se
que estas disposicbes foram concebidas para o casamento civii e que suas
concretizacdes dependem da chancela do Estado ap6s o cumprimento de diversas

formalidades. Tais impedimentos estédo elencados no art. 1.521 do Cdédigo Civil.

Art. 1.521. Nao podem casar:

| - os ascendentes com os descendentes, seja 0 parentesco natural ou civil;
Il - os afins em linha reta;

Il - o adotante com quem foi cbnjuge do adotado e o adotado com quem o
foi do adotante;

IV - os irm&os, unilaterais ou bilaterais, e demais colaterais, até o terceiro
grau inclusive;

V - 0 adotado com o filho do adotante;

VI - as pessoas casadas;

VII - o cbnjuge sobrevivente com o condenado por homicidio ou tentativa de
homicidio contra o seu consorte®°,

Esta vinculacdo parece se prestar a uma classica tentativa do legislador em
induzir os companheiros ao matriménio, limitando a vontade dos parceiros, mesmo
diante da equiparacao entre os institutos expressa na Carta Magna.

E importante esclarecer que o préprio art. 1.723, § 12 determina n&o haver
qualquer impedimento para a pessoa casada constituir unido estavel quando estiver

separada de fato ou judicialmente. Através da analise deste dispositivo, Paulo Lébo

ressalta que:

8.OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

Art. 1.723, § 1 “§ 12 . A unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos do art.
1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de
fato ou judicialmente”. BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diério
Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

80Art. 1.521. BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial
[da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/|10406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
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[...] a lei ndo exige que, para o inicio da unido estavel, o companheiro
casado tenha antes obtido o divorcio, Unica hipotese de dissolugdo
voluntaria do casamento. Mas € necessario ao menos que esteja separado
de fato de seu codnjuge. Assim, na hip6tese de o relacionamento com o
outro companheiro ter comecado quando ainda havia convivéncia com o
cOnjuge, somente apds a separacgao de fato se da o inicio da unido estavel,
pois antes configurava concubinato®?.

Como se pode depreender, a extensdo de impedimentos aqueles que
desejam conviver se apresenta como uma barreira moral. Logo, como o objetivo do
legislador é evitar a duplicidade de unides simultaneas, ndo ha razao para coibir a
instituicdo de novas entidades familiares por aqueles que ndo mais possuem vinculo
publico de afeto com o conjuge.

Feitos tais apontamentos, é igualmente importante reconhecer que algumas
garantias basicas foram estendidas, o que, diga-se, ndo se trata de uma benesse do
legislador, mas, sim, de tratamento equanime que, infelizmente, ndo engloba todos
0s meandros da matéria. Neste sentido, no ambito dos direitos pessoais, aplicam-se
aos companheiros as mesmas regras sobre o poder familiar®?, a filiacdo®, o
reconhecimento dos filhos®*, a adocédo® e as demais relacdes de parentesco. Além
disso, a lei civil assegura alimentos aos conviventes, conforme o art. 1.694%, e

permite a eleicdo de bem de familia nos termos do art. 1.711 &. Finalmente, o

81 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 178.

82Art. 1.631 “Durante o casamento e a unido estavel, compete o poder familiar aos pais; na falta ou
impedimento de um deles, o outro o exercera com exclusividade.” BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de
janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia,
DF, 11 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso
em: 9 jun. 2014.

83Art. 1.596 “Os filhos, havidos ou nédo da relagdo de casamento, ou por adogao, terdo 0s mesmos
direitos e qualificagcdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatdrias relativas a filiagao”.
BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

84Art. 1.607. “O filho havido fora do casamento pode ser reconhecido pelos pais, conjunta ou
separadamente”. BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario
Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

85Art. 1.618 “A adocéo de criancgas e adolescentes sera deferida na forma prevista pela Lei n° 8.069,
de 13 de julho de 1990 - Estatuto da Crianca e do Adolescente”. BRASIL. Cédigo Civil. Brasilia, DF,
10 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/I110406.htm>. Acesso em:
09 jun.2014.

86 Art. 1.694 “Podem os parentes, 0s cOnjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de
que necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢éo social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacgao.” BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo
Civil. Diério Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

87Art. 1.711 “Podem os cdnjuges, ou a entidade familiar, mediante escritura publica ou testamento,
destinar parte de seu patrimdnio para instituir bem de familia, desde que n&o ultrapasse um terco do
patrimdnio liquido existente ao tempo da instituicdo, mantidas as regras sobre a impenhorabilidade do
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diploma admite que um companheiro seja curador do outro, como preleciona o art.
1.775%,

Sobre o direito a adocdo, Maria Berenice Dias faz uma ressalva quanto ao
fato de que ele fica condicionado a prova da estabilidade da familia, em obediéncia
ao art. 42, paragrafo segundo, e ao art. 197-A, lll, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, o que ndo é exigido dos conjuges®®.

Mesmo com todas as garantias e também o fato do casamento e da uniao
estavel serem merecedores de especial atencdo do Estado, a lei civil,
equivocadamente, estabelece tratamento diferenciado ou obscuro em alguns casos.
Como exemplo, Maria Berenice Dias salienta que o direito do companheiro
sobrevivente a receber pensao por morte vincula-se a uma vasta comprovacao da
existéncia da unido, ndo bastando apenas apresentar o registro da unido. Ademais,
chama a atencéo para a situacdo dos companheiros no direito das sucessoes, onde
possuem participacdo reduzida, sem equiparacdo aos cOnjuges, que sao
considerados herdeiros necessarios na sucessao.

Por fim, a autora pontua que nao se aplica a presuncao pater est aos
companheiros, diferentemente do que acontece entre o0s conjuges. Embora
concebidos na constancia da unido, ndo se presume que os filhos sejam do marido
da mée. Portanto, € indispensavel que o pai do recém-nascido demonstre seu
interesse, pessoalmente, em lavrar a certiddo de nascimento do filho do casal®.

Neste ambito, além das interessantes questdes ja mencionadas, uma delas
preocupa o cenario juridico tanto pela proporcdo que toma diante do crescente
namero de pessoas que convivem em unido estavel quanto pela repercussao
econdmica e social que causa. Trata-se da disposi¢cdo patrimonial na unido estavel,

a qual ndo goza de ampla publicidade como no casamento.

imoével residencial estabelecida em lei especial.” BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002.
Institui o Codigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
88Art. 1.775 “O conjuge ou companheiro, ndo separado judicialmente ou de fato, é, de direito, curador
do outro, quando interdito.” BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cadigo Civil.
Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/I110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

89DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

lbid.
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2 A UNIAO ESTAVEL E SEUS ASPECTOS PATRIMONIAIS:
DIREITOS E DEVERES DOS COMPANHEIROS E REGRAMENTO
PARA DISPOSICAO DE BENS

Primeiramente, € importante mencionar que a Constituicdo Federal de 1988,
ao elevar a unido estavel ao patamar de entidade familiar, permitindo o ingresso do
afeto no mundo juridico, ndo regulamentou os pormenores referentes a matéria, fato
que, ainda hoje, permite interpretacdes restritivas pela doutrina e jurisprudéncia
patria. O Diploma Civilista, da mesma forma, ao dispensar tratamento aos
conviventes, embora ndo os tenham discriminado taxativamente, ndo 0s equiparou
formalmente aos conjuges. Em grande parte, isso se deve ao fato de as relacdes
serem completamente distintas em suas esséncias.

Logo, diferenciagdes de tratamento existem e sdo percebidas com facilidade,
como abordado rapidamente no topico acima. Segura e seguidamente, elas
demandam interpretacao sistémica dos individuos responséaveis pela aplicacao da lei
no caso concreto. Neste momento, prontamente, a questao patrimonial vem a tona.

As regras referentes ao regime de bens e aos direitos e deveres para
disposicéo patrimonial, previstas pela lei civil, ndo foram elaboradas especificamente
para determinada espécie de familia. Contudo, € notério que sao mais propensas ao
casamento. Sabendo disso, em alguns dos artigos, o legislador expressamente
estendeu as disposicdes aos companheiros. Em outros casos, entretanto, a lei
silenciou.

Sao as circunstancias de siléncio que geram duvidas de interpretacdo quanto
a extensao e a viabilidade de aplicacdo dos aspectos patrimoniais na unido estavel.
E o que ocorre com o instituto da vénia conjugal, autorizacéo exigida dos conjuges
para disposicdo de patrimdénio em comum, cuja abrangéncia nao esta
expressamente determinada na lei. Antes de adentrar neste ponto, contudo, mostra-
se necessario analisar as caracteristicas gerais das regras patrimoniais.

Nesta linha de raciocinio, o presente capitulo se dedica a analise do
tratamento patrimonial concedido as unibes estaveis através de trés subcapitulos.
No primeiro, serd apresentado um apanhado geral sobre as regras patrimoniais
existentes e aplicAveis aos companheiros. Em seguida, sera discorrido sobre a

aplicabilidade e a viabilidade do instituto da autorizagéo para disposi¢ao patrimonial
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na unido estavel. Por fim, serdo apresentadas e analisadas algumas alternativas de

atuacdo preventivas.

2.1 Apontamentos sobre os regimes de bens aplicaveis aos
companheiros e as consequéncias juridicas advindas

O regime de bens, segundo Jorge Sasumu Seino, é 0 conjunto de
determinacdes legais ou convencionais, obrigatérias e alterveis, que regem as
relacdes patrimoniais entre os interessados enquanto durar a relagéo®..

No Brasil, as regras dirigidas as relacdes patrimoniais estao disciplinadas no
Cddigo Civil de 2002. O diploma civilista prevé a possibilidade de adoc¢éo de cinco
regimes de bens diferenciados. Quatro deles séo de livre eleigdo pelos interessados:
comunhdo parcial de bens, comunhdo universal de bens, participacdo final nos
aguestos e separacdo de bens. Ainda, existe um com aplicacdo obrigatoria em
certas situacdes: separacdo obrigatoria de bens.

Como regra geral, o art. 1.725 determina que, salvo contrato escrito entre os
companheiros dispondo em contrario, as unides estaveis sao regidas pelo regime da
comunhdo parcial de bens%. Evidentemente, a celebracdo de contrato de
convivéncia € uma faculdade dos companheiros, pois a unido estavel prescinde de
qualquer ato formal para o seu reconhecimento. Contudo, admite-se a sua
formalizacdo por meio dos Registros Publicos, através de escritura publica ou
instrumento particular.

Assim, da mesma forma que podem firmar contrato particular de convivéncia
— 0 qual, se levado a registro no Cartério de Registro de Titulos e Documentos,
podera trazer maior publicidade —, os conviventes podem optar pela lavratura de
escritura publica diretamente no Cartério de Notas, sendo que o documento ficara
arquivado no tabelionato. Neste sentido, o art. 215, paragrafo unico, do Provimento

n° 06/2004, da Corregedoria Geral de Justica do Rio Grande do Sul informa que:

91SEINO, Jorge Sasumu. Reflexos da unido estavel nos atos notariais e registrais. Sao Paulo:
Baraudna, 2009.

92Art. 1.725 “Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relacdes
patrimoniais, no que couber, o regime da comunhao parcial de bens”. BRASIL. Lei n® 10.406, de 10
de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diério Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>.
Acesso em: 9 jun. 2014.
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Paragrafo Unico. As pessoas plenamente capazes, independente da
identidade ou oposi¢do de sexo, que vivam uma relacdo de fato duradoura,
em comunh@o afetiva, com ou sem compromisso patrimonial, poderdo
registrar documentos que digam respeito a tal relacdo. As pessoas que
pretendam constituir uma unido afetiva na forma anteriormente referida
também poderéo registrar os documentos que a isso digam respeito®s.

No momento desta declaracdo ou a qualquer tempo, 0s conviventes podem,
caso queiram, também celebrar um pacto patrimonial para estipular o regime a ser
adotado na unido com o respaldo do proprio art. 1.725 do Codigo Civil de 2002.
Como regra, com excecdo do regime da separacao obrigatoria de bens, todos os
demais possuem aplicabilidade as unides estaveis, desde que, no instrumento
adotado, a expressdo dessa vontade fique manifesta. Sobre esta questdo, Paulo
Lobo esclarece que:

[...] os companheiros podem, antes ou apds o inicio da unido estavel,
estipular regime de bens diferente da comunh&o parcial, adotando qualquer
um dos previstos para os conjuges, ou criando um préprio. O art. 1.725 do
Cddigo Civil faculta aos companheiros celebrarem contrato escrito para tal
fim, mediante instrumento particular ou publico. [...] Ndo h& exigibilidade
legal para registro do contrato no registro imobiliario, para que o contrato
possa ser valido e eficaz entre os companheiros; porém, para que o regime
diferenciado possa valer perante terceiros, o registro é necessério em
virtude da publicidade deste haurida. Se o contrato ndo for registrado — por
exemplo, o que estipule o regime de separacdo total de bens —, os bens
adquiridos ap6s a unido por um dos companheiros poderdo ser penhorados
em razdo de dividas do outro, porque serdo presumidos comuns. Se o
contrato nao registrado puder ser oponivel a terceiros, podera servir de
instrumento de fraude contra os credores. [...] No que respeita as questdes
intertemporais, se a unido estavel teve inicio anteriormente a entrada em
vigor do Cadigo Civil (11 de janeiro de 2003) a ela também se aplica o
regime legal de comunhédo parcial, salvo se os companheiros tivessem
estipulado outra modalidade, em contrato especifico, que é considerado ato
juridico perfeito, coberto pela garantia constitucional (art. 5°, XXXVI, da
Constituigéo)*.

Como a lei dispde apenas sobre contrato escrito, alguns doutrinadores, como
Silvio Venosa, entendem gque nao se deve exigir instrumento publico para tanto, sob
pena de se impor maior gravame do que o legalmente exigido®. Contrariamente,
Mario Pazutti Mezzari observa que a exigéncia de escritura publica se da, ndo s6 em

analogia ao art. 1.653 do Codigo Civil de 2002 que, em sua disposi¢ao, exige tal

93Art. 215, paragrafo Unico. RIO GRANDE DO SUL. Corregedoria Geral de Justica. Provimento n° 06
de 2004. Porto Alegre, 17 fev. 2004. Disponivel em:
<http://www.colegioregistralrs.org.br/provimento_imprime.asp?cod=183>. Acesso em 12 out. 2014.
%41 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 182-183.

9BVENOSA, S. de S. Direito civil: direito de familia. 4. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004.
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publicidade no casamento, mas com vistas a garantir maior seguranca juridica aos
diretamente envolvidos e a sociedade como um todo®.

Com a devida vénia, o entendimento do ilustre registrador parece gozar de
um formalismo exagerado, o que ndo condiz com as caracteristicas da unido
estavel. Entender como necessario o instrumento publico é restringir, sobremaneira,
0 acesso de muitos que, por desconhecimento, insuficiéncia de recursos, ou até
mesmo por vontade pessoal, certamente ndo faréo a eleicdo do regime quando este
demandar a forma publica.

No que toca as possibilidades de eleicdo, primeiramente, tanto os cénjuges
guanto os companheiros podem fazer a op¢do pela comunhdo universal de bens.
Trata-se do regime pelo qual, como regra, todos os bens se tornam comuns e se
dividem por igual, sem se considerar a origem e a época da aquisicdo. O mesmo
esta regulamentado entre os artigos 1.667 a 1.671 do Cédigo Civil de 2002. O art.
1.667 afirma que o regime importa na “comunicacdo de todos os bens presentes e
futuros dos conjuges e suas dividas passivas, com as excec¢des do artigo seguinte”.
Por sua vez, o art. 1.668 e o0s demais seguintes trazem as exce¢fes a
comunicabilidade dos bens e algumas disposi¢cdes gerais sobre o0 regime da

comunhao universal:

Art. 1.668. Sdo excluidos da comunhao:

| - os bens doados ou herdados com a clausula de incomunicabilidade e os
sub-rogados em seu lugar;

Il - os bens gravados de fideicomisso e o direito do herdeiro fideicomissario,
antes de realizada a condi¢do suspensiva;

lll - as dividas anteriores ao casamento, salvo se provierem de despesas
com seus aprestos, ou reverterem em proveito comum;

IV - as doagBes antenupciais feitas por um dos cbnjuges ao outro com a
clausula de incomunicabilidade;

V - Os bens referidos nos incisos V a VIl do art. 1.659.

Art. 1.669. A incomunicabilidade dos bens enumerados no artigo
antecedente ndo se estende aos frutos, quando se percebam ou vengam
durante o casamento.

Art. 1.670. Aplica-se ao regime da comunhdo universal o disposto no
Capitulo antecedente, quanto a administragdo dos bens.

Art. 1.671. Extinta a comunhao, e efetuada a divisdo do ativo e do passivo,
cessara a responsabilidade de cada um dos cdnjuges para com os credores
do outro?’.

9%MEZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registrarias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&o Paulo. [2009?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.

97Arts. 1.667 a 1.671. BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario
Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
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Estas ultimas situacdes se ddo quando o patriménio de um dos conjuges ou
companheiros € caracterizado por uma particularidade que impde a sua
incomunicabilidade.

De outro modo, caso a opcéo seja pelo regime da participacédo final nos
aguestos, os companheiros terdo participacdo apenas nos aquestos adquiridos na
constancia do casamento. Conforme preceitua Silvio Venosa, este regime esta
regulamentado entre os artigos. 1.672 a 1.686 do Cddigo Civil de 2002. Por ele,
cada cOnjuge ou companheiro possui um patriménio proprio durante a unidao, sendo
comunicados apenas os bens conjuntos do casal, a titulo oneroso, na constancia da
unido. Neste caso, por ocasido da ruptura da sociedade, as partes tém direito a
metade dos bens adquiridos. Todavia, no curso da unido aplica-se, como regra, a
regime da separacdo de bens®. Pela sua caracteristica, € importante ressaltar que,
com fundamento no art. 1.556% do Cddigo Civil de 2002, este regime permite que,
no pacto patrimonial, os parceiros lancem méo de clausula dispensando a vénia
conjugal, ou seja, tornando desnecessaria a autorizacdo do companheiro para
disposicéo patrimonial.

Ja o regime da separacao de bens, conforme explica Rolf Madaleno, implica
gue cada componente conserve a propriedade dos bens que possui ao se casar e
daqueles adquiridos durante o casamento, ficando individualmente responsavel pela
administracdo dos bens e pelas dividas correlatas, sem qualquer comunicacao com
o patrimoénio do outro par'®. Sua regulamentagdo encontra-se disposta nos artigos.
1.687 e 1688'°1 do Cadigo Civil de 2002. Dentre suas estipulacdes particulares, este
regime permite que o cbnjuge ou companheiro disponha livremente de seu
patrimonio, alienando ou gravando de 6nus real o seu bem particular. Este efeito se

opera independente da presenca de clausula especifica no pacto patrimonial.

98VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. Sdo Paulo: Atlas, 2001.

%9 Art. 1.656 “No pacto antenupcial, que adotar o regime de participacéo final nos aquestos, poder-se-
a convencionar a livre disposicao dos bens iméveis, desde que particulares.” BRASIL. Lei n° 10.406,
de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>.
Acesso em: 9 jun. 2014.

100MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013.

101Art, 1.687 “Estipulada a separacdo de bens, estes permanecerao sob a administragado exclusiva de
cada um dos conjuges, que os podera livremente alienar ou gravar de 6nus real”. Art. 1.688 “Ambos
os cbnjuges sdo obrigados a contribuir para as despesas do casal na propor¢éo dos rendimentos de
seu trabalho e de seus bens, salvo estipulagdo em contrario no pacto antenupcial” BRASIL. Lei n®
10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o0 Codigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do
Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
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Por fim, € de se ressaltar o entendimento de que, em principio, ndo se

aplicaria as unides estaveis o regime legal obrigatdrio de separacéo de bens, trazido

pelo art. 1.641192 do Cédigo Civil de 2002, por se tratar de norma restritiva prevista

exclusivamente para o casamento. Conforme pondera Paulo L6bo, € sabido que, no

Direito Brasileiro, norma restritiva de direitos ndo pode ter interpretacdo extensiva

103, Todavia, a jurisprudéncia nédo esta pacificada neste sentido e, inclusive, tem se

inclinado pela aplicabilidade do regime.

RECURSO ESPECIAL - UNIAO ESTAVEL - APLICACAO DO REGIME DA
SEPARAGAO OBRIGATORIA DE BENS, EM RAZAO DA SENILIDADE DE
UM DOS CONSORTES, CONSTANTE DO ARTIGO 1641, Il, DO CODIGO
CIVIL, A UNIAO ESTAVEL - NECESSIDADE - COMPANHEIRO
SUPERSTITE - PARTICIPAGAO NA SUCESSAO DO COMPANHEIRO
FALECIDO QUANTO AOS BENS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DA
UNIAO ESTAVEL - OBSERVANCIA - INTELIGENCIA DO ARTIGO 1790,
CC - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. | - O artigo 1725 do Cdédigo
Civil preconiza que, na unido estavel, o regime de bens vigente é o da
comunhdo parcial. Contudo, referido preceito legal ndo encerra um
comando absoluto, ja que, além de conter inequivoca clausula restritiva ("no
que couber"), permite aos companheiros contratarem, por escrito, de forma
diversa; Il - A ndo extensdo do regime da separagdo obrigatdria de bens,
em razao da senilidade do de cujus, constante do artigo 1641, I, do Cédigo
Civil, a unido estavel equivaleria, em tais situa¢des, ao desestimulo ao
casamento, o que, certamente, discrepa da finalidade arraigada no
ordenamento juridico nacional, o qual se propde a facilitar a convolacdo da
unido estavel em casamento, e ndo o contrario; IV - Ressalte-se, contudo,
gque a aplicacdo de tal regime deve inequivocamente sofrer a
contemporizacdo do Enunciado n. 377/STF, pois os bens adquiridos na
constancia, no caso, da unido estavel, devem comunicar-se, independente
da prova de que tais bens s&@o provenientes do esforco comum, ja que a
solidariedade, inerente a vida comum do casal, por si s6, é fator contributivo
para a aquisicdo dos frutos na constancia de tal convivéncia [...] Ressalte-
se, contudo, que a aplicacdo de tal regime deve inequivocamente sofrer a
contemporizagdo do Enunciado n. 377/STF, pois os bens adquiridos na
constancia, no caso, da unido estavel, devem comunicar-se, independente
da prova de que tais bens sdo provenientes do esfor¢co comum, ja que a
solidariedade, inerente a vida comum do casal, por si s0, é fator contributivo
para a aquisicdo dos frutos na constancia de tal convivéncia. [...]."194,

102Art. 1.641 “E obrigatério o regime da separagéo de bens no casamento: | - das pessoas que 0
contrairem com inobservancia das causas suspensivas da celebragdo do casamento; Il - da pessoa
maior de sessenta anos; Il — da pessoa maior de 70 (setenta) anos; (Redacédo dada pela Lei n°
12.344, de 2010); 11l - de todos os que dependerem, para casar, de suprimento judicial”. BRASIL. Lei
n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

103 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

104

. Superior Tribunal de Justica. Acérdéo de decisé@o que considerou aplicavel o regime da

separacdo obrigatéria de bens na unido estavel. Recurso Especial N° 1090722-SP.FGEHe M D
A. Relator: Massami Uyeda. 2 maio 2010. Disponivel em:
<http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/16821753/recurso-especial-resp-1090722-sp-2008-0207350-
2/inteiro-teor-16821754>. Acesso em: 29 out. 2014.
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O plausivel entendimento do Superior Tribunal de Justica tem o intuito de
evitar interpretacdes discrepantes da legislacdo que, em sentido contrario,
estimulariam a unido estavel, em detrimento do casamento, como forma de burlar o
regime da separacgdo obrigatoria previsto para os conjuges em situacdes idénticas.

Contudo, o proprio Tribunal ressalta que a aplicacdo do regime de separacao
obrigatéria de bens precisa ser flexibilizada com as disposicdes da Sumula n® 377105,
do Supremo Tribunal Federal, que impb6e a comunicacdo dos bens adquiridos na
constancia do casamento ou da unido estavel, sob a pena de enriquecimento ilicito
de um dos envolvidos. Ressalta-se que esta divisdo é independente da prova de que
tais bens sdo provenientes do esforco comum, ja que, segundo o Superior Tribunal
de Justica, a solidariedade, inerente a vida comum do casal, por si s6, é fator
contributivo para a aquisi¢ao dos frutos na constancia de tal convivéncia.

Dando seguimento, a comunh&o parcial de bens, como regime oficial elegido
pelo Codigo Civil de 2002, é o regulamento legal a ser aplicado somente no siléncio
dos cbnjuges, bem como dos companheiros, ou diante da ineficacia, nulidade ou
anulacdo do pacto antenupcial ou patrimonial, respectivamente. Conforme explica
Rolf Madaleno, neste regime deve-se fazer uma diferenciacdo entre os bens do
homem e da mulher e os bens em comum adquiridos na constancia do casamento.
Em analogia, 0 mesmo se aplica aos companheiros®®. Assim, devem ingressar na
comunhao parcial todos os bens dispostos no art. 1.660 do Cddigo Civil de 2002,

que assim dispoe:

Art. 1.660. Entram na comunh&o:

| - os bens adquiridos na constancia do casamento por titulo oneroso, ainda
gue s6 em nome de um dos conjuges;

Il - os bens adquiridos por fato eventual, com ou sem 0 concurso de
trabalho ou despesa anterior;

lll - os bens adquiridos por doac¢do, heran¢a ou legado, em favor de ambos
os cbnjuges;

IV - as benfeitorias em bens particulares de cada conjuge;

V - os frutos dos bens comuns, ou dos particulares de cada codnjuge,
percebidos na constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de cessar
a comunhaolo7,

105 . Supremo Tribunal Federal. Simula n°® 377. No regime de separacgédo legal de bens,
comunicam-se 0s adquiridos na constancia do casamento. Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaSumula&pagina=sumula_301 4
00>. Acesso em: 26 out. 2014.

106MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013.

107Art. 1.660. BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Diario Oficial
[da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
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Logo, como observa Paulo Lébo, entram na comunhdo todos os bens
adquiridos apoOs o inicio da unido até a sua eventual dissolugcédo, presumindo-se
terem sido adquiridos durante a convivéncia. Por sua vez, ingressam na comunhdo,
igualmente, as dividas inadimplidas contraidas em proveito da entidade familiar, bem
como os valores correspondentes ao pagamento de parcelas de contratos de
aguisicdo de bens, mediante crédito ou financiamento, ap0s o inicio da unido
estavell®®. Ainda, nos termos do art. 1.659, do Cédigo Civil de 2002, excluem-se da

comunicabilidade os seguintes bens:

Art. 1.659. Excluem-se da comunh&o:

| - os bens que cada cénjuge possuir ao casar, e os que lhe sobrevierem, na
constancia do casamento, por doacdo ou sucessdo, e 0s sub-rogados em
seu lugar;

Il - os bens adquiridos com valores exclusivamente pertencentes a um dos
cbnjuges em sub-rogacéo dos bens particulares;

Il - as obrigagBes anteriores ao casamento;

IV - as obriga¢des provenientes de atos ilicitos, salvo reversdo em proveito
do casal;

V - 0s bens de uso pessoal, os livros e instrumentos de profissao;

VI - os proventos do trabalho pessoal de cada cénjuge;

VIl - as pensdes, meios-soldos, montepios e outras rendas semelhantes.1%°

Neste caso, trata-se de bens considerados particulares de cada companheiro
e que, por essa razdo, nao pertencem ao acervo patrimonial comum. Ressalvados
estes casos taxativos, tdo logo identificado o inicio da unido estavel, explica Maria
Berenice Dias, o bem adquirido por qualquer dos companheiros ingressa,
automaticamente, na comunhdo, pouco importando em qual titularidade esteja.
Havera, assim, a presuncdo de comunicabilidade dos bens e instalar-se-a o
condominio entre o par, chamado pela magistrada de mancomunhdo. Ele sera
irrelevante se o patriménio foi adquirido por apenas um dos conviventes,
presumindo-se, entéo, a contribuicdo de ambos**©,

Esta presuncédo nao significa dizer que ndo se exige contribuicdo, mas, sim,
que a colaboracdo nio precisa ser de ordem patrimonial. E notdrio que, em muitas

familias, apenas um dos companheiros exerce trabalho externo ao lar, e o outro, por

108| OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

109Art. 1.659. BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Diario Oficial
[da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.

H0DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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sua vez, permanece colaborando ativa, porém nao financeiramente, na educacéao da
prole, nos afazeres domésticos, entre outros.

Quanto aos bens moveis, existe, inclusive, presuncdo relativa de que
pertencem ao casal, admitindo-se prova de que foram adquiridos em momento
anterior a unido estavel, com fulcro no art. 1.662 do Cédigo Civil de 200211, E valido
ressaltar que o regime condominial encontra-se estabelecido no art. 5° da Lei
9.278/96, que regula o 8§ 3° do art. 226 da Constituicdo Federal de 1988 e que, por
sua vez, trata da unido estavel12,

Esta legislacdo permitiu dispensar um tratamento justo e equanime no trato
patrimonial dos conviventes, especialmente quando da dissolucéo do vinculo. Antes
da regulamentacdo, os efeitos econOmicos da unido eram determinados pela
Sumula 380 do Supremo Tribunal Federal, impondo aos conviventes a necessidade
de comprovacao da efetiva contribuicdo pecuniaria da geracdo dos bens para a
obtencdo do direito a partilha''®. Por muito tempo, a omisséo legislativa culminou em
decisdes esdruxulas dos Tribunais, como, segundo Jorge Sasumo Seino, 0
pagamento de indenizacdo a mulher por servicos domésticos prestados ao
homem?!4,

E importante salientar que, como pontua Luis Paulo Cotrim Guimares, é
atipico o condominio existente na unidao estavel, pois inexiste a obrigatoriedade legal
de registro do titulo de propriedade em nome de ambos o0s conviventes, sendo ato
meramente facultativo. N&o constando no registro do bem o nome de um dos
conviventes, inexiste, para esta parte, o direito real sobre o patrimdénio, pois, no

ordenamento juridico brasileiro, a aquisicdo real da propriedade s6 ocorre com 0

HIArt, 1.662. “No regime da comunhao parcial, presumem-se adquiridos na constancia do casamento
os bens moéveis, quando n&o se provar que o foram em data anterior.” BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10
de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>.
Acesso em: 9 jun. 2014..

2Art 5°, “Os bens méveis e iméveis adquiridos por um ou por ambos 0s conviventes, na constancia
da unido estavel e a titulo oneroso, sao considerados fruto do trabalho e da colaboragdo comum,
passando a pertencer a ambos, em condominio e em partes iguais, salvo estipulacdo contraria em
contrato escrito”. Lei 9.278/96, de 10 de maio de 1996. Regula o § 3° do art. 226 da Constituic&do
Federal. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil Brasilia, DF, 13 maio 1996, Secéo 1, p.
8149. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9278.htm>. Acesso em: 08 maio 2014.
113 . Supremo Tribunal Federal. Simula n° 380. Comprovada a existéncia de sociedade de fato
entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugéo judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo
esforco comum. Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
<http://www.dji.com.br/normas_inferiores/regimento_interno_e_sumula_stf/stf_0380.htm>. Acesso
em: 26 out. 2014.

H4SEINO, Jorge Sasumu. Reflexos da unido estavel nos atos notariais e registrais. Sdo Paulo:
Barauna, 2009.
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registro do titulo de propriedade!'®>. Em que se pese esta atipicidade, os conviventes
sdo considerados coproprietarios ideais de partes iguais do imével comum. Em
virtude da existéncia da copropriedade, todas as regras estabelecidas pelo Cadigo
Civil de 2002 ao regime legal de comunhdo parcial, atribuido ao casamento,
aplicam-se as unides estaveis.

Neste sentido, mais do que nunca, é obrigatério o zelo pela divisdo igualitaria
dos bens adquiridos onerosamente na constancia da relagcdo, assim como ocorre
entre os conjuges. Este também parece ser o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, como pode ser observado na decisdo abaixo, que trata da aplicacdo da

presuncao referida anteriormente:

Ementa: RECURSO ESPECIAL. CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. VIOLA(;AO
DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. UNIAO ESTAVEL. REGIME
DE BENS. COMUNHAO PARCIAL. BENS ADQUIRIDOS
ONEROSAMENTE NA CONSTANCIA DA UNIAO. PRESUNGAO
ABSOLUTA DE CONTRIBUICAO DE AMBOS OS CONVIVENTES. [...] 2.
Na unido estavel, vigente o regime da comunhao parcial, h4 presuncao
absoluta de que os bens adquiridos onerosamente na constancia da unido
séo resultado do esforco comum dos conviventes. 3. Desnecessidade de
comprovacdo da participacdo financeira de ambos os conviventes na
aquisicdo de bens, considerando que o suporte emocional e 0 apoio afetivo
também configuram elemento imprescindivel para a construgdo do
patrim6nio comum. [...]J%16.

Com base no conteltdo exposto, ndo se estando diante das hip6teses de
exclusdo do art. 1.647, é extremamente importante analisar a maneira como se da a
disposicdo de bens comuns pelos conviventes. Com efeito, como bem observa
Maria Helena Diniz, neste aspecto, a unido estavel traz inseguranca quando da
realizacdo de contratos imobiliarios, principalmente se o bem estiver em nome de
apenas um dos conviventes, pois se considera que este nao encontrara empecilho

para dispor sem o consentimento do outro, preterindo a vontade do companheiro 7.

15GUIMARAES, Luis Paulo Cotrim. Negécio juridico sem outorga do cdnjuge ou convivente:
alienacédo de bens e outros atos, a luz do cddigo civil de 2002. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2003.

116 . Superior Tribunal de Justica. Acérddo de decisdo que considerou absoluta a presuncao
de contribuicdo de ambos os conviventes. Recurso Especial 1295991/MG. ACF e EGM. Relator:
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. 11 abr. 2013. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=1221005&sReg=201102875835&
sData=20130417&formato=PDF >. Acesso em: 09 jun. 2014.

117DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 24. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2009. 5 v.
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Especialmente quanto a esta questdo patrimonial, no casamento civil, 0s
cOnjuges, como regra, somente podem dispor do patriménio comum mediante
comprovacéo de autorizagdo vénia conjugal do parceiro. O instituto possui previsdo
expressa na legislacéo civil brasileira, mas, mais do que uma imposigéo legal, trata-
se de uma obrigacdo mutua, pautada nos deveres impostos pelo matriménio. Como
na unido estavel nada é referido expressamente, a matéria suscita grandes

discussdes na doutrina.

2.2 Da autorizacado para disposicdo patrimonial e a sua aplicabilidade
na unidao estavel: divergéncia doutrindria e entendimento
jurisprudencial frente a, em tese, omissao legislativa

O Cadigo Civil de 2002, no art. 1.647, determina que “salvo quando o
casamento for regido pelo regime da separacéo total de bens, nenhum dos conjuges
pode, dentre outras condutas, sem autorizacdo do outro, alienar ou gravar de onus
real os bens imoveis!'8, Conforme preleciona Luis Paulo Cotrim Guimaréaes, trata-se
de uma vénia conjugal, instituto do Direito Civil ligado as relacdes conjugais. Ela &
efetivada por meio de autorizacdo dada por um dos cdnjuges ao outro, previamente
a disposicao patrimonial ou a constituicdo de 6nus real sobre bem imével, sempre
que exista comunicagao patrimonial, conforme o regime de bens adotado pelo
casal'ld,

Materializa-se como uma garantia que visa a proteger os interesses dos
cOnjuges, evitando que um negdcio juridico, como a compra e venda, ou a prestacao
de garantia, celebrado por apenas um deles, atinja um bem integrante do patriménio
comum. Significa afirmar que € nula a disposi¢cao patrimonial sem autorizacao, sob a
égide dos seguintes regimes: comunhdo parcial de bens, comunhdo universal de
bens e participagéo final nos aquestos — neste ultimo caso, desde que nao se tenha

prevista clausula dispensando.

118Art. 1.647. “Ressalvado o disposto no art. 1.648, nenhum dos cdnjuges pode, sem autorizagdo do
outro, exceto no regime da separacgdo absoluta: | - alienar ou gravar de énus real os bens iméveis
[...]. BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
H1SGUIMARAES, Luis Paulo Cotrim. Negécio juridico sem outorga do cdnjuge ou convivente:
alienacdo de bens e outros atos, a luz do cédigo civil de 2002. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2003.
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Ocorre que, em principio, como na unido estavel nada é referido na
legislacdo, para alguns esta protecdo ndo se aplicaria extensivamente aos
companheiros. A questdo, contudo, exige, sobremaneira,atencéo, especialmente por
haver grande conflito entre os autores que tratam do tema.

Seguindo entendimento positivista, Marco Tulio Murano Garcia posiciona-se
pela inaplicabilidade da exigéncia de autorizacdo. Justifica que entender em
contrario causaria verdadeiro caos nas relagfes negociais. 1Sso porque, um terceiro
de boa-fé que adquirisse bem imovel de alguém que viva em unido estavel, sem
assim se declarar, poderia vir a ser demandado a anular a transacéo pelo convivente
gue néo tomou conhecimento da alienagdo!?°. Assim também é o posicionamento de
Euclides de Oliveira, que defende ser incabivel a aplicacdo analdgica a unido estavel
devido ao caréter restritivo e peculiar do instituto previsto, especificamente, para o
casamento, ndo para um regime de bens especifico?l. Indo ao encontro dos
posicionamentos acima, Rolf Madaleno entende que a unido estavel carece de tutela
jurisdicional no ambito patrimonial, ndo sendo possivel suprir 0 que chama de
omisséao legislativat??,

Tais entendimentos superficiais, contudo, parecem nao refletir a intencdo do
constituinte quando elevou a unido estavel ao patamar do casamento, sem fazer
distincbes de cunho legal. Entender em contrario € tornar o casamento mais
vantajoso e atrativo com relagdo a seguranca patrimonial. Este também € o
pensamento de Maria Berenice Dias ao defender a necessidade da autorizagéo,
(convencionalmente chamada de outorga), como no matriménio, para a alienacéo,

bem como para oneracao imobiliaria. A magistrada esclarece que:

[...] a lei estabelece a necessidade de outorga uxoria entre 0s cdnjuges para
a pratica de atos que possam comprometer o patriménio comum (CC
1.647). Na unido estével, nada é referido. Em face da omisséo do legislador,
em principio, ndo se poderia exigir o consentimento do companheiro para
alienacdo do patriménio imobiliario, a concessdo de fianga ou aval e a
realizacdo de doag8es. Todavia, como a limitacdo é imposta pela lei a todo
e qualquer regime de bens (exceto ao regime da separacéo absoluta), ndo
h&d como afastar a mesma exigéncia em sede de unido estavel em que
vigora o regime da comunhé&o parcial. Reconhecida a unido estavel como

120GARCIA, Marco Tdlio Murano. Unido estavel e concubinato no novo cédigo civil. Revista brasileira
de direito e familia, Porto Alegre: Sintese/IBDFAM, v. 5, n. 20, p. 32-44, out./nov. 2003.
21I0LIVEIRA, Euclides Benedito de. Unido estavel: do concubinato ao casamento. 6. ed. Sdo Paulo:
Método, 2003.

122MADALENO. Rolf. A fraude material na unido estavel e conjugal. In: ARTIGOS. Porto Alegre:
Rolf Madaleno — Direito de Familia e Sucessdes, [2000]. Disponivel em:
<http://www.rolfmadaleno.com.br/novosite/pagina.php?categ=16>. Acesso em: 12 set. 2014.
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entidade familiar, € necessario estender-lhe as mesmas limitacdes, para
salvaguardar o patrimdnio do casal e proteger terceiros de boa-fé. Assim,
também cabe aplicar a Simula do STJ que proclama a ineficacia total da
fianga prestada por somente um do par'?3,

Também neste sentido, Paulo Lobo explica que a protecdo legal se
fundamenta no simples fato de que a disposicao do art. 1.647, do Cdédigo Civil de
2002, tem incidéncia sobre o regime de comunh&o parcial que, como regra, rege as
unides estaveis!?4. Contribuindo para esta ideia, Carlos Roberto Gongalves preceitua
que a extensdo se da, ndo so pelo fato de a regra ter aplicabilidade no regime de
bens da comunhdo parcial, mas porque, mesmo que o bem esteja registrado em
nome de apenas um dos conviventes, se adquirido onerosamente na constancia do
casamento, pertence a comunhdao, pois € de propriedade de ambos. Assim, segue 0
autor, se um dos companheiros alienar ou gravar o bem sem a autorizagéo do outro,
estara alienando, ao menos em parte, coisa alheia, praticando, entdo, ato
considerado ilicito!?°,

Ao encontro desse posicionamento, Maria Berenice Dias salienta, ainda, que
a constituicdo de uma unido estavel acarreta na perda da disponibilidade sobre os
bens adquiridos. Neste sentido, explica que, ao ser constituida a unido estavel,
instala-se a cotitularidade patrimonial. Ainda que somente um dos conviventes tenha
adquirido o bem, o direito de propriedade resta fracionado em decorréncia do
condominio que surge ex vi legis. Logo, conclui, o titular nominal do dominio nédo
pode aliena-lo sem a concordancia do companheiro, pois se trata de bem
comum.'?6, Dessa forma, revela-se indispensavel a expressa manifestacdo de
ambos os proprietarios para o aperfeicoamento de todo e qualquer ato de disposi¢ao
sobre o patriménio comum.

Neste sentido, Luis Paulo Cotrim Guimaraes, pontua que, embora a demanda
interposta por aquele que ndo consta no titulo de propriedade do bem tenha carater
meramente pessoal, ndo sendo oponiveis a terceiros de boa-fé, o negdécio juridico

levado a efeito sem a autorizacdo do convivente € sim passivel de reprimenda e

123D|AS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p. 181.

124 BBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2011.

125GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 7. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2010. 6 v. p. 607-608.

126D|AS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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reforma'?’. Da mesma forma, como observa Paulo L6bo, o companheiro ndo pode
prestar aval ou fiangca sem expressa autorizacdo do outro. Neste caso, corre-se 0
risco de, em caso de penhora de bem imével adquirido apds o inicio da unido
estavel, em nome de um dos companheiros, 0 outro opor embargos de terceiros
para excluir sua meacao!?e,

Logo, mesmo sem adentrar na questdo de estar ou ndo ligada ao regime de
bens, a autorizacdo para disposi¢cao patrimonial na unido estavel justifica-se também
por uma questao de tratamento equanime perante o casamento. Este entendimento
encontra amparo nos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da
liberdade, da igualdade e respeito a diferenca e da proibicdo de retrocesso social
que, como ja mencionado, impdem igualdade de tratamento a todas as entidades
familiares.

Frente ao exposto, Maria Berenice Dias defende que, nos casos em que a lei
tratar de forma diferente a unido estavel em relacdo ao casamento, deve-se
considerar a referéncia simplesmente como ndo escrita. Neste sentido, a autora
entende que em todas as oportunidades em que o legislador deixar de nominar a
unido estavel frente a prerrogativas concedidas ao casamento, outorgando-lhe
tratamento diferenciado, a omissdo deve ser considerada como inexistente, ineficaz
e inconstitucional*?°.

Assim, deflagra-se ndo existir qualquer omissdo legislativa quanto a
possibilidade de aplicacdo do instituto. O que se apresenta, certamente, € uma
dificuldade em se fazer uma interpretacdo que una a legislacdo infra e a Constituicdo
Federal de 1988 para viabilizar e aplicar totalmente suas disposi¢des, diante das
incertezas dos resultados que dela virdo, especialmente quanto aos aspectos
patrimoniais dos terceiros que participam dos negdcios juridicos.

127GUIMARAES, Luis Paulo Cotrim. Negécio juridico sem outorga do cdnjuge ou convivente:
alienacdo de bens e outros atos, a luz do cddigo civil de 2002. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2003.

1280p. cit.

129D|AS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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2.3 Da viabilidade da exigéncia de autorizacdo para disposicao
patrimonial: analise das possibilidades do convivente preterido frente
aos direitos do terceiro de boa-fé

Embora a tendéncia pareca ser a de reconhecer a aplicabilidade do art. 1.647,
do supracitado Codigo Civil de 2002, as unides estaveis, a doutrina ainda recalcitra
quanto a viabilidade do seu exercicio, bem como aos efeitos, quando da sua
violagdo, tomando o devido cuidado de nédo atingir terceiros de boa-fé. Em um
primeiro momento, Jorge Sasumo Seino ressalta que surgem, para 0 convivente
lesado, trés alternativas distintas: propor pedido de indenizacdo substitutiva, alegar
nulidade da venda de sua parte e requerer o exercicio do direito de preferéncia,
decorrente do condominio existente, com base no art. 504, do Cédigo Civil de
2002, ou, ainda, requerer a nulidade do negécio juridico por ter sido preterida
solenidade cuja lei considera essencial, com base no art. 166 — V3! do Cédigo Civil
de 200213,

A possibilidade de anulacdo sob a alegacdo de se exercer direito de
preferéncia esbarra no fato de que o condominio formado pelos conviventes geraria
somente direito pessoal sobre o bem, pois, como se sabe, o preterido ndo é
considerado formalmente proprietario do bem. E, mesmo que nao fosse assim, nédo
se pode esquecer que, muitas vezes, 0 mesmo Na0 POSSUi 0S recursos Necessarios
para exercer esse direito, o que inviabiliza a postura da agao.

Por sua vez, a possibilidade de nulidade do negdcio juridico, por desrespeito
a solenidade que a lei considera essencial, encontra obstaculo ndo sé na, em tese,
falta de disposicédo legal expressa, mas, principalmente, no fato de que ndo se
admite o prejuizo do terceiro de boa-fé que, inevitavelmente, restara atingido, como

adiante serd analisado. Cabe, aqui, ressaltar o entendimento contrario de Paulo

130Art. 504. “Ndo pode um conddmino em coisa indivisivel vender a sua parte a estranhos, se outro
consorte a quiser, tanto por tanto. O condémino, a quem nao se der conhecimento da venda, podera,
depositando o preco, haver para si a parte vendida a estranhos, se o requerer no prazo de cento e
oitenta dias, sob pena de decadéncia.” BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o
Cadigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
131Art. 166. “E nulo o negdcio juridico quando: [...] V - for preterida alguma solenidade que a lei
considere essencial para a sua validade [...]." BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui
0 Cddigo Civil. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014..
132SEINO, Jorge Sasumu. Reflexos da unido estavel nos atos notariais e registrais. Sdo Paulo:
Baralna, 2009.
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Lébo que, posicionando-se severamente, preleciona favoravelmente a anulacédo do

negaocio juridico:

[...] qualquer alienacéo (venda, permuta, doacdo, dacdo em pagamento) de
bem comum pelo companheiro depende de autorizacdo expressa do outro;
a falta de autorizacdo enseja ao prejudicado direito e pretensédo a anulagao
do ato e do respectivo registro publico. Terceiros de boa-fé, prejudicados
pela anulacdo, em virtude da omissao do estado civil de companheiro em
unido estavel do alienante, tem contra este, além da pretensdo de
devolucdo do que pagou, pretensdo a indenizacéo por perdas e danos!33,
Contudo, diante da necessidade de se fazer uma ponderacéo de direitos, tudo
se inclina para a protecao do terceiro de boa fé. Assim, restaria para o convivente
lesado a possibilidade de manejar acdo indenizatéria, com vistas a garantir a sua

meacéao. Acerca desta opcao, Carlos Roberto Gongalves pondera que:

[...] todavia, como a unido estavel decorre de um fato e ndo é objeto de
registro, inexiste um ato que dé publicidade formal a sua existéncia, nao
podendo, por essa razdo, tal situagdo ser oposta a terceiros. Ndo compete,
assim, aos companheiros, em principio, a acdo anulatéria que o cdnjuge, a
guem ndo foi solicitada a outorga, pode propor com base no art. 1.650 do
Cadigo Civilt34,

Corroborando com este entendimento, assevera Zeno Veloso que, havendo
violacdo desta regra, a questdo, atualmente, devera ser resolvida entre os proprios
companheiros, pleiteando o prejudicado a indenizacdo devida, sob a pena de se
molestar ou prejudicar o terceiro de boa fé'35. Compulsando a jurisprudéncia, é
possivel verificar que, seguindo 0 mesmo raciocinio, o Superior Tribunal de Justica
tem reconhecido o direito do companheiro preterido, considerando ineficaz a
alienacdo em relacdo ao direito do companheiro. Ou seja, 0 entendimento é que:
para o companheiro em prejuizo, o negdcio firmado sem a sua autorizagdo nao
possui validade. De todo o modo, ainda devera buscar reaver o seu patriménio

através de acéo direcionada ao companheiro que agiu de ma fé.

PENHORA. BEM DADO EM HIPOTECA. DEVEDOR QUE VIVIA EM UNIAO
ESTAVEL. DESCONHECIMENTO DO CREDOR. VALIDADE DA
HIPOTECA.

1. Os efeitos patrimoniais da unido estavel sdo semelhantes aos do
casamento em comunhao parcial de bens (Art. 1.725 do novo Codigo Civil).

133 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 182.
1I34GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 7. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2010. 6 v. p. 608.

IBVELOSO, Zeno. Codigo civil comentado. S&o Paulo: Atlas, 2002. 17 v.



54

2. Nao deve ser preservada a meacao da companheira do devedor que agiu
de ma-fé, omitindo viver em unido estavel para oferecer bem do casal em
hipoteca, sob pena de sacrificio da segurancga juridica e prejuizo do credor.
[...] A ma-fé do devedor ndo pode prejudicar o credor, especialmente se
este Ultimo ndo tem como se proteger. O fato é que, embora legitimo o
reclamo da recorrida, ele sucumbe ao direito do credor. Em situagdes como
estas, em que dois direitos legitimos se contrap8em, é preciso considerar as
consequéncias da ado¢cdo de uma ou outra tese juridica. A se admitir que a
recorrida ponha a salvo sua meacdo, em prejuizo do banco recorrente,
estariamos estimulando a conduta desleal do devedor. A possibilidade de
fraudes seria enorme, até porque ndo é possivel quo credor tenha ciéncia
inequivoca da situacéo de fato em que se envolve o devedor. A existéncia
da unido estavel, embora tenha repercussao juridica, € um fato da vida. Nado
ha exigéncia de que seja registrada para que exista! De outro lado, ao
afirmarmos a validade da hipoteca constituida pelo proprietario do bem que
omite sua convivéncia em unido estavel com terceira, estaremos
privilegiando a ma-fé nas relacdes juridicas e impedindo que a conduta
temeraria seja estimulada. Em resumo: dentre os direitos conflitantes, é
menos lesivo a vida em sociedade resguardar o do credor. As
consequéncias da adogéo da tese contraria conduziriam a uma situagdo de
inseguranca juridica insustentavel. Na omissdo da lei, cabe ao juiz decidir
de acordo com a analogia, os costumes e 0s principios gerais do direito.
Além disso, ndo se pode perder de vista que a recorrente tem acao contra
seu companheiro, que omitiu do credor circunstancia relevante capaz de
inviabilizar a efetivacéo do negocio 136,

Neste sentido, também entendem o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul

e o Tribunal de Justica de Minas Gerais:

APELACAO. JUNTADA DE DOCUMENTOS. UNIAO ESTAVEL. DOACAO.
OUTORGA UXORIA.

N&o se conhece dos documentos juntados com o apelo em inobservancia a
previsdo contida no art. 397 do diploma processual civil, mormente quando
a andlise de tal documentacdo implicaria supressdo de um grau de
jurisdicdo. A doacéo de bem comum efetuada por um dos companheiros
sem a anuéncia do outro € ineficaz frente & meacéo do convivente que ndo
foi resguardada (art. 235, IV e 239 do Cddigo Civil de 1916, aplicavel
analogicamente a espécie). Apelo provido em parte. [...] Portanto, ha que se
presumir a comunh&o de esforcos do casal na aquisicdo do patriménio sub
judice, sendo de todo irrelevante a circunstancia de o bem ter sido
registrado unicamente no nome da companheira, aplicando-se,
analogicamente, o regime da comunhado parcial de bens (art. 5° da Lei
9.278-96)1%7.

RECURSO DE APELAGCAO - FAMILIA - ACAO ANULATORIA - UNIAO
ESTAVEL - ALIENACAO DE BEM IMOVEL PELO COMPANHEIRO -

136 . Superior Tribunal de Justica. Acérddo de decisdo que considerou valida a hipoteca
dada sem o conhecimento do convivente. Recurso Especial N° 952.141 - RS. Banco do Brasil S/A
e Neuza Maria Dorneles de Oliveira. Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros. 28 jun. 2007.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=705481&sReg=200601037780&s
Data=20070801&formato=PDF>. Acesso em: 29 maio 2014.

137 .Tribunal de Justica do Rio grande do Sul. Ac6rdao de decisao que ineficaz, frente a
meacdo do convivente, a doacéo realizada sem o seu consentimento. Apelacao Civel N°
70014367387. S.M.M.A. P.J.C.A.O. e S.M.M.A. P.J.A.O.. Relatora: Maria Berenice Dias. 16 ago. 2006.
Disponivel em: <http://tjrs.vlex.com.br/vid/-43873066>. Acesso em: 29 maio 2014.
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DESNECESSIDADE DE OUTORGA UXORIA - MEACAO - COMPANHEIRA
- RESSARCIMENTO - VALIDADE DO NEGOCIO JURIDICO - LITIGANCIA
DE MA-FE - NAO CONFIGURACAO - PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE - RECURSO NAO PROVIDO. - Embora tenha a
companheira o direito a meacao de imével adquirido na constancia da unido
estavel, ndo se ha de exigir, para a validade do negécio juridico de venda
do bem, a outorga uxéria, eis que inaplicavel a vedacédo contida no inciso |,
do art. 1.647, do Cddigo Civil. - Na hipétese em que a companheira é
satisfatoriamente ressarcida do valor referente a meacéo a que faz jus, é de
se julgar improcedente o pedido de anulacdo do negécio juridico de
alienacdo de bem imovel celebrado com terceiro. - Inverificada de plano a
deslealdade processual, ndo ha lugar para a apenacdo da parte por
litigancia de ma-fé ou ato atentatério a dignidade da Justica. - Recurso
improvido. Sentenca de improcedéncia mantidass.

As decisdes ndo vém anulando o negdcio juridico, justamente com o intuito de
nao se prejudicar o terceiro de boa-fé, que celebra negécio juridico com convivente
que, declarando-se solteiro, em nenhum momento deixa transparecer indicios de
que falta com a verdade, o que impde a convalidagdo do negdcio juridico.
Entretanto, ainda que ndo se possa decretar a nulidade do negdécio, devem ser
resguardados os interesses do companheiro preterido. Assim, como defende Maria
Berenice Dias, o ato de disposicdo ndo poderd atingir o patriménio comum,
tornando-se ineficaz em relacdo a metade do convivente lesado, o qual dispbe de
legitimidade para opor embargos de terceiros a fim de resguardar seus direitos*3°,

Logo, pode-se concluir que, ao companheiro lesado, atualmente, a medida
mais aceitavel € a do manejo de pedido de indenizacdo substitutiva, assegurando os
interesses do terceiro de boa-fé. Nos casos de execucdo regular por penhora de
divida ndo anuida, embora ndo facam parte do objeto especifico deste estudo, &
importante ressaltar que cabera ao convivente o manejo de embargos para também
garantir a meacao a que faz jus.

Da mesma forma, é importante destacar que nao lograra éxito na demanda o
companheiro que, embora ndo tenha anuido na transacao, tenha sido beneficiado
por eventuais valores ou qualquer proveito advindo do titulo. Tal entendimento
encontra amparo no art. 1.663, 8 12, do Cédigo Civil de 2002, que afirma: “as dividas

contraidas no exercicio da administracdo obrigam os bens comuns e particulares do

138 . Tribunal de Justica de Minas Gerais. Acordao de decisdo que néo anulou alienacdao feita
sem o consentimento do companheiro. Apelacéo Civel 1064708091599200. MAF e TC E
OUTROS. Relator: Ministro Corréa Junior. 12 mar. 2013. Disponivel em: <http://tj-
mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/114800944/apelacao-civel-ac-10647080915992001-mg >. Acesso
em: 29 maio 2014.

139DJAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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cOnjuge que os administra, e 0os do outro na razdo do proveito que houver
auferido”4°,

Ressalta-se que, conforme pontua Carlos Roberto Gongalves, subsiste a
possibilidade de o companheiro mover agdo anulatéria quando o terceiro estiver de
ma-fé. Ou seja, isto acontece quando, mesmo tendo conhecimento de que o
vendedor mantém unido estavel, o terceiro celebrar ou simular contrato sem o
consentimento do outro convivente!4l, Neste sentido, o Tribunal de Justica do Rio

Grande do Sul entende que:

APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE ESCRITURA PUBLICA.
BENS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DE UNIAO ESTAVEL E
REGISTRADOS PELO CONJUGE EM NOME DE TERCEIROS.
PRESUN(;AO A QUE ALUDE O ART. 859 DO CC DE 1916 ELIDIDA PELA
PROVA DOS AUTOS. ESCRITURA PUBLICA DE COMPRA E VENDA DE
BEM IMOVEL ANULADA.

Evidenciado, pelo conjunto probatério dos autos, que a escritura publica de
compra e venda de imével foi registrada pelo cdnjuge em nome de terceiros
para fraudar o direito da autora & meacéo, impde-se a respectiva anulacao,
a fim de que o imével componha os bens do casal para efeitos de partilha
em razdo da extincdo da unido estavel. De igual modo, em relagdo ao
veiculo adquirido pelo varéo e registrado em nome de seu irméo.

Presuncéo a que alude o art. 859 do CC de 1916, incidente a hipétese dos
autos, elidida pela prova dos autos!42,

Trata-se de uma conclusdo louvavel, considerando que se trata de uma
classica fraude para ludibriar e prejudicar o companheiro, abalando as estruturas da
unidade familiar. Em qualquer caso, como explica Jorge Sasumo Seino, ndo se deve
deixar de aplicar, sem duavida, a teoria da aparéncia no caso concreto. Ao terceiro,
cabera alegar e provar que a situacado fatica se mostrava verdadeira no momento de
realizacdo do negdcio imobiliario. Por outro lado, ao companheiro preterido cabera a
tarefa de produzir provas a fim de comprovar que o comprador tinha conhecimento

da existéncia de uma unido estavel, porém a ignorou'43,

140Art. 1.663. BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial
[da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/I10406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014..
141GONGALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 7. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2010. 6 v.

142 .Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Ac6rdéo de decisdo que anulou alienagao
simulada feita por companheiro. Apelacdo Civel 70056065659. LMN e MR E OUTROS. Relator:
Ministro Dilso Domingos Pereira. 26 mar. 2014. Disponivel
em:<http://wwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=70056065659
&num_processo=70056065659&codEmenta=5707890&temIntTeor=true>. Acesso em: 29 maio 2014.
M3SEINO, Jorge Sasumu. Reflexos da unido estavel nos atos notariais e registrais. Sdo Paulo:
Barauna, 2009.
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Sobre o assunto, Luis Paulo Cotrim Guimardes elucida que o convivente
preterido, como acontece nos embargos, ainda tera de provar que o dinheiro do bem
ndo foi utilizado de maneira a ser revertido em proveito da familia, sob a pena de
ndo provar a sua legitimidade para propor a acdo'**. Ou seja, é do proéprio
convivente meeiro o 6nus da prova de que os valores advindos da transacao
imobiliaria ndo beneficiaram a familia. Caso contrario, presume-se que tudo foi
revertido a unidade familiar e que, portanto, ndo ha o que se falar em preservagéo
de meacdo. Destaca-se, oportunamente, que a acdo anulatéria pelo companheiro
preterido pode ser proposta no prazo decadencial de quatro anos, com fulcro no art.
178, do Cédigo Civil de 2002, contados do dia da celebracéo do negécio juridicol#°.

Com base no que foi exposto, depreende-se que, embora a solugéo adotada
pela jurisprudéncia seja prudente, do ponto de vista social, e menos invasiva, na
seara dos negocios, ela ndo se mostra satisfatoria, especialmente, pelo seu carater
exclusivamente repressivo. Isso porque, na maioria das vezes, o companheiro, além
de alienar o bem, dilapida o valor da transac¢ao, tornando inexigivel a indenizacdo a
que porventura seja condenado a pagar. Ademais, do ponto de vista juridico, ndo se
pode olvidar que a impossibilidade de anular o negdcio juridico, frente ao notorio
preterimento de um dos conviventes, desprestigia o instituto da unido estavel como
entidade familiar.

Reconhece-se, da mesma forma, que, para a desconstituicdo do negdécio
juridico, seria necessario, concomitantemente, dar publicidade a sociedade, evitando
gue terceiros incorram em erro devido a modificacdo do estado civil dos conviventes.
Por outro lado, é importante ndo impor formalidades incompativeis com o objetivo do
instituto, sob a pena da exigéncia ndo surtir efeitos concretos.

E relevante salientar que o estado civil é uma qualificacio pessoal capaz de
produzir reflexos em questdes de ordem pessoal e patrimonial. Ocorre que, na uniao
estavel, como ndo h& marco inicial constitutivo definido, a lei, em principio, ndo a
identifica como causa modificadora da condicdo. Contudo, como pondera Maria

Berenice Dias, € sabido que, a partir do momento em que uma estrutura familiar

144GUIMARAES, Luis Paulo Cotrim. Negdécio juridico sem outorga do cdnjuge ou convivente:
alienacédo de bens e outros atos, a luz do cddigo civil de 2002. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2003.

145Art. 178. “E de quatro anos o prazo de decadéncia para pleitear-se a anulagéo do negdcio juridico,
contado.” BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Diario Oficial [da]
Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF, 11 jan. 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 9 jun. 2014.
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gera consequéncia juridica, nos encontramos diante de um novo estado civil. Assim,
embora nao falte com a verdade o companheiro que se declara solteiro, separado,
divorciado ou vilvo, o rétulo mascara a real situagdo de seu patriménio, a existéncia
de condominio sobre seus bens, causando prejuizos concretos ao parceiro e aos
potenciais terceiros que, eventualmente, desconhecam a condicao de vida daqueles
com quem realiza algum negdcio 146.

Logo, a obrigatoriedade da qualificagdo dos conviventes, através da
modificacdo do estado civil, € um meio indispensavel a garantia da seguranca
juridica e a aplicabilidade do instituto da outorga as unides estaveis. Da mesma
forma, a mencao sobre a titularidade do bem objeto da negociacdo é necessaria
para que qualquer interessado fique ciente das condi¢cdes do negdcio.

Reconhecendo existir, na unido estavel, uma maior dificuldade de garantir
protecdo aos bens comuns, Rolf Madaleno sugere que o legislador crie um
mecanismo capaz de inibir, de alguma forma, a venda fraudulenta de bens em
detrimento de um dos conviventes!¥’. E importante destacar que ja houve uma
tentativa neste sentido, no Direito Brasileiro, com a edicao da Lei n° 9.278, de 10 de
maio de 1996, uma das primeiras a regulamentar a unido estavel, que, nos artigos 3°

e 4° do texto original, dispunha:

Art. 3° - Os conviventes poderdo, por meio de contrato escrito, regular seus
direitos e deveres, observados os preceitos desta Lei, as normas de ordem
publica atinentes ao casamento, os bons costumes e 0s principios gerais de
direito.

Art. 4° - Para ter eficacia contra terceiros, o contrato referido no artigo
anterior devera ser registrado no Cartério do Registro Civil de residéncia de
gualquer dos contratantes, efetuando-se, se for o caso, comunicacdo ao
Cartério de Registro de Iméveis, para averbagao!*s.

Conforme explica Maria Pazzuti Mezzari, estas disposi¢cdes foram vetadas
pelo Presidente da época, Fernando Henrique Cardoso, sob a justificativa de que a

unido estavel é fato e, como tal, seu reconhecimento néo pode ficar ligado a um ato

146DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

147"MADALENO. Rolf. A fraude material na unido estavel e conjugal. In: ARTIGOS. Porto Alegre:
Rolf Madaleno — Direito de Familia e Sucessdes, [2000]. Disponivel em:
<http://www.rolfmadaleno.com.br/novosite/pagina.php?categ=16>. Acesso em: 12 set. 2014.

148Art 3° e 4°, . Lei 9.278/96, de 10 de maio de 1996. Regula o § 3° do art. 226 da Constituicao
Federal. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil Brasilia, DF, 13 maio 1996, Secéo 1, p.
8149. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9278.htm>. Acesso em: 08 maio 2014.
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formal, no caso de um contrato escrito, nem a atos formais, como 0 registro no
Registro Civil das Pessoas Naturais e Averbagdo no Registro de Iméveis 14°.

Neste contexto, torna-se essencial que se ponham em pratica pequenas
iniciativas que permitam a sociedade o enfrentamento completo do tema e a criagdo
de alternativas, com vistas a garantir a seguranca juridica aos negocios imobiliarios

€, a0 mesmo tempo, proteger os interesses dos conviventes.

2.4 Da adocao de condutas preventivas e da responsabilidade nas
suas promocgodes

As unibes estaveis constituem espécie do género familia. Porém, como regra,
diferentemente do casamento, cuja celebracdo obedece a critérios formais, elas
existem primeira e originariamente de fato para, somente depois, demandarem
qualquer intervencdo ou protecdo juridica. Prontamente, esta realidade nédo é
diferente quando se discute a questao patrimonial, em que geralmente o Direito atua
repressiva e paliativamente.

Falar sobre a (des) necessidade de autorizagdo para dispor de patrimdnio na
unido estavel envolve, diretamente, os interesses de dois protagonistas: o
convivente lesado, que ndo consta no registro do bem imdvel, e o terceiro de boa-fé
que celebra o negdcio, o qual acredita, no momento da negociacao, que se trata de
um bem oferecido por apenas um vendedor. Mesmo parecendo, 0S personagens
ndo sao antagbnicos. Como regra, o comprador e o convivente lesados sdo
ludibriados ou simplesmente ndo agraciados com a verdade pelo convivente que
atua por desconhecimento da lei ou ma-fé.

Analisando todos os entraves desta questdo, verifica-se que somente a
garantia da meacdo, através do pagamento de indenizagdo substitutiva, mesmo
importante, ndo se mostra suficiente, especialmente quando se analisam os
transtornos que o preterimento pode causar. E preciso refletir que, quando se aliena,

permuta ou dispde de direitos reais sobre o unico bem de familia (que, ao fim,

149\|[EZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registrarias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&o Paulo. [2009?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.
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podem gerar a sua retirada do dominio da instituicdo) sem o consentimento do
companheiro, o valor da indenizacdo paga ao preterido, na grande maioria das
vezes, ndo permite a compra de outra moradia. Ademais, ndo se pode deixar de
mencionar que essa realidade atinge traigoeiramente o género feminino. Ainda hoje,
na grande maioria das vezes, sdo as mulheres as vitimas dessas acfes, pois,
corrigueiramente ndo constam no registro de propriedade de seus proprios bens —
mesmo investindo esforgos por toda uma uma vida.

Neste sentido, atitudes preventivas, tomando-se os devidos cuidados para
nao gravar a unido estavel com regras burocréticas, além de trazerem protecado aos
interesses patrimoniais dos conviventes, garantem a diminuicao de litigios e evitam o
desgaste das partes envolvidas.

Primeiramente, como ndo se pode exigir dos conviventes a celebracao de
contrato particular ou da lavratura de escritura publica, é fundamental que a unido
estavel seja concebida como um estado civil diferenciado dos que ja existem na
atualidade. Para tanto, é necessario que todos os bancos de dados publicos
disponibilizem, obrigatoriamente, esta opcdo, ndo relegando aqueles que convivem
a condicdo forcada de solteiros, como, notoriamente, ocorre na pratica. Esta atitude
de cunho extremamente pratico podera facilitar a concepcdo, por parte da
sociedade, da unido estavel como uma espécie de familia diferenciada, ndo mais
COmMOo um primeiro passo, um ensaio para 0 casamento.

Quanto a necessidade de qualificacéo, Maria Berenice Dias preleciona que:

[...] estda mais do que na hora de definir a unido estavel como modificadora
do estado civil, Unica forma de dar seguranca as relacdes juridicas e evitar
prejuizos. Desfazendo-se um dos parceiros de bem adquirido durante o
periodo da unido, sem a vénia do par, tal ato é ineficaz, nao
comprometendo a meacdo do companheiro. Mas a desconstituicdo do
negocio vai depender de chancela judicial para o reconhecimento do direito
do companheiro. Em face do custo e da morosidade do processo, melhor
gue a lei determinasse a obrigatoriedade da qualificacdo dos conviventes!0,

Ademais, a critério préprio, os companheiros teriam a liberalidade de averbar
esta declaragdo a margem de suas proprias certidbes de nascimento. Assim,
bastaria uma consulta no Registro Civil para verificar a real qualificagdo civil de

determinada pessoa, 0 que traria maior seguranca aos negoécios juridicos. Da

150DJAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013. p. 182.
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mesma forma, ao incentivar e facilitar esta acdo declaratoria, ndo se pode olvidar
que recairia ao Estado o dever de aplicar as sancdes penais cabiveis aquele que
esconde o seu estado civil em beneficio proprio ou em prejuizo de terceiro.

De outro modo, seria importante a adogdo de um posicionamento preventivo e
proativo encabecado por todos os Registros Publicos na orientacdo daqueles que
desejam fazer uma escritura publica de unido estavel, explicando as possibilidades,
especialmente a de estipulagdo de regime patrimonial diferenciado e suas
consequéncias basicas. Ainda, € fundamental, no momento do registro de algum
bem, a indagacao do atual estado civil e a adverténcia dos efeitos de uma omissao
ou negacao, preponderantemente quando da auséncia de concordancia do
companheiro.

Atualmente, existe a possibilidade da escritura publica declaratéria e do pacto
patrimonial serem levados a registro no Registro de Iméveis juntamente com suas
averbacdes nas matriculas dos bens existentes. Tais atos tém o conddo de impedir
que bens constantes do condominio da unido sejam irresponsavelmente alienaveis.
Embora ndo haja previsao legal expressa, o art. 177, combinado com o art. 178, VII,
da lei n°® 6.015/73, que dispbe sobre o0s registros publicos, abaixo transcritos,

justificam este posicionamento:

Art. 177 - O Livro n® 3 - Registro Auxiliar - serd destinado ao registro dos
atos que, sendo atribuidos ao Registro de Iméveis por disposicao legal, ndo
digam respeito diretamente a imoével matriculado. (Renumerado do art. 174
com nova redacéo pela Lei n® 6.216, de 1975).

Art. 178 - Registrar-se-ao no Livro n® 3 - Registro Auxiliar: (Renumerado do
art. 175 com nova redacéo pela Lei n® 6.216, de 1975).

[...]

VII - os titulos que, a requerimento do interessado, forem registrados no seu
inteiro teor, sem prejuizo do ato, praticado no Livro n° 2151,

Adotando este entendimento, Mario Pazzuti Mezzari afirma que, a
semelhanca do que acontece com o pacto antenupcial, previsto para o Livro 3
(Registro Auxiliar), o pacto patrimonial decorrente de unido estavel, por sua idéntica

importancia juridica, pode e deve ser registrado no mesmo livro por analogia e com

151Arts, 177 e 178, VII. . Lei 6.015, de 31 de dezembro de 1973. Disp8e sobre os registros
publicos, e d& outras providéncias. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF,
31 dez. 1973. Secdo 1, p. 13528. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I6015.htm>.
Acesso em: 08 out. 2014.
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base no disposto no artigo 178, V, da Lei dos Registros Publicos!®?. Ndo se trata de
burocratizar o processo, mas de oportunizar tratamento igualitario aos conviventes.
Conforme pontua Mario Pazzuti Mezzari, 0 veto aos artigos 3° e 4° da Lei
9.278/1996, supramencionada, que criavam obrigatoriedade formal de averbacao
para a publicizacdo perante terceiros, ndo significa vedacdo ao contrato escrito
tampouco a restricdo de que algum documento seja averbado, mas apenas que nao
se pode condicionar o reconhecimento da unido estavel a existéncia de contrato
escrito!3,

Esse entendimento encontra amparo também nos principios que regem o
direito registral brasileiro, muitos deles ja positivados pela sua importancia e alcance
no cenario juridico registral. Nas palavras de Henrigue Ananias dos Santos Balbino,
sdo criacbes técnicas e instrumentos idéneos dedicados ao alcance de finalidades
especificas que sdo perseguidas pelas instituices registrais, legitimados por
consideracdes éticas e Uteis motivadas pela necessidade de se proteger a boa-fé e
de se facilitar o comércio juridico'®*. Dentre todas estas criacdes, a doutrina elenca
algumas que, diretamente influenciam na matéria e norteiam o trabalho dos
profissionais responsaveis.

Primeiramente, o principio da continuidade ou trato sucessivo, previsto nos
artigos 195, 222 e 237'%, todos concernentes a Lei 6.015/73. Conforme explica
Martiane Jaques de La-Flor, este principio defende o respeito a uma cadeia
sucessiva de titularidade, somente podendo dispor do imovel aquele que figurar

152MEZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registréarias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&do Paulo. [20097?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.

183MEZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registrarias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&o Paulo. [20097?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.

154MANGUALDE, Henrigue Ananias dos Santos. A importancia dos principios registrais no sistema
juridico brasileiro. In: DIARIO das Leis. [201-?] Disponivel em:
<http://www.diariodasleis.com.br/bdi/exige_artigo.php?id_materia=15555>. Acesso em 27 out. 2014.
155Art. 195. “Se o imoével ndo estiver matriculado ou registrado em nome do outorgante, o oficial
exigira a prévia matricula e o registro do titulo anterior, qualquer que seja a sua natureza, para manter
a continuidade do registro”. Art. 222. “Em todas as escrituras e em todos os atos relativos a imdveis,
bem como nas cartas de sentenca e formais de partilha, o tabelido ou escrivao deve fazer referéncia
a matricula ou ao registro anterior, seu numero e cartério”. Art. 237. “Ainda que o imdvel esteja
matriculado, néo se fara registro que dependa da apresentacdo de titulo anterior, a fim de que se
preserve a continuidade do registro”. . Lei 6.015, de 31 de dezembro de 1973. Disp&e sobre os
registros publicos, e da outras providéncias. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 31 dez. 1973. Sec¢éo 1, p. 13528. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I6015.htm>. Acesso em: 08 out. 2014.
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como o titular na matricula. Segundo a autora, esta obrigatoriedade visa a assegurar
a realidade fatica a fim de impedir que alguém seja levado a erro*°6,

Considerando que, muitas vezes, apenas um dos companheiros consta nesta
matricula do imovel, ao se permitir que a declaracdo de unido estavel ou o pacto
patrimonial, feitos por instrumento particular ou escritura publica, sejam averbados
na matricula do imével, havera a primazia da realidade e a prevencéo de litigios que
digam respeito a propriedade do bem.

Corroborando com o principio da continuidade, esta o principio da
concentracdo cujo fundamento juridico encontra-se no art. 167, Il, item 5, combinado

com o art. 246, ambos da Lei 6.015/73, a qual preceitua:

Art. 167 - No Registro de Imoveis, além da matricula, seréo feitos.

[..]

Il - a averbacéo:

[...]

5) da alteracdo do nome por casamento ou por desquite, ou, ainda, de
outras circunstancias que, de qualquer modo, tenham influéncia no registro
ou nas pessoas nele interessadas;

Art. 246 - Além dos casos expressamente indicados no item Il do artigo 167,
serdo averbados na matricula as subrogacdes e outras ocorréncias que, por

qualquer modo, alterem o registro®°”.

Por este fundamento, Mario Pazzuti Mezzari preconiza que 0 Registro de
Iméveis tem natural forca de atracdo de todos os atos e fatos que, ndo sendo
contrarios a lei e obedecendo a forma prescrita (quando existente), devem ser
acolhidos no album imobiliario. Segundo o registrador, estes ensinamentos
decorrem do Desembargador Décio Antonio Erpen, que criou um pensamento que
se encontra arraigado nos registradores atualmente: o Registro de Imdveis ndo pode
se fechar em “numerus clausus”, como defende, por exemplo, o Conselho Superior
da Magistratura de S&o Paulo ao negar acesso as situacdes juridicas que
interessam a comunidade conhecer. Para o autor, esta €, sem duavida, uma grande

contribuicdo do Principio da Concentragdo: informar, publicizar, dar a conhecer a

156 A-FLOR. Martine Jaques de. As implicaces da unido estavel no registro de iméveis a luz
dos principios registrais. Sdo Paulo: Baralna, 2011.

157Arts. 167, Il, item 5 e art. 246. . Lei 6.015, de 31 de dezembro de 1973. Disp8e sobre os
registros publicos, e da outras providéncias. Diario Oficial [da] Republica Federativa do Brasil,
Brasilia, DF, 31 dez. 1973. Sec¢éo 1, p. 13528. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I6015.htm>. Acesso em: 08 out. 2014.
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todos os interessados a existéncia de atos ou fatos que tenham repercussao no
imével ou nas pessoas envolvidas no registro®e.

Neste sentido, Nicolau Crispino pondera que, “[...] caso os companheiros
constituam um contrato de convivéncia devidamente averbado no album imobiliario,
a outorga do companheiro para que 0 outro possa praticar os atos descritos no
referido diploma legal sera necessaria”°.

Contudo, mostra-se importante esclarecer, novamente, que estas averbacoes,
embora relevantes na garantia de maior efetividade da aplicagcdo do instituto da
autorizacdo, ndo podem ser consideradas condicdes sine qua non para a extensao
da regra que, sabe-se, por uma questao de isonomia, deve ter aplicabilidade em
todos os casos, como ocorrem com 0s conjuges. Afinal, sendo a unido estavel fato,
seu acervo probatério comporta todos os meios admitidos em direito, inclusive
através de testemunhas.

Aqui, cabe citar também os demais principios, todos previstos expressa ou
implicitamente na Lei dos Registros Publicos, a qual apresenta disposi¢cdes que
repercutem igualmente na questdo e sdo abaladas em razdo da auséncia desta
autorizacdo. Sao eles: principio da especialidade subjetiva, que exige a correta
qualificacdo dos proprietarios do bem; principio da fé-publica, que zela pela garantia
de alto grau de confiabilidade a sociedade, respeitabilidade e eficacia dos titulos
submetidos aos registros; principio da publicidade, que norteia todo o sistema
registral e impde o dever de transparéncia inerente a toda a atividade publica;
principio da seguranca juridica, como garantia, a sociedade, de que o bem
registrado ndo sera objeto de procedimentos arbitrarios, ilegais ou temerarios°,

Em completude as possibilidades abordadas acima, Jorge Sasumo Seino
afirma ser dever do tabelido, no momento da escritura publica, indagar e referir a
origem do dinheiro utilizado na compra do bem imével. E, ndo sendo o caso de sub-

rogacdo, deve aconselhar os conviventes a proceder ao registro em nome de

18MEZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registrérias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&o Paulo. [2009?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.

159CRISPINO, Nicolau Eladio Bassalo. A unido estavel e os negocios entre companheiros e
terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 2009. p. 241.

160l A-FLOR. Martine Jaques de. As implicaces da unido estavel no registro de iméveis a luz
dos principios registrais. Sdo Paulo: Barauna, 2011.
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ambos®l. Nestes moldes, o registro faz com que o bem ingresse no patriménio de
ambos, em condominio cuja eficacia sera real, ou seja, havera garantia de manejar
todas as possibilidades previstas para os conjuges, inclusive a anulacdo do negdécio
juridico celebrado com terceiros de boa-fé.

Pelo exposto, cabe, aqui, fazer a transcricdo do posicionamento de Mario

Pazzuti Mezzari, que resume muito sabiamente o papel atual dos registradores:

[...] o Registro de Imdveis é um instrumento de paz social, de seguranca
juridica e que s6 conseguira atingir estes objetivos atraindo para si 0 maior
namero possivel de informag6es que tenham o poder de acautelar a todos
guantos queiram negociar ou simplesmente saber da situacdo juridica de
determinado imével e das pessoas que constam eu seus registros.

A unido estavel gera direitos patrimoniais, ja se disse e apenas se repete
para retomar o curso do pensamento que tende a divagar. Negar acesso a
matricula do imével, de uma escritura publica declaratéria de unido estavel,
€ negar a comunidade em geral o conhecimento de que aquele(a) em cujo
nome encontra-se registrado o imoével ndo pode livremente dele dispor, sem
anuéncia de seu companheiro(a).

Negar averbacéo da escritura declaratéria de unido estavel é gerar
inseguranca juridica, &€ submeter eventuais interessados ao dissabor de ver
seu negdcio juridico anulado por ofensivo aos direitos patrimoniais de
outrem, o companheiro, que bem tentou avisar ao publico que havia uma
relagdo de unido estavel e, por capricho do registrador imobiliario, nao
conseguiu acautelar a comunidade. A seguranca juridica esta no registro; a
insegurancga esta na clandestinidade62,

As medidas destacadas séo acdes capazes de trazer grandes beneficios para
toda a sociedade, uma vez que conferem efeito erga omnes, ou seja, para todos, e
trabalham no sentido de evitar qualquer alegacdo negatoria da existéncia da uniao
estavel em eventuais desavencas entre os companheiros. Ademais, preservam 0s

préprios Registros Publicos que ndo veem sua fé publica abalada e continuam a

certificar seguranca nos negocios que intermediam.

161SEINO, Jorge Sasumu. Reflexos da unido estavel nos atos notariais e registrais. Sdo Paulo:
Baraudna, 2009.

162M|[EZZARI, Mario Pazzuti. Questdes instrumentais e registrarias. In: ASSOCIACAO dos
Registradores de Pessoas Naturais do Estado de S&o Paulo. [20097?] Disponivel em:
<http://www.arpensp.org.br/principal/index.cfm?tipo_layout=SISTEMA&url=noticia_mostrar.cfm&id=92
93>. Acesso em 12 out. 2014.
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CONCLUSAO

Este estudo apresentou-se com o claro objetivo de analisar a necessidade de
autorizacdo para disposicdo patrimonial na unido estavel e a sua viabilidade de
exercicio, bem como auxiliar na formagdo de um posicionamento critico e de
condutas preventivas. A abordagem do tema, sem nenhuma pretensao de esgota-lo,
tem enorme relevancia juridica para o ambito do Direito de Familia e também para
toda a sociedade, uma vez que, atualmente, as unides estaveis sé&o
constitucionalmente reconhecidas como entidade familiar. lgualmente, futuras
analises certamente continuardo a trazer contribuicées significativas.

No decorrer do trabalho, demonstrou-se que, historicamente, as unides
estaveis travaram lutas particulares. Em um primeiro momento, desvencilharam-se
do conceito de concubinato, entendido como relacionamento impuro e imoral e,
somente apos isso, galgaram protecéo de familia natural com a Constituicdo Federal
de 1988. Permaneceram sem disciplina legal privativa até praticamente 1996,
quando a Lei 9.278/96 regulamentou o texto constitucional. E, somente em 2002, o
Cddigo Civil incluiu o instituto nas disposi¢cdes do Direito de Familia.

Advertiu-se que, a respeito desta legislagdo, muito se discutiu e ainda se
debate sobre a protecdo patrimonial concedida aos companheiros. Até a
regulamentacado trazida pela Lei 9.278/96, os efeitos econémicos da unido eram
regulados pela ja citada Sumula 380, do Supremo Tribunal Federal, impondo aos
conviventes a necessidade de comprovacao da efetiva contribuicdo pecuniaria da
geracdo dos bens para obtencdo do direito a partilha. Ademais, destacou-se que,
hodiernamente, a duvida sobre a aplicacdo dos regimes de bens esta pacificada.
Contudo, ainda se discute sobre a necessidade (ou ndo) de se exigir autorizacéo do
companheiro no momento de alienar ou gravar de 6nus um bem.

Neste sentido, este trabalho defendeu a aplicabilidade do instituto aos
companheiros sob dois fundamentos basicos. O primeiro deles diz respeito ao fato
de que se aplicam, as unifes estaveis, todas as regras previstas no Cédigo Civil de
2002 relacionadas aos diversos regimes de bens, inclusive a extensdo do regime
legal, a comunhao parcial de bens, no siléncio dos conviventes.

Com fulcro nestas disposi¢des do diploma civilista, o entendimento é de que a

autorizacdo é devida sempre que o regime de bens adotado assim exigir e, neste
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caso, quando nao estiverem presentes as hipoteses legais de exclusdo do
patriménio da comunhdo. Muito embora o bem esteja registrado em nome de
apenas um dos companheiros, como seguidamente acontece, ambos sao
proprietarios em condominio, existindo, entre eles, o que Maria Berenice Dias muito
bem denomina de mancomunh&o'®®. Logo, qualquer disposi¢édo que diga respeito ao
patrimdnio comum devera ter a anuéncia expressa daquele que nao figura no titulo
imobiliario.

Como segundo argumento, ressaltou-se que, além do instituto ter sua
aplicabilidade ligada diretamente ao regime de bens, a sua extensdo aos
companheiros muito se da por uma questédo de isonomia aos conjuges, sendo que a
sua ndo observancia propicia a nulidade do negécio juridico. Embora unido estavel e
casamento sejam distintos na esséncia, pela informalidade e formalidade,
respectivamente, ndo se pode olvidar que persiste, para ambos, a necessidade de
protecado legal. Assim, da mesma forma que o Estado, ao elevar as unifes informais
a instituicdo familiar, estipulou deveres e regramento minimo, deve também garantir
um tratamento equanime com relacdo a questdo patrimonial, em obediéncia aos
principios constitucionais que tutelam a matéria.

Na sequéncia, ndo menos importante, analisou-se a viabilidade de exercicio
desta garantia. A discussdo abordou a questdo do estado civil dos companheiros
que, atualmente, continuam se declarando solteiros, o que impede a publicizacao
das unides e, consequentemente, inviabiliza a anulagdo do negdcio juridico pelo
preterido, sob a pena de causar prejuizos a terceiros de boa-fé. Sendo assim,
salientou-se que, hoje, o entendimento majoritario, inclusive da jurisprudéncia, é o
de que cabe ao convivente lesado manejar acdo indenizatéria diretamente contra
seu parceiro, com vistas a garantir sua meacao.

Reconhecendo ndo haver qualquer omissédo legislativa, mas apenas a
necessidade de se fazer uma interpretagdo ampla, sem a necessidade de nova
legislagcdo (sob a pena de se gravar as unides estaveis com formalidades
incompativeis), passou-se a analise da adocdo de condutas preventivas e da
responsabilidade nas suas promocoes. Debateu-se sobre a necessidade de se

reconhecer as unides estaveis como causa modificadora do estado civil dos

163D|AS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.
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envolvidos, o que poderia ser viabilizado no momento em que todos os bancos
publicos de dados previssem esta possibilidade de autodeclaracao.

Por derradeiro, um assunto amplamente debatido nesta caminhada esteve
relacionado aos Registros Publicos. Concluiu-se ser possivel e necessaria uma
atuacao preventiva dos registradores, através da orientacdo daqueles que estdo
realizando atos de disposicao patrimonial e indagando-se sobre o seu real estado
civil, por meio de esclarecimentos sobre os riscos da omissdo. Igualmente,
ressaltou-se a possibilidade da escritura publica declaratoria de unido estavel e do
pacto patrimonial serem levados a registro e averbados na matricula do imével no
Registro de Imoveis, o que conferiria as unides o efeito erga omnes, ou seja, para

todos.
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