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RESUMO
Dissertagcédo de Mestrado
Programa de Pés-Graduacao em Filosofia
Universidade Federal de Santa Maria, RS, Brasil

PERCEPQAQ E INTERSUBJETIVIDADE: PRESSUPOSTOS DA FORMULACAO DE
JUIZOS ETICOS EVIDENCIADOS NA EXPERIENCIA ANTEPREDI CATIVA

A presente dissertacdo tem o objetivo de anales&@rossivel o estabelecimento de juizos éticos
evidentes fundados na relacdo intersubjetiva, stuaa experiéncia antepredicativa. A pesquisa
sobre a experiéncia antepredicativa em Hussed semho procura do mundo-da-vida, no qual se
notam as interagfes entre 0s sujeitos e seus ctanportos. Seguindo esta ideia, 0 estudo
desemboca na fenomenologia de Merleau-Ponty, adimprocurar a possibilidade de que juizos
éticos venham a tona mediante a percepcao do dorpatro e pela reflexdo acerca da percepcao
dos comportamentos do outro e dos proprios comperitos do eu. Tais juizos se formulariam
na medida em que no campo perceptivo ocorre apgoee a comunicagao da intengao atraves
da fala. Como consequéncia, ativa-selagos éticocapaz de agenciar no desenvolvimento da
andlise reflexiva sobre questbes éticas vinculaaasintermundo dos sujeitos falantes e
corporalmente atuantes. Para tal objetivo, tomas®ao pano de fundo a obra husserliana
Experiéncia e Juizae, num segundo momento, a obemomenologia da Percepcde Merleau-
Ponty, a partir da qual procuramos as implicacfieagda experiéncia antepredicativa.

Palavras-chave:Fenomenologia; antepredicatividade; percepc¢éo; oaamento; intersubjetividade.
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RESUME
Dissertation de Maitrise
Programme de Post-graduation en Philosophie
Université Federal de Santa Maria, RS, Brésil

PERCEPTION ET INTERSUBJECTIVITE: HYPOTHESES DE FORM ULATION DES
JUGEMENTS ETHIQUE EN EXPERIENCE ANTE-PREDICATIVE

Dans ce travail nous examinons la possibilité digtdes jugements éthiques evidents fondés sur
la relation intersubjective, active dans I'exp&eanté-prédicative. La recherche de I'experience
ante-prédicative chez Husserl est une recherctmeashde-de-la-vie, dans lequel se produisent les
interactions entre les individus et leurs compoeets. Selon cette idée, I'étude aboutit a la
phénoménologie de Merleau-Ponty en vue de rechetahgossibilité de nouveaux jugements
ethiques grace a la perception du corps dautruia ee reflet de la perception des ses
comportements, mais grace aussi a les comporterdentwoi. De tels jugements sont formés au
moment ou se produisent, dans le champ perceptifperception e la communication de
l'intention par le truchement de la parole. C'est l|d qu’unlogos éthiquelevient actif e capable
de contribuer au développement de l'analyse réfexsur les questions éthiques liees a
lintermonde de sujets parlants et actifs du pdtvue corporel. Pour atteindre notre but, nous
partons de I'ouvrage husserlienBgpérience et Jugemerinsuite, c’est l&hénoménologie de
la Perceptionde Merleau-Ponty qui va nous guider dans la retieedes implications éthiques
de I'experience anté-prédicative.

Mots-clefs:Phénoménologie; anté-prédicativité, perception,pamement, intersubjectivité.
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INTRODUCAO

Embora Merleau-Ponty tenha partido sem desenvoha&s sistematicamente o seu
trabalho de uma “nova ontologia”, estudiosos pracuentender o estatuto mias profundo acerca
das relagcBes entre o visivel e o invisivel. Teodde formuladas buscando destacar a téao
instigante ontologia do Ser Bruto; outras tém agmsAo de tentar compreender o0 que ele queria
guando entrava no ambito da filosofia da naturemaama. Aqui, neste presente trabalho, ndo se
tem a ambicdo de construir uma filosofia da moraluma teoria ética que estabeleca valores
deontolégicos, mas, sim, de ocasionar uma discupsdoto a possibilidade de formulacédo de
juizos éticos baseados na experiéncia antepredicédl qual fora enunciada por Husserl.

J4 é sabido que Husserl estabeleceu métodos qoengg@ementam na investigacao
fenomenoldgica. Enideias | ele apresenta a dependéncia da constituicdo jgtoam relacdo
aos atos de consciéncia numa correlacdo intuitit@ énoema” e “noese”. Ademais, ddeias
II, ele enfatiza a constituicdo do mundo por um egoujtrapassa a si mesmo atraves de um ato
subjetivo que o coloca no horizonte de sua vid®tica. Tal andlise da abertura ao que sera
chamado de fenomenologia genética. Nela os atosodsciéncia estdo relacionados com a
atencdodo ego que esté envolvido pela passividade. Ttwlal@ eu vai pressupor sinteses que
ndo sdo somente constituidas pelo ego, mas tamiéesta passividade do sensivel, daquilo que
€ pré-dado e afeta o eu.

E emExperiéncia e Juizgorém, que Husserl trabalhard com a validacicgtida do
dado apoiada no ambito originario. Além da pasai] a atividade da consciéncia tem como
terreno absoluto o mundo pré-dado na antepredidatie. E na experiéncia antepredicativa, cuja
dadidade passiva ocorre, que esbarramos na rd&twvidas situacées em que 0s sujeitos estao
inseridos. E é por isso que esta obra é o focaidwepo capitulo da dissertacao, pois nele tem-se
a pretensdo de mostrar como Husserl fundamentasjyiredicativos, que se formulam com
evidéncia, baseados nos evidentes dados do mun@eioana predicacdo. Sendo que a
experiéncia antepredicativa remete ao mundo vésle remeterd a praxis de toda conduta
humana, e assim se fara o vinculo para o segumtulca no qual se mostrard a influéncia da
nocao husserliana de percepg¢éo na fenomenolodiedeau-Ponty, de modo que seréa abordado
o vinculo existente entre a percepcdo do dado eraepcdo do corpo de outrem e a

intersubjetividade que se surgird do elo destes ddementos presentes na experiéncia
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antepredicativa. Por fim, adentramos no terceiditimo capitulo, cujo contetdo enfatizado € a

consciéncia reflexiva manifesta na esfera inteedivgi e é a partir desse contexto que se
discutira a possibilidade quanto a construcao @sspipostos éticos fundados na relagdo dos
sujeitos falantes que estédo, desde sempre, emdanhama dada cultura.

Para tal caminho ser tracado com coeréncia, t@maesessario 0 esclarecimento de
conceitos desses dois filosofos aqui referidos.chpitulo 1 sobre a teoria antepredicativa de
Husserl, foi preciso explicitar o conceito aencaoe de evidéncia para entender-se como o dado
se mostra durante o processo de sintese entreigadsi e atividade da consciénciaatencao
evidencia o dado e foca em seus atributos maic#igps, concretizando, assim, a justificacao
do porqué juizos predicativos estdo fundados naréqria antepredicativa originaria, pois
partindo do mundo-da-vida o eu pode descrever ar@qria subjetiva que tem de si mesmo ao
entrar em contato com os dados e, assim, elabairs) através da percep¢do dos objetos do
mundo primordial.

Com isso, entramos no capitulo 2 no qual o conceai® corpo I eib)
fenomenologicamente considerado se torna a expreks&uperacdo da dicotomia que havia
entre a consciéncia e a realidade objetiva, ja guéyundo, uma atividade perceptiva ocorre uma
relacdo entre pensamento e sensagcdo mediada ategtessmentos corporais. Toda a experiéncia
antepredicativa, toda vivéncia, toda nossa insenpgdmundo como consciéncia encarnada sera
compreendida no ambito de uma percepcéo origimgganos pde em contato imediato com o
mundo e com 0s outros através de uma nova intealidade corporal. Através do conceito de
ser-no-mundo abordado no segundo capitulo, se tdutaatizar que a percepcao € uma espécie
de engajamento ativo com o0 mundo. A consciéncieosgreende entdo como a capacidade de
estabelecer com o mundo relagbes de conflito mediarexperiéncia do corpo. O corpo como
“uma coisa introduzida entre o resto do mundo rimtera esfera subjetivisera o intermediario
entre o inteligivel e o sensivel, condicdo de umarsubjetividade desde sempre investida no
mundo e envolvida pela dimensdo da comunicacdo enmentos corporais. Deste modo,
outrem aparecera neste capitulo como igualmentdodode sentido, por ser também uma
expressao corporal, uma consciéncia encarnada paeecg no mundo das percepcdes da
consciéncia do eu. O eu sente uma outra presemgarabque ndo é a presenca do seu corpo

como ponto de orientacdo no mundo e como Unicoopimpartida de sentidos e significagdes. O

Y HUSSERL, 2001: §55.



12

eu acaba percebendo um comportamento intencioeah&o pertence ao prolongamento de seus
fios intencionais.

O capitulo terceiro aborda a experiéncia do outnmpreendido como uma presenca
carnal e como realizacdo concreta de gestos. Aifaidade estampada entre 0 eu e 0 outro a
partir de nossa maneira de tratar as coisas musdarsadessemelhanca em muitas condutas
intencionais, leva o eu a abrir um leque de reffex§obre si mesmo, tornando possivel, desta
forma, umlogos éticoOs gestos e as palavras constituem os elemerntaippis da experiéncia
intersubjetiva fundando o estatuto de uma reflét@a. Com isso, significados serdo emergidos
a partir da fala, mostrando que a linguagem alargbertura do mundo comum entre 0s sujeitos
falantes. Na abertura intersubjetiva instaurada pe@iguagem, valoracdes e expressdes sao
contextualizadas em vivéncias culturais que, entaslaspectos, sdo inconciliaveis. Em razao
disso, a reflexdo da consciéncia € ativada na raeghd que esta jA se encontra entranhada no
mundo por meio de significacbes. Portanto, se o Medeau-Ponty “busca aprofundar é o
‘mistério’ pelo qual a identidade cultural, brotadaespalhada nas articulagbes do corpo
estesiolégico, nos lanca nos contornos das propoiaas?, seria relevante delinear certos tracos
gue constroem as formas de ser e viver do homemirauhdo, portanto, na ideia de um sujeito
ético.

2 SILVA, 2009: p. 169.
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Capitulo 1: A teoria da experiéncia antepredicativeem Husserl

A determinacdo em elaborar uma fundamentagcéo sgoadfilosofia e que ela servisse
de guindaste para todas as demais ciéncias é admeatkeal husserliano. Buscando um rigor
absoluto, oriundo, sobretudo, de sua formacao n#ies Husserl se convence, no inicio do
século XX, que a fundamentacao da filosofia exideaforma necessaria, uma racionalidade dela
mesma, uma auto-reflexdo que levaria a uma clagfic das coisas mesmas, dando uma
consisténcia racional a propria filosofia. Assimyigor absoluto pretendido vai ao encontro
daquilo que é suscetivel de ser conhecido de madmaério, daquilo que revele sua evidéncia
em seu sentido mais préprio.

O método estratégico para alcancar as evidéncieditayas € formulado por Husserl
comoepochegisto é, a determinacdo de uma suspensao pravisorsentido de “colocar entre
parénteses” o mundo, suspendendo 0s juizos retatiena existéncia das coisas. Ewmias |
Husserl propde que o exercicio dpochéconsiste em ndo fazer consideracbes acerca da
existéncia das coisas mundanas. O que o filosdbeece, desde entdo, € que o juizo da
facticidade do mundo fica em suspenso, de modaaqueéncia da “tese do mundo” ndo deixa
de ocorrer embora nao seja utilizada e seja matfda de circuito®. Husserl formula, a partir
de usa doutrina do idealismo fenomenoldgico trardsetal, um novo critério de voltar as coisas
mesmas como um retorno a consciéncia pura, isttméego depurado de toda experiéncia
mundana.

Pode-se dizer que a evidenciagdo maxima é o rdewiaado pelo trabalho dgpoche
Esta explicita duas diferenciacdes relevantes pastudo da fenomenologia, a saber: 0 mundo
exterior transcendente a consciéncia (ser transoég)dde o dado imanente como presenca
absoluta, apreendida, constituida intuitivamentéra@scendente é, em Husserl, primeiramente
composto de duvidas, ndo no sentido cartesianonmagntido de busca daquilo que podemos
conhecer enquanto esséncia das proprias coisaspsteriprmente € a “coisa” doada
originariamente para a qualtencaoé deslocada. Na medida em que ha a reducéo do @bje
consciéncia nao se desfaz a relacao sujeito eoplgtelando sempre a aparicdo da verdadeira

objetividade.

3 HUSSERL, 2006: §31.
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Em sua obraExperiéncia e Juizq1938), Husserl se ocupa especificamente da
experiéncia enquanto ponto de partida para a telmizonhecimento e, num certo sentido,
também ontologia, definindo experiéncia como “alémcia objetiva dos objetos individudis”
gue sao os dados em evidéncia antepredicativanmns®ja, anterior ao juizo. Por dado deve-se
compreender ndo sé os objetos de natureza fises,onpréprio homem com aquilo que ele é e

faz no mundo visto como horizonte de nossas expeag possiveis e atuais das coisas.

1.1 — O valorar do dado na experiéncia antepredicata

Edmund Husserl, em sua obExperiéncia e Juizopublicada postumamente, nos
fornece aparatos esclarecedores de uma teorizaad@rexperiéncia antepredicativea qual se
fundaria toda a possibilidade da aquisicdo de gufredicativos evidentes. Claramente nota-se
gue é anterior aos juizos predicativos toda a ecidéprimordial dos objetos dados na
experiéncia antepredicativa, pois nela esta oraigse de todo objeto envolvido nas percepcdes
e nos exercicios de passividade e atividade daciémtsa, bem como, consequentemente, nas
predicacles. E, assim, se manifesta a irredutinibdda experiéncia a predicacado, pois se “todo
ato de pensar pressupde objetos previamente dadogreciso que se tenha uma evidéncia
antepredicativa para que se possa ter juizos degldPortanto, o esclarecimento do surgimento a
consciéncia, num misto de passividade e atividadeu] através da percepcédo, de pré-objetos
originais € fundamental para compreender como sgacla verdade dos juizos na concepcao
husserliana. Embora nao trataremos da relacdo entgenealogia da légica a partir da
experiéncia antepredicativa, é relevante que @ spie juizos logicos evidentes se clarificam a
luz da evidéncia da experiéncia antepredicativa,é&a ndcleo principal para podermos chegar a
tese aqui advogada de que ndo somente objetossfisimaturais se ddo em tal experiéncia

originaria, mas sobretudo que nessa experién@a) de condicionar juizos epistémicos, ha o

* HUSSERL, 1970: p. 60.

°A experiéncia antepredicativa é, para Husserl, peméncia que torna possivel a descricdo do surgona
consciéncia na percepcao de pré-objetos origipais,eles fundam, por sua auto-evidéncia, a veadeide juizos e

o valor de verdade das sentencas epistémicas. Assidp, a antepredicatividade recebe uma atengé@ciaksna
obra Experiéncia e Juizonuma analise a respeito da relacdo genealégisaob@tos com essa experiéncia tao
originaria, &mbito no qual o objeto teria sua géreepartir de constituicdes passivas e ativas.

® HUSSERL, 1970: &4, p. 21.
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inicio da experiéncia concreta do mundo-da-videbénswe)t e da participacdo das acbes do
sujeito nesse mundo.

A evidéncia dos objetos dados, o seu dado préeitstitui uma evidéncia experencial e
originaria que € o ponto de partida para uma tesolare a experiéncia antepredicativa. Os
objetos sdo pré-dados como supostamente existemtesnundo que é o horizonte de todos os

termos dos juizos possiveiSendo assim,

A pergunta pelo carater da evidéncia objetiva &, pona pergunta pelo estar
dado evidente dos individuos. a evidéncia de objetos individuais constitui o
conceito de experiéncia no sentido mais ampld O estar-dado evidente de
objetos individuais da experiéncia, é dizer, s¢arefmdo antepredicativo.

No mundo, enquanto terreno que constitui o previaendado, sucede sempre a captacao
do objeto enquanto tal, ndo somente como objetpodsiveis juizos, mas como experiéncia
possivel no campo da perceptadeste campo, o originar-se do objeto é remetidrpiriéncia
antepredicativa na qual a percepgdo tem inicio cama doac¢do de um dado existente, um
substrato, uma “coisa qualquergtfag que é sensivel e transcendente a consciéncia. Na
experiéncia sensivel ocorre primeiramente a pe&mtbcdo objeto na sua totaliddde
estabelecendo uma espécie de coexisténcia e snaEssdensacdes, ou seja, algo fisico € dado
através dos sentidos enquanto puro objeto indiViglirdeterminado. Simples apreen$gcomo
refere-se Husserl, é a base que revelara, duratésaicdo sintética, sentidos e objetos na sua

originalidade e em auto-evidéncia. Sao captadosisiite sensacdes que tornam possivel a

" Cf. HUSSERL, 1970: §6.

®Ibidem, 86, p. 30.

° Diferentemente das teorias empiristas, na qu&reepcéo é uma associacdo que da origem as idbsitatas do
pensamento, sendo ela a Unica fonte de conhecimemas teorias racionalistas/intelectualistas athecimento,
onde a percepgdo é considerada um motivo de déseoafpara o conhecimento por depender da situdggoem
percebe, a teoria fenomenoldgica do conhecimenisidera a percepgdo como originaria, ou como vaicbarizar
Merleau-Ponty, uma iniciagdo ao mundo, “o arquétipcencontro originario”. Assim, vista como pecmgpal, a
percepc¢do se realizara por perfis ou perspectistas¢, como ja foi dito, nunca podemos percebarrda s6 vez o
objeto por completo, mas aquilo que dele se most&dado.

1A experiéncia da percepcdo nos pde em presencamaloento em que se constituem para nés as coisas, as
verdades, os bens; que a percep¢do nos ddogas em estado nascentgue ela nos ensina, fora de todo
dogmatismo, as verdadeiras condi¢des da propréaiabjade”’(MERLEAU-PONTY, M. 1990: p. 63, grifo mpu

YICf. HUSSERL, 1970: §24.

>Na simples apreens&o, o objeto & 0 mesmo objettivarsas aparéncias, logo € um objeto indetermir@dando

a consciéncia esta em atividade, esta constanterpemturando mais lados do objeto, mais modos deddodo
objeto que completem sua totalidade. O objeto éeenescrito como unidade, como um todo.
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associacao entre objetos, suas semelhancas, gdsrenigualdades, que estdo em doacdo no

campo sensoridl. Essas sensacdes nao séo aglomerados desordeeatimbos perceptivos, pois

Perceber ndo é experimentar um sem-nimero de isdi@esgue trariam consigo
recordacBes capazes de completé-las, é ver jograma constelagdo de dados
um sentido imanente sem o qual nenhum apelo asdeagies seria possivel.
Recordar-se ndo é trazer ao olhar da consciénciaquadro do passado
subsistente em si, é enveredar no horizonte doagase pouco a pouco
desenvolver suas perspectivas encaixadas, até gjuexperiéncias que ele
resume sejam como vividas novamente em seu luggor@l. Perceber ndo é
recordar-se**

Conforme Husserl mostra, uma vez realizada, poronua sintese de perfis, a
constituicdo antepredicativa partindo de sensagi#ém-se como resultado objetos particulares.
J4 uma constituicdo que envolve uma sintese c@éégaedio parte de sensacdes, mas, sim, de
objetos, tendo como resultado os préprios objetlacionados em conjunto. Examinada
rigorosamente, essa ideia elucida que o ambitg@easdrativo fundo o categorial, pois objetos
sao constituidos a partir de dados particulares, @ara corroborar esse pressuposto, Husserl se
apoia no conceito de “interesse” perceptivo quéngndialmente involuntario, é capaz de
desenvolver, ao longo do processo sintético, visaliferenciadas do objeto que implicardo
novos perfis, ou seja, novos modos de aparecer elmm objeto dentro de um horizonte
intencional. Com isso, a consciéncia tem a tendémheivoltar-se para um sentido que sintetiza os

modos de aparecer de um mesmo objeto, constitumdoa sintese de perfiso objeto com

*Cf. HUSSERL, 1970: §21.

“MERLEAU-PONTY, 1972: p. 30 (grifo meu).

perceber um objeto ndo nos permite ver esse obdetama sé vez, pois todo objeto que se presentificase
presentifica por inteiro. H4 um lado nao visto gedado nédo visto do objeto “é apreendido por noma presente”(
MERLEAU-PONTY, 1990: p. 45), ndo posso apreendéaimo representado ja que isso implicaria na apéeets
algo que me é dado mentalmente, sem precisar éitidasle da sua existéncia atual. Isso ndo occore o lado
nao visto do objeto, pois o lado ndo visto do abjesta presente a seu modo”(1990: p. 45) e namsaréamos de
uma atividade intelectual para torna-lo presemésa O lado nédo visto pode se tornar visivel naidaeeim que ando
em torno do objeto, por exemplo. Merleau-Ponty diné se trata de unsdntese préaticgara se obter a percepc¢édo
da maioria dos perfis do objeto. Ou, em linguagerssarliana, que “a sintese que compde 0s objetoshpdos e
que afeta em certo sentido os dados perceptiv@890{1p. 47) é uma “sintese de transi¢cdo”, ou sejsecipo o lado
nao visto do objeto ao poder tocéa-lo, fazendo camajlado nao visto se anuncie.

Certamente, algo diferente se d4 com o cientistapgmsa o objeto por inteiro para caracteriza-laatedo com a
sua ciéncia. Um matematico, por exemplo, pensaubo como uma figura de seis lados. Todas as fazesilob
Ihes sdo dadas no pensamento, todas as facepsdgeraadas.
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definicdo. Nesse processo, que envolve a passwidaatividad® da consciéncia, a percepcéo
nao pode ser entendida como simples interpretagcpomo mostra Moutinho, “ela ndo pode
mesmo ser uma interpretacdo, pois naondn pode havenenhum dado prévio, nenhuma
premissa sobre a qual o juizo se aplique: a semsacampressao vividga pressupdea
apreens&o de um sentido e, portanto, o traballcomsciéncia®’.

A percepcédo visa 0 proprio objeto no mundo, a cfisiaa da natureza, e ndo sua
correlacdo puramente intelectual. A percepcao assmpreendida deixa de lado o verdadeiro
sentido da intencionalidade vindo abrir a portaapatindiferenca entre uma presentacéo e uma
representacaf) ou seja, a diferenca entre o objeto dado peraptinte em presenca e o objeto
dado por imagem nos modos de recordacdo, imaginagdpercepcdo de um desenho, por
exemplo. Existe uma clara distincdo entre preséonta@arstellung e representacdo
(Vorstellung, conforme Husserl formula:

A percepcdo de coisa ndo presentifica um ndo-piessenmo se fosse uma
recordacdo ou uma imaginacao; ela apresenta, agresn “algo ele mesmo”
em sua presenca, em carne e 0sso. Ela o faz ewrmigdde com sesentido
préprio, e dela exigir outra coisa é justamente atentatracseu sentido. Se,
além disso, se trata, como aqui, de percepcao ide, @ntdo € inerente a sua
esséncia ser percepcao perfilante; e, correlativiEmeé inerente ao sentido de
seu objeto intencional, da coieaquantadada na percepcad.

Por isso, 0 juizo de percepcdo € o modelo primbditia juizos em geral. E isso se da
porque todas as construcdes tedricas tém origeraxpariéncia primordial — @&xperiéncia

antepredicativaEm consequéncia, numa interpretacdo gerfétiageoria do juizo é a teoria do

%Uma distingdo entre passividade e atividade dact®msia beneficia a clareza das nogdes de subjetiMgjetivo.
O objeto ndo é meramente subjetivo, visto que ssleddo é fundado naquilo que é pré-dado a atieicia
consciéncia. O objeto, porém, também ndo é meranudmjeetivo, pois a atividade do eu o constréi int@nalmente
guando, no voltar-se para o pré-dado, a consciéngmeende, o0 explica e o contempla.

MOUTINHO, 2005: p. 269.

¥0 termo “representacéo” pode causar uma certa ambide quando sua utilizacdo esta relacionada cosoaa
percepcdo. Representar é usar uma imagem, geralmmemttal, para visar através dela um objeto ausenteio-
existente para o qual se recorre a uma possivebpgfio anterior da consciéncia. Portanto, perceberé re-
presentacdo, mas presentagdo. (Cf. nota de rofld® n

YHUSSERL, 2006: §43, p. 103.

*Nao entendida como uma teoria da significagdop@atgenética do juizo visa o limiar dos juizogevites, isto &,
antes de ser uma teoria sobre a génese do juimoadloutrina acerca do julgar. A explicitacdo d#esia do juizo,
partindo do sentido do juizo, ndo coloca em riseem dlvida seus conceitos originais e as sinfgsekcativas
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juizo evidente, e, para a formulacdo de tal tegrianeiramente reduzem-se as evidéncias
predicativas as evidéncias ndo-predicativas, eidasdomo a&xperiénciaO juizo é o resultado
do julgar antepredicativo, que ocorre, geralmestbre as coisas. Por esta razdo, os juizos, em
sua maioria, visam fatos do mundo.

Quando falamos de juizos evidentes acerca de uro, daxs referimos aos juizos
construidos a partir do objeto pré-dado e seu redémlo como ‘por si mesmo aqui’

corporalmente aqtfi. Desse modo,

Um objeto como possivel substrato de um juizo peder dado com evidéncia
sem ser necessariamente objeto de um juizo predicatm juizo predicativo
evidente sem seu objeto ndo é, porém, possivehisenele mesmo esteja dado
com evidéncig®

A evidéncia é, com efeito, para Husserl, a marsgirgular que o objeto tem de dar-se,
maneira na qual o objeto é verdadeiramente presgade e visado como ele mesmo é. O sujeito
de percepcéao sO pode perceber o mundo, entresattaima “inadequacado”. Aqui surge um tema
husserliano: quando percebemos objetos, os perosbédenforma inadequada, numa aparéncia
fechada, finita, isto implica dizer que, assim caenoldeias | vemos “perfis de coisas” ou que
temos “percepcdo de perfi8’ Para Husserl, isso significa que cada orientagiicesponde a
uma maneira da coisa ser vista de modo “inadequgmes ‘toda percepcédo e multiplicidade
perceptiva é passivel de ampliacdo e que, portangoocesso nédo tem fifT! Moura comenta

gue a fenomenologia

envolvidas na composicao de juizos. Dessa forntegréa genética do juizo pretende elucidar a essé&fcjuizo

analisando a constituicdo dos seus atributos @geeas, elementos estes que estdo na esséndia darimacao.
Por oposicdo a natureza das teorias tradicionajside, a teoria fenomenolégica da génese do jpiedicativo

prop&e formas sintaticas de composicao judicativa.

2l HUSSERL, 1970: §4, p. 21.

#plém de depender da estrutura geral dos objetosnstituicio da coisa de natureza material depemleém dos
fatores subjetivos e condicionados. Intuitivameategoisas materiais se mostram ao sujeito e sgtiwdinadas ao
seu estado de animo, ou melhor, ao seu corpo & sessibilidade.

B HUSSERL, 1970: §4, p. 22.

24 Cf. HUSSERL, 2006: §42.

PHUSSERL, 2006:8149, p. 331 (grifo meu).
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[...] sempre descrevera a nossa percepgdo de wtoadgpacial como perpetuamente
inadequadaE essa inadequacdo era uma necessidade de esséacta do momento
em que o fenomendlogo situava nossa percepcao tneceizamento entre o ‘perfil
dado’ e um ‘horizonte’ de perfis visados [infinitos.?

O dado se presentifica, contudo. Este fato nos woral uma especificidade do
pensamento de Husserl: a evidéncia do objeto n&riéxgia antepredicativa. Sendo esta
experiéncia uma das fases da cogrfic@mde ddo-se as sinteses passivas ou receptigas, lo
envolve um pano de fundo que mostra evidentementibj@tos através do recurso a percepcao
ou & sensibilidade. A constituicdo de todo juizedjmativd® evidente sucede na experiéncia

antepredicativa que fornece, em evidéncia, os @bplie serdo sujeitos de proposicoes:

A pergunta pelo carater da evidéncia objetiva écpnseguinte, a pergunta pela
doacdo evidente de individuds.a evidéncia de objetos individuais constitui o
conceito de experiéncia no sentido mais ampksim a experiéncia, no sentido
primario e mais preciso se define como referénicetadao individual. Por isso,
0S juizos primarios em sios juizos acerca do individual, sdo jaf&zos de
experiéncia O estar-dado@egebenhejtevidente de objetos individuais da
experiéncia, é dizer, seu estar dado antepredicd®m conseguinte, a evidéncia
experimental seria a evidéncia originaria Gltimadada por nés.

Como seria, poréem, plausivel descrever uma exmeai@Ao originaria? Husserl néo
esclarece satisfatoriamente isso, poisEperiéncia e Juizo autor ndo remete a metodologias
eficazes para tal descricdo. O pequeno esboco lguenancia apenas indica como obtemos o

mundo puro enquanto mundo de percepcao:

[...] para alcancar verdadeiramente as coisanastie originarias da experiéncia
antepredicativderemos que regressar desde as experiéncias fuadaigaas
mais simples e ainda deixar fora de funcdo todaresgdo.[...] Assim,

ZMOURA, 2001: p. 198 (grifo do autor).

27 A outra fase da cognigdo seria a experiéncia gatida na qual ddo-se sinteses ativas ou interisioa terreno
do entendimento ou do juizo no seu sentido estrito.

*Husserl distingue algumas apreensdes perceptivasajjilam a entender a fundacdo da esfera predicasiv
antepredicativa, a saber: a explicacBaplikatior) e a contemplagéo relacional. A primeira explasgedicados
simples de um lado e o sujeito de outro. A segtima@da os predicativos que séo relativos.

% HUSSERL, 1970: §6, p. 30.
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aceitamos somente a validez da pura percep¢édosskeadiogo da experiéncia
em geral, contemplamos mundo puramente como mundo da percepgio
abstraimos tudo que nele sdo dados familiares erndieacbes que nao
procedem da conduta puramente perceptiva [...] fddea natureza pura
universalcomo terreno de experiéncia pré-dado em formaivzasgue resulta
em um processo consequente da percepcao sensjvebino a natureza pura
percebida e percebivel por mifh.

Dai deriva o fato de a evidéncia ser o principis pioncipios da fenomenolodiapois
um julgar predicativo evidente em referéncia ao sousd € possivel a partir da evidéncia

originaria? dos dados mundanos, ja que

No mundo da nossa experiéncia a natureza constiubstrato mais baixo, que
serve de fundamento a todos os demais; o-que-éuampropriedades simples
apreensiveis imediatamente enquanto natureza éecsewe de base, como
substrato, para todas as demais formas de experiérsobre o qual opera
nossa valoragcdo e noss&ao — e 0 que como algo invariavel serve de base,
apesar de toda a flexivel relatividade de suasregi@es [...] precisamente para
elaborar algo cada vez diferente com o “materiatiaina naturez&.

Como essa experiéncia é originalmente dadgeagndl e a consciéncia € doadora de
sentido, Husserl parece enfatizar que o interegsguito cognitivo € sempre o objeto na sua
totalidade e seus atributos que sao apreendidasdosaquilo que se percepciona. Isto se passa
na passividade do eu caracterizada por uma esgécieceptividade perceptiva. Porém, além
disso, a consciéncia pde-se em atividade e prazwentido do objeto, buscando revelar suas

particularidades.

1.2 — A composigao da experiéncia antepredicativpassividade e atividade da consciéncia

*HUSSERL, 1970: §12, p. 65-66.

3L Cf. HUSSERL, 2006: §24.

32 Cf. HUSSERL, 1970: p. 22.

%3 HUSSERL, 1970: §12, p. 57 (grifo meu).
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Analisando as vivéncias, Husserl identifica niveikcionais entre a consciéncia do
sujeito e 0 mundo: 1°) passividade — nivel caraetéo pelo impacto que o sujeito sofre pela
presentificacdo\(ergegenwartigungdo mundo; 2°) atividade —nivel em que o sujertacpra
elaborar o impacto voltando-se para a possibilidkdapreender as caracteristicas da presenca do
mundo, sua significacdo, valoracdo e o processavéacia do proprio “eu” dentro disso. No
primeiro nivel, temos uma passividade originaria diados da sensibilidade. H& uma pré-
datidade passiva na qual, por exemplo, dados seesidmo cores afetam o sujeito antes mesmo
de serem apreendidos enquanto cores de um detdonoigeto, cores de coisas concretas.
Quanto ao segundo nivel, o perceber se torna umi@gin de atividade do eu. Essa operacéo
comeca numa receptividade do eu em relacdo aoemiesndo campo perceptivo que se dirigem
ao eu, atraem-no, iniciando uma intencdo do eu entid® de dar-$8 ao objeto.
Consequentemente, apgito se projeta como uma tendéncia que parte justantentego ao
objeto. Tem-se, agora, uma experiéncia ativa queeseobra numa experiéncia explicativa
estruturada pelo conceito deengéo conceito que se compreende como essa tendéneia de
voltar-se para o0 objeto intencional. A conscienzigldo das sinteses das percepcfes € uma
atividade, como um ato espontaneo da mente, enmdaraeja mais pura receptividade, como a
percepcdo, mas uma operacao criadora.

No campo da percepcéo, a afetacdo pelo objetoest@d¢oda a apreensdo do mesmo. O
conjunto afetacdo-apreensao pressupde desde pseai@cia do mundo que se d4 nhum ambito
de passividade e atividade dessa consci#hdsimeiramente, ha uma visada passiva do objeto
gue afeta e, posteriormente, uma visada ativa aquie sera apreendido do objeto.
Compreende-se, entdo, que a passividade e a dtvika consciéncia ndo ocorrem uma sem a
outra, pois é necesséria a visada passiva pa@atiee aatencaoa um objeto.

Husserl entdo mostra que na interpretacdo de urdadenentrextencéoe percepcao, o
ato perceptivo inicia quando o eu se volta parebjeto, estando junto deste obf@toNum
horizonte intencional, atencéoleva a exigéncia de apreensdo do objeto em séareries

modos de apari¢do, que dependem do ato do sugitfpapse da percepcdo e constituicdo do

3 Cf. HUSSERL, 1970: p. 90-91.

%0s juizos em geral, sejam eles da l6gica, da tetmiaiéncia, sdo juizos que tém, como vertentgpgutle
percepcdo. Sendo assim, 0s juizos em geral cansig@assagem da sintese passiva para a sintese ati

% Cf. HUSSERL, 1970: p. 95-96.
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objetd’. Por conseguinte, toda visada ativa é uma visedea O conceito datencéotorna-se
importante ndo somente nesse contexto fenomenolognas também quanto a tarefa de
descricdo do estatuto de um contexto ético-fenotbgimm fundado na experiéncia
antepredicativa.

A ideia geral, argumenta Husserl, € de gateacao

E uma tendéncia do eu para 0 objeto intencionagara a unidade que
continuamente “aparece” na troca de modo do dadmaétendéncia realizadora
gue pertence a estrutura essencial de um ato fispeid eu (de um ato do eu
no sentido estrito do termd).

Na atencdoesta contida toda a caracteristica do “voltarese'lado pré-predicativo na
tentativa de apreenséo de suas determinacdes daddsimo campo de percepc¢éo. Husserl alude

que

Toda orientacdo apreensiva que detém o dado rodéuexperiéncia sensivel,
gue se volta a ele coratencdo que penetra contemplativamente em suas
propriedades, constitui ja uma operacdo, uma atidcognitiva na camada
infima, com respeito a qual j& podemos falar tamtéémam ato de julgaf.

Por esta razdo, a experiéncia da oportunidade animialade de juizos possiveis que se
faz devido a forma fundamental do objeto estrutargmbla visada passiva e ativa da
consciéncid. Tais visadas se ddo na percepcdo onde a paskilieeeptividade do dado é
entendida como um ambito primordial ao ambito dzidstde do préoprio dado. Assim,
distinguimos

3’E pela intuicdo que o suijeito abarca o horizontmtigidade do objeto. E cabe ao sujeito optar pefdinuacdo da
apreensdo ao reconhecer seu nivel de complexidade.

*®HUSSERL, 1970: §18, p. 94.

*HUSSERL, 1970: §13, p. 70 (grifo meu).

*°S30 os vividos os operadores da constituicdo dativibjade visada no juizo, pois os vividos s&o mieiteantes dos
objetos atingidos pela visada especifica de umtedoico. Os atos tedricos tém funcdo de estrutoraizs
objetividades enquanto pré-dados ou pré-constituitiais atos tedricos, entendidos como atos catégodeixam
de ser juizos ou proposi¢cBes atuais e, passandairparreducdo eidética, adquirem a forma de apreenaa
consciéncia.
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[...] o termo ‘perceber’, por outro lado, o mero tensciéncia dos fendmenos
originais (que oferecem o0s objetos em sua corpadeidriginal). Nesta forma
se apresenta frente aos olhos todo um campo depgéi — ja em passividade
pura. Por outro lado, ha sob o termo ‘perceber eacpcdo ativa como
apreensaoativa de objetos que se destacam no campo depgérceue se

estende além delés.

Por conseguinte, quando algo € visado na percegc@izado como algo existente,
como algo que é do mundo. Ora, isto equivale ar djge o algo existe antes da visada e da
atencao pois “perceber &, com efeito, consciéncia daeam@&o do objeto em sua presenca, por
assim dizercorpéred*>. Esse modo objetivo de visar algo é proporcionpela origem da
percepcdo que se opera na esfera da passividactns@éncia, isto é, quando o eu ainda néo
esta voltado para algo. J& a presenca do objainsziéncia e o aspecto pelo qual ele é visado se
pode entender pela dimenséo da atividade da cowsxidiante da experiéncia antepredicativa.
Com isso, pela visada ativa dirigida patancé o eu da ao objeto intencionétio

Assim, todo sentido e todo objeto tém como fundametgum tipo de experiéncia
antepredicativa, ou seja, alguma percepc¢ao quia ipisnordialmente na dimensao passiva. Isso
ndo quer dizer, entretanto, que na consciéncieepgeva exista pura passividade. A percepcao
ndo é pura passividade, pois se fosse ndo haatemgdo Por outro lado, a percepgdo também
nao sera pura atividade, porque sendo ndo hawatmalém do que esta sendo visado agora. Na
consciéncia perceptiva, portanto, ha um ambitoadsipidade que € pré-consciente e um ambito

gue atividade que opera na constituicdo dos obj€m®o mostra Merleau-Ponty:

O milagre da consciéncia é fazer aparecer pelaca@eriendmenos que
restabelecem a unidade do objeto em uma dimens@o no momento em que
eles a destroem. Assim, a atencéo ndo é nem uoeEaEsEo de imagens, nem o
retorno a si de um pensamento ja senhor de seafo®bmas a constituicdo
ativa de um objeto novo que explicita e tematizailaggue até entdo so se
oferecera como horizonte indeterminado. [...] Egtasagem do indeterminado
ao determinado, essa retomada, a cada instanteyalgropria histéria na
unidade de um novo sentido, é o proprio pensanfénto.

“IHUSSERL, 1970: §17, p. 93.
“|bidem p. 96.

*3 Cf. Ibidem §18, p. 94.

“ MERLEAU-PONTY, 1972: p. 39.
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Podemos dizer que todo o trabalho ativo da consi@ém prol da cognicdo e do
pensamento se estabelece na experiéncia antepnegiexperiéncia que se desvela num terreno
universal determinado conmaundo Ora, esse carater se assenta numa crenca paeshés
crenca na existéncia do mundo que comporta ososbgxistentes e seus atributos, crenca na
totalidade do mundo como ambito de relacbes emwvs glementos e de contemplacdo dos
mesmos. Husserl enfatiza que o aparecer dos fem@mecorre no mundo da experiéncia,
enquanto “mundo vital”, ou seja, mundo no qual sempvemo$>. E sob esse horizonte que

toda crenca na experiéncia antepredicativa é coafla pelapraxis conforme argumenta

Husserl:

Tudo isso pressup®e ja a consciéncia do mundortezaale crenca. Se em meu
campo de percepcdo capto em sua particularidadeohjeto qualquer [...]
apreendo algo que para mim existe, que para marigiia antes, que ja estava
‘aqui’ [...] ainda quando ndo havia dirigido minhten¢éo [...] um terreno de
crenca que se revelou como o do mundo e gracasiadaapa experiéncia é
experiéncia no horizonte do muntfo.

O caminho feito da experiéncia predicativa a exjpeia antepredicativa € o caminho no
gual redescobrimos o mundo vivido, o préprio muedo que se sustenta 0 mundo da ciéncia.
Husserl explica que o “dado ja ai” é o préprio nuedtendido como aquilo que é pré-dado de
forma universal e passiva a toda atividade do juEabe mundo, a saber, é o “mundo-da-vida”
gue engloba a experiéncia originaria enquanto golmordial do pensamento cientifico e
filosdfico.

Em termos husserlianos, o mundo,

Tal como esta pré-dado enquanto terreno universalodas as experiéncias
individuais, quer dizer, commundo da experiénci@m forma imediata e prévia
a todos os esforcos logicos. O retorno ao mundexgdariéncia é umetrocesso

S HUSSERL, 1970: §10, p. 47-48.
““lbidem p. 34-35 e p. 61.
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ao “mundo vital”, ou seja, a0 mundo no qual sempre temos vividoeeoferece
o terreno para toda funcéo cognitiva e para totErménacao cientificd’

Assim, a visada atenta do sujeito parece fazer quena natureza, a cultura, a ciéncia

sejam a explicitacdo de um sentido constituido pgtn Husserl diz que

Trata-se, ao contrario, daquela subjetividade pgascoperacdes de sentido o
mundo, tal como nos é pré-dado, quer dimessomundo, chegou a ser o que
agora é para nos: a saber, ndo um mundo puro @gi@xpga originaria, senéo

um mundo com o sentido de mundo determinado erdigtével com exatida®.

Como ele argumenta,

Operacbes logicas de sentido constituem somentepamea do que contribui
para a construcdo do nosso mundo da experiénai@nBem a ela também as
experiéncias préaticas e afetivas, a experiénciaaligdo, da valoracdo e da
atividade manual [...]. E também pertencem a eliopdoos resultados da
experiéncia sensivel sem 0s quais ndo se podengtitair em absoluto um
tempo do mundo e um espaco nem coisas espaciagjatms, eté?

1.3 — O mundo-da-vida como mundo da experiéncia coreta

O retorno a origem do mundo-da-vida tem como sigadib a volta ao elemento

subjetivo por onde, através do ato intencional,umao obtém sua forma atual. Portanto, trata-se

bY

de um retorno a subjetividade s6 que “no sentidis medical do que jamais pode fazer a

"0 um retorno & subjetividade transcendental. Aguijnterpretacdo da tarefa

psicologia
transcendental deve ser entendida como a voltaeadeconstru¢des cognitivas que permitem ao

sujeito uma autoreflexdo acerca de si mesmo e@aiarvida como totalidade.

“Ibidem,p. 47-48.
“Blbidem,p. 56.
“Ibidem,p. 60-61.
*bidem,p. 56.
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Partindo do mundo-da-vida é que Husserl pode chagdescrever a presenca do eu

como autor da experiéncia que torna possivel arlgho e formulacao de juizos. Observa ele:

Se quisermos, pois, retornar a ureaperiéncia em sentido Ultimo e originario
gue buscamos somente se podera trataexjaeriéncia originaria do mundo
vital, que todavia ndo sabe nada desi@dsalizacdes, sendo que constitui seu
fundamento necessario. E este retorno ao mundob ojiginario ndo é um
retorno que aceite simplesmente o mundo de nogsaiéRrcia tal como ele nos
é dago, mas persegue-se até sua origem a hisamigciqlie ja esta sedimentada
nele:

Por essa razédo, o mundo-da-vida pode ser desom® ©® campo desde onde se dao
nossas experiéncias. E o mundo de atuacédo do duysda de substratos, por parte da ciéncia,
para a aquisicdo de conhecimento e montagem deasjpizdicativos a partir das experiéncias
mais basicas desse mundo.

Este mundo é o painel de toda e qualquer atitutexinea que possamos ter; € o mundo
daquilo que esta prestes a comecar a existir pamsciéncia, pois “ha um mundo que é pré-
dado, o mundo da cotidianidadg"no qual nos deparamos com aquilo que nos é dgde pode
ser apreendido perceptivamente. Que ndo se pogersles a tese da existéncia do mundo fica
claro a partir da introdugdo da ideia de corpo poopsendo que se trata de considerar
indispensavel o fenbmeno que ativa a ineréncia deits a um corpo localizado e,
consequentemente, isso torna possivel a evidéreiahjetos co-presentes ao corpo e a
explicacdo do fendbmeno originario de nossa abea@stes objetos no mundo.

Num viés interpretativo a respeito da experiénae@edicativa, poder-se-ia assentir
gue todo pensamento objetivo e qualquer tentatvaspecifica-lo inicia com a afirmacédo “Eu
senti”. A proposicdo antes de ser composta rept@sema abertura de possibilidades no
horizonte do sujeito corporizado. Assim, tal afigd@a s6 é cabivel no sensivel, que € o lugar
onde a experiéncia do corpo € realizada, expeaéatiada de percepc¢des que conduzem a algo

corporeo:

! bidem p. 53.
*2 HUSSERL,1982: p. 290.
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A percepcao enquanto pura percepc¢do sensivelige dimera corporeidade
direta e simplesmente. Ela é enfrentada pela pgfioefo que se pode perceber
somente mediante a inteligéncia da expressao, soicede com a inteligéncia
de uma ferramenta que desperta uma ‘recordacdo” rgoete aos seres
humanos que a fizeram para um fim determinado mibdan para quem deve
destinar-se; e logo, é a expressao imediata deaupw ¢isico enquanto corpo
humano. Ambos os casos pressup8e uma percepcéoesescorpéreo em que
se funda a expressao e, a partir daqui, o trafszita uma reflexao’®

Embora Husserl documente, eBxperiéncia e Juizoque a experiéncia humana
entendida enquanto experiéncia sensivel pode fundarevidéncia apoditica através da visada
perceptiva do dado, para Descartes, a Gnica evaléeda o0 eu enquantmgito. Isso significa
gue ha uma distincdo bem delimitada e rigorosa esginsibilidade e entendimento, entre corpo e
espirito, entre experiéncia sensivel e ato intelctAssim, dicotomiza-se subjetividade e
corporeidade, pois, criticando o pensamento cartesio eu do mundo-da-vida entendido apenas
comores cogitansndo € um eu encarnado que tem a possibilidadeskvamente ser afetado
de forma corporal pelo dado, de realizar sinteseseptivas do dado e de ativamente construir
juizos a partir da estruturacdo dos atributos oajstvisados nas sinteses. Em razao, todavia, do
subjetivismo cartesiano, se forma, segundo Hussenl,falso paralelismo entre experiéncia

interna e experiéncia externa:

[...] a experiéncia que verdadeiramente leva o mwdadvida a datidade, por ser
uma experiéncia que especialmente no modo origirthripercepcao apresenta
as coisas meramente corpdreas ndo foi chamadgédréncia psicoldgica, mas,

pelo contrério, em contraposicao a ela, foi defiridmo experiéncia externa.

Toda experiéncia originariamente doadora acolhidi percepcdo é chamada de
experiéncia externa, cujas coisas do mundo extes@® entendidas como existentes
corporalmente “na natureza espaco-tempdtal”

Por conseguinte, € preciso avaliar o status fuedaessa experiéncia do mundo,

juntamente com todos os acontecimentos particulanesilados a ele. Que ndo seja exigida a

3 HUSSERL, 1970: p. 64.
*HUSSERL, 2002: p. 242.
*®HUSSERL, 1970: p. 64.



28

averiguacao de devaneios ou formas ilusodrias deeapgento dos eventos do mundo, mas, sim,
gue se faca necesséria a investigacdo sobre anewdda existéncia do mundo, para que se
possa, partindo da experiéncia do mesmo, desadevgue maneir@o mundo.

Se 0 sujeito de experiéncia pode convencer-se, mgssnuma atitude ficcional, que a
nao-existéncia do mundo atual aparece com clageta@o a experiéncia da aparicao desse mundo
se mostra contingente, pois, num viés epistémi&o,seriam constituidas verdades apoditicas do
mundo tomado como existente. I1sso, porém, apenplicanuma caracteristica pressuposta da
experiéncia externa, na qual infinitos sentidogsendem a todos os aparecimentos das coisas

do mundo. Assim,

[-..] nosso mundo vital, cuja originalidade somepiee se estabelecer mediante
a eliminacédo daquelas camadas de sentido, ndoensoom mundo de funcdes
I6gicas, como ja mencionamos, ndo é somente umt@rali que os objetos
estdo pré-dados como possiveis substratos de gomy possiveis temas da
atividade cognitiva, sendo que € um mundo da expgd em sentido muito
concreto que se associa cotidianamente a exprésgagriéncia”.E esse sentido
cotidiano ndo se refere de nenhum modo somenta@utzo cognitiva, sendo,
tomado em sua maxima generalidade, a um habitopiaymrciona ao que esta
previst(gedele, ao experimentado, seguranca no idecido obrar nas situacdes
da vida’

Portanto, se “toda conduta mundana, a atividadécardanto como a puramente
cognitiva, esta fundada [...] na experiéntialevemos partir em busca da percepcéo de toda
conduta humana que nos faz renovar o pensameat@gatda constante retomada, ndo somente
dos dados do campo perceptivo, mas das apreengédswam a determinagfes valorativas e
praticas. Presuntivamente, se torna importantdicaaria presenca corporal daquilo que faz o eu
repensar sobre os dados do mundo e seus atrilrusmre as acdes que os dados impelem o
sujeito a executar. ®u enquanto consciéncia perceptiva, enquanto fonsedido do mundo e
abertura de possibilidades, ao voltar-se paral@aea objetiva entra em contato com a forma e
a textura dos objetos que estdo no seu campo dmpgéo. Ha, contudo, também uma

experiéncia sensivel que é de carater diferenexplriéncia dos outros objetos.

*HUSSERL, 1970: § 12, p. 60-61.
*Ibidem,,§12, p. 61.
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7

Ora, essa experiéncia é a experiéncia do outroégpemeiramente “estesioldgica”,
como afirma Husserl. Seria preciso esclarecer, mumno momento, como se apresenta a
experiéncia em que o outro se presentifica. Poraagd preciso compreender qoatrem
enquantoalter egd®, é um dado mundano evidente; outrem é evidentetiohinente na
antepredicacao. Antes de qualquer juizo valorapvatico ou déxico ao qual outrem é exposto,
h& a invasdo de sua presenca corpérea e de seumantns e vontades no meu campo de
percepcdo. Na passividade de minha consciéncidasolém afetado pela presenca carnal de
outrem, pelo seu movimentar em meio aos objetos, énaa atividade do eu que, com uma
visada atenta, acabo por percebera possibilidade-ttanada das motivacbes que o mundo me
desperta através do despertar de um novo sentidicagia como intersubjetividade.

Para tal, aatencaoé relevante no sentido em que torna-se possieehmltar-se para as
coisas despercebidas, revelando a consciéncia odgede ja estava ali no mundo. Em
consequéncia disso, a facticidade do mundo meforans emser-no-munddDasein®®, ser para
0 qual o mundo esta a disposicdo para a concratzde experiéncia em todas as esferas

possiveis de atuacdo do homem. Pois,

[...] o obrar pratico, o estabelecimento de valomewalorar, constituem um
valorar e obrasobreos objetos pré-dados, que justamente em nossxaeate
crenca ja se dao ante nds como existentes e fadosacomo tais. Assim, o
ambito daddxapassiva, da crenga passiva no ser, deste tereegeedca, ndo
somente constitui o fundamento de cada ato cognjiarticular e de cada
inclinacdo ao conhecimento, de cada juizo do queedio também de cada
valoracéo individual e ac&o pratica realizada sotser>°

%8 E preciso ressaltar que, para Husserl, o outreeapdenomenologicamente como uma alteracéo, undéfioagao
do meu eu; a consciéncia é “minha” por se oporaitrd” (cf. HUSSERL, 2001: 842). Assim, cada conepisfio de
outrem que efetuo cria novas possibilidades de ceemgdo e cada compreensao efetuada desvendaaapriphia
vivéncia psiquica onde o eu transcendental é eratmtomo fonte doadora do sentido em face ao mobjdbivo.
*Martin Heidegger desenvolveu sistematicamente @malg ser-no-mundo em sua oer e Temp¢Sein und
Zeit), de 1927. Ele buscou recolocar a questdo doitkero ser” que, segundo o filésofo, foi esqueqgidda
metafisica tradicional, pois a conversao desta nantaelogia da substancia, que visa 0 ser em geprér da
“coisa”, fez com que acontecesse esse esqueciniesga.rejeicdo, por Heidegger, da ontologia daacqsrtanto,
ndo implica na sua consideracdo a respeito do remaato algo abstrato. Para Heidegger, do ponteista
existencial, 0 ser traz uma questdo eminentememniereta, ja que o “ser € sempre o ser de um emies, resta-nos
compreender que se pode querer dizer com essadtmr’. Ora, Heidegger observa que, na vida @i, ja
possuimos um certo conhecimento do ser, pois, tf® owodo, nenhuma consideracdo acerca dele poseria
colocada. Para alcancarmos, entretanto, uma cong@reedo ser, é preciso analisar o ser do ente gjoeaca
questdo do ser, ou seja, o ser do homebasein.Assim, explicita-se a analise da estrutura dansemundo, como
horizonte fundamental no qual podera ser abordapestao do ser.

®HUSSERL, 1970: p. 61-62.
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Para chegarmos, entretanto, a totalidade da exp&iéoncreta é relevante 1) descrever

gue a percepcado, do mundo de que sempre falamos refierimos, que se abre diante de nos de

z

maneira inesgotavel, nunca acaba, nunca é saisfeinpletamente. Ora, € neste mundo de

z 7

inesgotaveis horizontes que a ciéncia € sempre sypesta, isto €&, assentada
antepredicativamente; 2) a elucidacéo de gserano-mundmunca € possivel sem estar dado em
um mundo. Isso se faz necessario para a compreposéaior da subjetividade que ir4 abrir-se
ao outro, revelando a intersubjetividade enquanterdéorporeidade. Essa tarefa aqui iniciada sera

retomada por Merleau-Ponty, ja que

[...] todo o problema da intersubjetividade na Feeoologia da Percepcédo é
posto em termos de percepcao; Merleau-Ponty diz} §[corpo de outrem néo é
um objeto para mim, nem o meu para ele, como sBpétee, mas eles sdo antes
‘comportamentos’. Trata-se aqui do corpo que pereetio corpo percebido, de
dois sujeitos anénimos, ndo de duas consciéncieadas, pessoais”. Por fim,
conclui: “o mundo humano néo é aqui pensado arpdatum reconhecimento
mutuo de consciéncias, de um reconhecimento gua pas negacao reciproca;
ele ndo resulta de uma relacao frente a frente snjeitos, ndo € uma republica
de espiritos extramundands”.

*IMOUTINHO, 2006: p. 200.
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Capitulo 2: Merleau-Ponty e o sujeito corporal: apeculiaridades da

percepcao do outro

A reducdo fenomenoldgica consiste num retorno &rmmcia originaria da percepcao
do Lebenswelt e naEstrutura do Comportamentderleau-Ponty considera a experiéncia
perceptiva analisada separadamente nela mesmag ¢sujeito” ou o “objeto” da experiéncia.
N&o ha, por parte do autor, a decomposi¢cao da iéxpér, mas a tentativa de compreensao da
sua unidade, da sua totalidade, pois a experi@cier-no-mund ndo pode ser reduzida aos
juizos sobre o mundo, como ocorre numa interpreté@alista deepoché.Em Husserl, essa
reducdo eidética é a condicdo na qual se fundati@iftade, a tese da existéncia do mundo. Na
Fenomenologia da Percepgadoontudo, Merleau-Ponty tende a colocar em paateeducéo
eidéticd® o pensamento de que a reflexdo se iguala a wviefetida da consciéncia, mas essa
mesma ambicdo é abandonada no seu ultimo livr@lozan,O Visivel e o InvisiveNeste ndo
h& mais paralelismo entre refletido e irrefletigggnsamento e ato, fato e esséncia; ha uma
intercep¢do de um pelo outro.

Por detras de todas as interpretacdes da reducimstio central concerne a distingédo
entre a atitude natural e a atitude transcendeRtah Merleau-Ponty, Husserl sabia que essas
duas atitudes se cruzavam e se interagiam, fazemoque todo fato de consciéncia carregue
consigo o transcendental. E o estudo de Husserhrdedlirecdo ao querer mostrar a génese da
imanéncia do sentido que esta nas coisas, poistiagdio entre esséncia e fato se desfaz. A
esséncia deixa de ser algo puro e, para Merleaty,Pas esséncias serdo sempre significacoes

em aberto que, ao entrarem em contato com a erpxj@oder-se-ia refazé-las.

®2Compreender o homem como ser-no-mundo, é entrarfroateiras da légica existencial do préprio Dasein
Heidegger nos fez entender o Dasein como o seeajual o “ai” é interpretacdo no que diz respatidugar onde
acontece o velamento e o desvelamento. Assim,”pbaie ser compreendido como 0 mundo, unidadetasatuda
existéncia. Com isso se torna compreensivel adelatrinseca entre o0 homem e 0 mundo. Segundoebiged,
para compreender melhor esse “ser-no-mundo”, éseéte antes averiguar a ineréncia do homem ao onuodna
relacdo constitutiva e numa situagdo ontolégicafildsofia heideggeriana, o homem € portador déd@nSomente
o Dasein tem sentido na medida em que se reveta-nosmundo 0s entes que se mostram a ele. Pariesta
relacdo existente pode ou ndo alcancgar seu deswefarde compreensdo existencial, desde que o hatakgue
sentido para si, para 0 mundo e para 0s outroen@im que estd aberto a compreensao, é capaz adescser e
sua esséncia, além de revelar a significacdo dalmun

®Merleau-Ponty rejeita, desde seus primeiros traisalla tese da reducdo em sentido husserliano., A
movimento circular entre a reflexdo e o irrefletjdcé posto no momento inaugural de sua obraCEYfisivel e o
Invisivel Merleau-Ponty faz uma autocritica de sua obrd%dé Fenomenologia da Percepgadele diz que a obra
permanece “em parte” tributaria de uma filosofiacdasciéncia.
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De todo modo, essa explicitagdo de um fundo ulfiemmmenolégico d@idos
ndo é uma passagem t&o tranquila e suficientemesbdvida para Husserl. E
aqui que podemos nos confrontar com o carater pgahdie sua obra: o
entrevisto relacionamento entre o dominio ontoldgicLebenswele aquilo do
“Eu puro”. A questao toda é como se opera essa@assou como se pressupde
a constituicdo prévia de uma intersubjetividadestandental. Tal questéo passa
a ser reconstruida, em parte, pelo tema da “pdssief [...] de uma passividade
enquanto construcdo primaria ou uma forma de expee que torna inteligivel

a sintese ativa, possibilitando haver ao redored?, ‘© mundo dos objetos [*]

Escrevendo acerca disto, Merleau-Ponty é a favoquie o pensamento intuitivo
husserliano deve ser posto em movimento, para ¢eroanenologia da génese seja um lugar em
gue esséncia e existéncia estejam ligadas. Asgilirapassagem da atitude natural pela reducéo
serviria para preservar o0 mundo da atitude nawirabnter o problema de como seria possivel
fazer uma fenomenologia do mundo natural que ncarssga de compreender os pré-dados,
esses “nos” de significacdo que giram em torno dmdo e do homem, e que nunca Sao
completamente constituidos.

O problema dos pré-dados da fenomenologia genésige situados na relacéo entre o
corpo proprio Keib) e o mundo. Para entendermos a experiéncia priaicgde se refere a
percepcao dos pré-dados ja constituidos quandanemo plano de atos da consciéncia, torna-se
necessario compreender como se opera a inerénea do mundo e sua interacdo coutren)
ja que toda crenca na atitude natural e na objeiild das coisas conduz-nos a um elo entre o
sensivel e o inteligivel, no qual poder-se-a busaentido do ser-no-mundo.

N&o é preciso, contudo, perguntar se nés percebenmasndo verdadeiramente; para
desvendar sua esséncia nao é preciso procurar @oneum ideia, € necessario busca-lo tal como
ele de fato é para néds, e isso antes de qualquetitacdo, pois Nnosso corpo é o pivd da
existéncia de modo que possui um aparato signifecat esséncia do Eu, proporcionando um ser
que comporta um sentido intrinseco entre percepgi@msamento.

Toda acdo configurada pelo corpo provém do apo® ale@ encontra no mundo e da
evidéncia de poder articular tanto materialmentantp espiritualmente com as mundaneidades
gue se manifestam. Ha explicitamente diante de coepo um horizonte que o circunda, um

campo de acdes possiveis

#4SILVA: 2009, p. 222.
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2.1 — Ser-no-mundo: o existir antepredicativo

Diante do mundo vital que proporciona o estar-daeldodos 0s objetos possiveis de
serem alvo de juizos, o homem se encontra numaiespe admiracdo. O mundo se revela néo
apenas como o0 ambiente primordial de qualquer pegs@ I6gico ou conduta pratica, mas
como o horizonte de toda existéncia que permitexaressa através da experiéncia de estar-no-
mundo antes que tenha inicio a reflexdo. Esta &méa permite que possamos ver e conhecer
as coisas a partir da presenca e do contato ietdnsom os dados concretos dessa unidade
denominada “mundo”. Revelando um horizonte aberilimgtado, esta experiéncia sensivel e
mundana coloca o homem numa relacdo ativa com caguie o transcende e com as

peculiaridades de sua prépria imanéncia, pois

O mundo que eu distinguia de mim enquanto somaodas ou de processos
ligados por relacbes de causalidade, eu o redescl@mn mim” enquanto

horizontes permanente de todas as mimuaggitationese como uma dimensao
em relacdo a qual eu ndo deixo de me situar. CadeimbCogito ndo define a

existéncia do sujeito pelo pensamento de existir ge tem, ndo converte a
certeza do mundo em certeza do pensamento do neymahdim, ndo substitui o
préprio mundo pela significacdo mundo. Ele recoehexo contrario, meu

préprio pensamento como um fato inalienavel, eirbngualquer espécie de
idealismo revelando-me como “ser-no-munffo”.

O homem néo esta fora do mundo. Ele faz partesiensa relacional de constituicdes
da mundaneidade, pois o homem e 0 mundo se ligamemyolvimento reciproco no qual o ser
do homem se revela na estrutura daquilo que tonsti mundaneidade do mundo. Tal
experiéncia existencial concreta permite que vesaaguilo que o homem é: ser-no-mutfd&m

Fenomenologia da Percepgaderleau-Ponty procura metodicamente explicitar guelacédo do

®SMERLEAU-PONTY, 1972: p. vii-viii.

% 0 homem n&o é um objeto como os demais objetas coisa entre as demais coisas, mas também nagaam
espirito supra-humano. O homem é, antes de maés nath existéncia em ato, em movimento pelo quaisiala

no mundo, marca sua presenca e compromete-se dies gge terdo um certo ponto de vista sobre o mundo
engajando-se numa situagéo fisica, social e culuser-no-mundo, em Merleau-Ponty, se compreendeam

ser ou uma consciéncia encarnada, um ser situagorabmente e temporalmente. A percepgdo enquéeidiaia e
iniciagdo ao mundo € esse evestibgenerisarquétipo, dessa carnalidade.
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homem com o mundo se da sempre pela percepcaomHéundo que se dispbe diante do

homem antes de qualquer juizo ser formulado. O mesth ali, sempre esteve, € aquilo que vejo
antes das mais variadas analises que se possalé&eefTudo aquilo que sei do mundo, mesmo
por ciéncia, eu o sei a partir de uma visdo minhde@uma experiéncia do mundo sem a qual os

simbolos da ciéncia nada poderiam diZéiConcomitantemente,

N&o é preciso perguntar-se se nos percebemos eimatadnte um mundo, é
preciso dizer, ao contrario. 0 mundo é aquilo qds percebemos. Mais
geralmente, ndo € preciso se perguntar se nasgdénciassdo mesmo

verdades, ou se, por um vicio do nosso espiriigijoaque é evidente para nés
nao seria ilusério com referéncia a alguma verdadesi: pois, se falamos de
ilusdo, é porque reconhecemos ilusbes, e sO podé&méso em nome de

alguma percepcao [...] Nés estamos na verdadesvidéncia é a “experiéncia
da verdade®®

Por esta razdo, a consciéncia ndo se resume ageregsamento imanente nem na tarefa
de construir o0 mundo real como maquete da sinteseftexdo. Admitindo isso seria negar a
abertura essencial do homem ao mundo; seria nepgedpaia percepcdo. A analise regressiva
cartesiana renuncia, tornando-a trivial, a sinfgsgressiva da qual a fenomenologia se serve,
eliminando a possibilidade de serem desvendadasgens da constituicdo das coisas. Merleau-
Ponty vai em busca de uma auténtica reflexdo, @ueéna atitude reducionista husserliana e
cartesiana de um idealismo transcendental, queopaow ruptura entre a consciéncia e o
cogitatum mas vai ao encontro de uma reflexdo que sirveocoiio da tomada de consciéncia
da nossa relacdo com o mundo, inicialmente pelacdioado mundo. Ele nomeara a consciéncia
aberta ao mundo, a consciéncia intencional de Husse consciéncia perceptifa Tal
consciéncia ndo é mais entendida como constitigefigrada ou externa ao mundo vivido, néo é,
portanto, uma consciéncia que julga o mundo e @réqria a partir de representacbes. O

homem deixa de ser ego puro, pois atado ao mutelsgéorna sempre “ser em situacéo”, aberto

’MERLEAU-PONTY, 1972: p. ii.

Blbidem p. xi. (grifo meu)

®Merleau-Ponty aprofundara as nocdes husserlianasniziéncia intencional e intersubjetividade. Asméncia
aberta ao mundo, a consciéncia intencional de Husde nomeara de consciéncia perceptiva. NO peestd
merleau-pontyano a consciéncia ja& ndo pode maiergendida como constituinte, pois ela ndo legislare o
mundo e a experiéncia sem leva-los em considerag8eim, ele recusa uma consciéncia que parte de
representacdes, recusa uma consciéncia que namssf@éncia de alguma coisa.
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as manifestacbes dos objetos na experiéncia queepradicativa; reciprocamente, 0 mundo
deixa de ser um puro ser em si, tornando-se abegttranscendéncia.

Desvelado pela percepcao, esse “ser em situacsell engajamento no mundo permite
entender 0s aspectos corporais ndo mais como semdados sensiveis e isolados, pois
percebendo-os se desdobram numa situacdo, oucsepmralmente se inserem num campo
perceptivo enquanto contexto englobante. Sendo an®sd sensiveis, dados dentro de um
contexto, eles se estendem a um horizonte de &efle® qual “o corpo, retirando-se do mundo
objetivo, arrastara os fios intencionais que onliggo seu ambiente, para finalmente, revelar o
sujeito que percebe assim como o mundo percellidesse é o dominio da experiéncia pré-
objetiva onde reflexdo e percepc¢éo “enquanto nagpiineiramente um objeto de conhecimento
e enquanto é uma intencdo de nosso ser total, sdalidades de umasao pré-objetivaque €
aquilo que chamamos de ser-no-muntfoX experiéncia pré-objetiva une os dois lados da um
mesma moeda, o0 exterior e o interior, 0 objetiv Rubjetivo, ou cartesianamente falancks,
cogitanse res extensapropiciando uma articulagdo de uma experiéncaigy antepredicativa,
onde a separacédo de dados obtidos s ocorre postenite.

Nessa direcdo, &enomenologia da Percepgdassume como tarefa pragmatica a
descricdo do mundo pré-objetivo a partir das astia fisiologia mecanicista e a analise da
psicologia classicad Essa dimens&o do pré-objetivo que é anterioatgorias da fisiologia e da
psicologia, permite que o corpo percipiente, que® éujeito da percepcdo, possua novas
caracteristicas especificas de sua capacidade rigemsiiora, sem a qual ele ndo se
compreenderia como uma poténcia que da movimeex@stencia. Portanto, “o corpo € o veiculo
do ser-no-mundo, e ter um corpo €, para um set jwntar-se a um meio definido, confundir-se

com certos projetos e empenhar-se continuamergs.f2lAssim sendo, o acesso ao ser, que se

lbidem p. 86.

" Ibidem,p. 95.

?Pelo viés mecanicista o corpo é meramente um objete as coisas. Mas quando Merleau-Ponty discpipel
expressivo do corpo que permite vé-lo como o mexdiadtre o fisiolégico e o psiquico, o em-si eawapsi. No
entanto, Merleau-Ponty ja faz uma descricdo difgegla quebrando toda dicotomia entre corpo e aluzmdp
reconhece a subjetividade como experiéncia de Jeitsencarnado num mundo pré-reflexivo, no qualjeito,
através do corpo préprio, encontra a indubitabiledda unidade existencial. Na obr&strutura do Comportamento
ja hd uma critica ao método da psicologia classiceomportamental (behaviorismo), mas Merleau-Pdaty
referéncias a uma analise do comportamento que méduz aos movimentos fisioldgicos, incorporammwfanto,
as nogoes de “intencéo”, “sentido” e “estrutura”.

S MERLEAU-PONTY, 1972: p. 97.
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da através da percepg¢do no mundo, € 0 acesso-ao-semdo em contato permanente com um
mundo de dados prévios de caracteres sensiveis.

Merleau-Ponty elabora uma renovacdo da fenomermlogie deixa de ser uma
pretensdo cientifica de rigor para se tornar uriemtacao para o irrefletido, isto é, para o0 mundo
vivido. A reducdo fenomenoldgica, ao invés de nosdazir a um ego puro, leva-nos a um
sujeito encarnado situado no mundoconsciéncia ndo é como realidade descrita numeza,
mas algo imerso no mundo. Entendida como ser-naimua consciéncia é encarnada e
comprometida com a possibilidade de apropri&cd® tudo aquilo que Ihe é dado pelo mundo. A
énfase nesta passagem do ambito transcendentalopanabito existencial, que comeca na
facticidade existencial e fenomenal do ser humaxige que a percepcao seja o contato primeiro
com o mundo e que 0 corpo seja sujeito das perespgddstamente porque somos ser-no-mundo,
pensamento encarnado, existéncia em situacao, cueseiéncia vai para o mundo e, aparecendo
como realidade humana no mundo, tem na sua bageaoastituicdo da subjetividade.

A atitude transcendental é, entretanto, complemehtatitude naturdl, j& que seu
fundamento se encontra na primordialidade constituta crenca de nossa ineréncia ao mundo.
Assim, o corpo se torna o correlato do mundo quesia ai, mundo que nao pertence mais a
esfera do “eu penso” do sujeito, mas a esfera doptesso” em abertura ao mundo, em plena
atividade motora que reside morpo préprid®. E dessa maneira que a fenomenologia das

esséncias se torna uma fenomenologia da existérigjd'se é verdade que tenho consciéncia de

" Carlos Alberto R. de Moura desenvolve essa ideiaeu livro intituladoRacionalidade e CriseD ponto ali é
mostrar que, em Husserl, a abertura comeca comoahlecimento de uma categoria em geral, uma unigiaelesta
presente no dominio antepredicativo e que é irfegluho sensivel e ao inteligivel. Essa unidadeeretida como
sintese, ndo seria um ato do sujeito, mas “essessise efetua nas coisas [...] ela é algo qua@nto, ndo um
produto do entendimento” (2001, p.147). Em MerlPamty, dentro do problema da objetividade, ndo sfera
subjetiva e transcendental, temos um ponto deragacdo acerca dessa articulagdo: “O mistério é aqu
racionalidade do mundo fético [...] A subjetividadenscendental —condi¢éo de possibilidade daivitjatie — ndo
prejulga existéncia de um cosmos raciondbidem,p.149).

> Grosso modo, atitude natural seria aquela atiprd@ria ao senso comum e também a ciéncia, na aual
consciéncia dirigir-se-ia diretamente as coisasa panalisa-las, abstraindo delas seus mudltiplos mod®
manifestacdo ou aparéncias. Na atitude fenomemaldgor sua vez, a consciéncia estaria voltaddspreente a
esses diferentes modos de manifestagdo das ceisegados pela atitude natural; e esses mdultiplatosnpelos
guais os objetos se apresentariam a experiénaeagiga foram denominado®emasou fendmenos.
“Considerando toda influéncia dos estudos psicadégiassimilados por Merleau-Ponty, que reconduziu
criticamente em seu projeto fenomenoldgico, a idieiaque o corpo é um ponto de vista sobre o muaiago
significacdo as coisas e assumindo a existéncigpreemuma situacdo. Tal situacdo confere sentido ahos
corporais.

" pPara Merleau-Ponty a fenomenologia ndo é someriestodo das esséncias”, ela recoloca as essénaias
existéncia. Essa recolocacéo das esséncias nérekistaz com que o mundo possa ser compreendgiddiada sua
facticidade e contingéncia. As esséncias sdo uno,neeindo um fim, pois temos necessidade de pastas p
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meu corpo atraveés do mundo [...] para o qual ostobjvoltam a sua face, é verdade pela mesma
razdo que meu corpo é o pivd do murifiga que,com ele, posso chegar a determinacéo de um
objeto a partir da percepcéo dos varios perfisajobjeto me apresenta ou mostra. Ora, mas se
ver é sempre ver de algum lu§ater consciéncia do meu corpo e da determinac&opqaso
fazer dos objetos através dos aparatos da corpdegichdo exigiria, necessariamente, algo que
explicasse o fendmeno da ambiguidddemo participante da estrutura do ser-no-mundo?

O corpo opera tanto com a generalidade do seu cgepmeptivo quanto com a
atualidade dos percebidos do mesmo. Nado ha maisiatio de disjuncdo exclusiva suscitados
pelo impasse do pensamento cartesiano. Harmoni¢am@mcorpo que desvenda a situacdo da
existéncia, também mantém o passado sempre emrapgao. Sado duas formas constitutivas de
um mesmo fendbmeno, que origina-se na vivéncia dabpjetivo. Entre a sensacdo causada pelo
objeto e 0 acesso a uma experiéncia passada do oBe ha separacao; ela se faz necessaria no
momento de construcdes de juizos e assercdes &lagasi empiricas e na elaboracdo de um
discurso do pensamento objetivo. Entretanto, n&réxpcia originaria e espontanea do ser-no-
mundo, que d& origem a toda objetividade, € ondedea imbricacdo de passividade e atividade
da consciéncia perceptiva, acompanhadas de todovonentar-se corporal do eu no mundo.
Certo fluxo de interacOes, pela qual o corpo seadegm relacdo constante com o mundo,

concretiza certo tipo de experiéncia: a experiéactapredicativa.

2.2 — O corpo proprio e sua funcdo na experiénciagepredicativa

O corpo é possuidor de certa ambiguidade que sftiana em mediador entre 0 mundo
sensivel e o mundo inteligivel. O corpo compreendiessa forma, como aquele que desfecha a
existéncia em situacdo e que tem a capacidadamstar entre as esferas do fisico e do psiquico,
sera o ser que se pde em atividade, o ser ativaeueclina livre e racionalmente para todo o

movimento que culmina em juizos de qualquer ordeMerleau-Ponty argumenta

esséncias para que a nossa existéncia seja estgradodmundo, possibilitando um conhecimento decampo de
idealidade e a conquista da facticidade.

" MERLEAU-PONTY, 1972: p. 97

9 Cf. ibidem p. 81.

80Cf. SILVA, 2009: p. 71, nota de rodapé 61.
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O que importa [...] ndo € meu corpo como de fa& &lenquanto coisa no
espaco objetivo, mas meu corpo enquanto sisteragdles possiveis, um corpo
virtual cujo “lugar” fenomenal é definido por suadfa e por sua situacdo. Meu
corpo esté ali onde ele tem algo a f&zer.

No desenvolvimento do seu estudo Fenomenologia da Percepc¢aMerleau-Ponty
apresenta a sua concepcdo de corpo préprio, de derpmenol6gic, num horizonte de
corporeidade que vai além da fisiologia. O exprgs@rno mundo de um corpo, 0 movimentar
desse mesmo corpo e sua realizacdo enquanto o@éstide um poder de acdo, torna o corpo
ndo somente a possibilidade de contato espontaméomem com o mundo, mas, como ja foi
dito, o torna ser-no-mundo. Isso sobrevém na meghdgue “ndo € nunca nosso corpo objetivo
gue movemos, mas nosso corpo fenomenal, e issongst@rio, porque ja era NOSSO COrpo,
enquanto poténcia de tais e tais regibes do muu®,se levantava em direcdo aos objetos
L%

Desaparece, entdo, a clivagem entre o0 sujeitoionter 0 corpo exterior, pois na
experiéncia do mundo percebido o “em-si” e 0 “paifase confundem ao ponto de néo haver
mais distin¢do entre eles. O corpo em sua totadid@dparticipar do fendmeno da percepcéo, “a
consciéncia do corpo invade o corpo, a alma sdlespan todas as suas partes, 0 comportamento
extravasa seu setor centfd]’e é isso que contribui para a refutacdo da ideiaim corpo
reduzido a condicdo de objeto, e crava o papelraledd corpo proprio como criador de
significacdo a partir do contato e das aparicdesotifetos pré-dados.

Sendo 0 nosso corpo apto a determinar 0 seu campwdimento e de percepcgao pela
delimitacdo do espaco e do tempo que o orientam,sagode considera-lo simplesmente um

objeto. Assim,

SIMERLEAU-PONTY, 1972: p. 289

#Ha uma preponderancia do papel do corpo na filast#iMerleau-Ponty. O corpo apresenta-se comooaqueé da
estrutura aos estimulos, fazendo com que o melmatsentido para aquele afetado por.e@scorpo tem uma
participacdo ativa na producdo da experiéncia ejg30, ele é fenomenal, isto é, o corpo se vaa estimulos
objetivos promovendo a determinacdo do sentidacprébs estimulos e produzindo significa¢des.
SMERLEAU-PONTY, 1972: p. 123.

#bidem,p. 90.
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O corpo néo é qualquer um dos objetos exteriorgs,agenas apresentaria essa
particularidade de estar sempre aqui. Se ele éagmeme, trata-se de uma
permanéncia absoluta que serve de fundo a permanéfativa dos objetos que
podem entrar em eclipse, dos verdadeiros objetqgwesenca e a auséncia dos
objetos exteriores sdo apenas varia¢cdes no int@éeiarm campo de presenca
primordial, de um dominio perceptivo sobre os quaési corpo tem poténcia.

Ha, em nosso corpo, a presenca de uma postura, @ujoportamentos nela implicados
indicam o envolvimento do corpo num campo primdrdi@ todas as percepcdes. Ao corpo,
enguanto ponto zero de todo fio intencional queargddo ao mundo, de toda experiéncia
perceptiva na antepredicacdo, de todo principiagi®, é dado o poder de se compreender no
espaco e se movimentar no tempo. Isso ocorre, ov@io ama fixagcdo posicional, mas por uma
situacdo na qual ele se encontra. Apresentandoisst@acao, 0 Corpo se projeta para o mundo
numa imbricacdo de vividos préprios. Espaco e codm existem como realidades separiidas
A este entrelacamento do corpo no mundo evidencidtdsleau-Ponty chama deessquema
corporal’, ou seja, “uma maneira de exprimir que meu c&®é no mundd”.

O entendimento da ideia de esquema corporal naeaegse 0S NOSSOS Movimentos
corporais ndo sao deslocamentos objetivos aos cquaisu” seria expectador, mas sao
modalidades de diferentes tipos que se estabeleagrlacdo com o0 mundo onde 0 meu corpo é
o veiculo do ser-no-mundo. Assim, depois da dedigdid referente ao esquema corporal como
simples poder de localizagdo espacial e movimeatsg@poral do organismo, temos um novo
tema de analise: a consciéncia pré-reflexiva narépucia antepredicativa. Aqui, poder-se-ia
aludir que Merleau-Ponty trabalha com a nocao féleperceptivapara esclarecer que a
constituicdo do mundo e das coisas pela conscié&itigpodera ser sintetizada quando a

consciéncia “desce” a terra. A consciéncia préxeéfa e encarnada nos permite pensar que

“todo o ser da experiéncia esta sensivelmente adé-gara nds, assim, [...] antes de iniciar-se

®lbidem,p. 108.

8 O espaco, ou “espacialidade primordial” como eabderleau-Ponty, néo existe para o corpo que smoamma
realidade separada. E é justamente nisso que masisvestigacdo de Merleau-Ponty: na evidénciandesspaco
qgue se desenrola através de meu corpo que esté slsgre envolvido no espago. O lugar do corpoenessaco,
que é o espaco vivido, espago percebido no movardmtcorpo, deve ser entendido como uma espécaelesfio
essencial a forma do mundo — adesao corporal cbertusaa a trama que orienta cada gesto.

8 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 117.
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qualquer atividade cognitiva ja existem, semprea pais, alguns objetos pré-dados em certeza
simples®,

E porque temos a fé perceptiva de estarmos emtoatm o mundo tal como ele existe
em si mesmo que a delimitacdo dele e das coisapaie@parecem torna-se possivel. A captura
dessa “certeza de crenca”, como diria Husserl riante independente de qualquer esforco
reflexivo, € o que atribui sentido a experiéncitepredicativa, nos impelindo corporalmente ao
encontro das manifestacdes de dados sensiveisoemaldcdo de conceitos ainda ndo bem
esclarecidos.

Em O Visivel e o InvisiveMerleau-Ponty atribui & nocdo de fé perceftigamesma ja
referida naFenomenologia da Percepgaa saber, a fé perceptiva era associada a congcién
pré-reflexiva e explicitava o sentido de “percepcdmbora a atividade da consciéncia ndo
dispde de dados absolutamente certos para usoseng@ss teoricas, a fé perceptiva permite com
gue a consciéncia apreenda dados pré-conceituasp®iéncia antepredicativa, que poderéo
dar certeza as visadas ativas da consciéncia,“joais pensar pressupde objetos previamente
dados®.

A relacdo aqui, entre consciéncia pré-reflexivaunao, se opera entre as coisas e um
corpo. Essa relagdo nunca se dara pela consci@gm@asanalogamente aos objetos puros, como
descrevera o “primeiro” Husserl. O que temos sés polos: corpo-mundo, que sé permanecem
presentes quando as coisas aparecem ao eu, eoma&wtmundo pelo corpo e expressa a sua
entrada nele buscando explicitar “como se formarém, o mundo objetivo comum a todds”

E, “se posso alcancar o objeto, ndo € que eu ditt@nslo interior: € porque pela experiéncia
perceptiva eu me afundo na espessura do mufido.”

Contudo, “ser uma consciéncia, ou antsgr uma experiéncjaé comunicar
interiormente com o0 mundo, com 0 corpo e com oeuser com eles em lugar de estar ao lado
deles®.Tendo um corpo posso inserir-me no mundo e sefucditio com 0s outros corpos,

embaralhar-me em meio aos objetos e vir a ser umna as demais coisas fisicas manifestadas

8HUSSERL, 1970: p. 32.

8 Em O Visivel e o InvisivelMerleau-Ponty pretende investigar o contato conmundo bruto, interrogando a
relacdo entre a experiéncia ingénua e o “homenralatilota-se da percepcdo de mundo que nédo éeaxgspor si
mesmo, mas de um mundo feito carne formador ddtsgedo objeto; mundo sensivel enquanto horizabtrto
pela fé perceptiva.

“HUSSERL, 1970: p. 21.

ISILVA, 2009: p. 222.

92 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 236.

lbidem,p. 113.
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no mundo. Este corpo € o corpo ao qual chamo de™nréeo corpo com o qual escrevo, dango
ou observo os outros corpos existentes junto ao ejeconcomitante, acabo por ter uma
percepcado Unica deste corpo que € meu. Com issarpo fenomenal é aquele que possui uma
particularidade prépria na qual serd simultaneaensujeito e objeto, e que se revelard como o

portador da existéncia. Merleau-Ponty complemeitmando que

A experiéncia do corpo préprio opbe-se ao movimeefiexivo que destaca o
objeto do sujeito e o sujeito do objeto, e que ddsapenas o pensamento do
corpo ou o0 corpo em ideia, e ndo a experiéncia apocou o0 corpo em
realidade’®

De acordo com essa descricdo Merleau-Ponty tranaf@ concepcéo tradicional de
motricidad&® ao introduzir uma maneira peculiar de se pensaisténcia através da motricidade
enquanto modalidade do ser-no-mundo, inserida mnrdnte em que a esséncia e existéfcia
se compreendem. Qogito reduzido a uma atividade do pensamento ndo abategue de
experiéncias do ser-no-mundo, ja4 que o “lugar” cseléunda o sentido e onde se pode conhecer
a conexdo entre esséncia e exist8hc& o corpo em seu movimento na experiéncia
antepredicativa. Para tanto, “a motricidade ndomocuma serva da consciéncia, que transporta
0 corpo ao ponto do espaco em que nds previamenteepresentamo¥’ mas é compreendida
como intencionalidade original, onde o sujeito cogbesta num ambito de um “eu posso”.

Com a apreenséo ativa da experiéncia antepredicatigelo movimento de meu corpo,
posso visar as coisas atraves dele, posso tocéda®m também criando outros tipos de acfes
através delas, como por exemplo, posso apertaranaiyso solto com uma ferramenta. E neste
universo de uma poténcia da acdo que se concratigampreensdo das significacdes que

emergem da experiéncia sensivel. Assim, “longe dexperiéncia do movimento préprio

“Ibidem,p. 231.

% Entendida como conjunto de relacdes asseguratiasiggma nervoso.

% Cf. MERLEAU-PONTY, 1972: p. i.

“Ibidem, p. 172: “A experiéncia do corpo nos faz reconhagma imposicdo do sentido que ndo é a de uma
consciéncia constituinte universal, um sentido guaderente a certos conteidos. Meu corpo é esdeon(c
significativo que se comporta como uma fungdo gemle, todavia, existe [...] nele aprendemos aeammer esse nd
entre a esséncia e a existéncia que, em geratamearemos na percepgao.”

%lbidem,p. 193.
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condicionar a posicédo de um objeto, ao contraperésando meu proprio corpo como um objeto

199

movel que posso decifrar a aparéncia perceptivalpjeto]™”. Como argumenta Merleau-Ponty:

Meu corpo e 0 mundo ndo sdo mais objetos coordenado ao outro por
relagbes funcionais do género daquelas que a fésitibelece. O sistema da
experiéncia no qual eles se comunicam ndo estadisgiesto diante de mim e
percorrido por uma consciéncia constituira. tenhoo mundo como individuo
inacabado através de meu corpo enquanto poténsie daundo, e tenho a
posicdo dos objetos por aquela de meu corpo oerdamente, a posi¢cdo de
meu corpo por aquela dos objetos, ndo em uma iagél légica [...] mas em
uma implicacao real, e porque meu corpo é movimemtalirecdo ao mund8’

Diversamente de Husserl, Merleau-Ponty aponta queompo como “uma coisa
introduzida entre o resto do mundo material e arasfubjetiva™’, comocorpo préprig néo é
apenas um intermediario entre duas realidadesnt@isti mas que essas duas realidades sao
inerentes ao corpo. Noutras palavras, o corpo sumh® tanto de uma esfera espiritual quanto de
uma esfera sensivel, pois “0 homem ‘natural’ segqraluas pontas da corrertésentindo e
pensando simultaneamente na experiéncia da perdpesdsa forma, o corpo ndo € somente um
objeto entre outros objetos no mundo, nem somemigras cogitansque conhece as coisas
apenas através da inteleccdo. Se, por um lado,mh&arpo € um objeto a ser analisado
cientificamente, por outro lado, ha uma referédaacorpo na qual ele que é sujeito e objeto ao
mesmo tempo, ele é tomado enquanto o sujeito deegio. Por isso, 0 corpo se torna, no
horizonte da experiéncia antepredicativa, o sujtgercepcéo dos dados sensiveis. E ele quem
fard, enquanto consciéncia perceptiva, a constrjugficativa acerca desses dados apreendidos
perceptivamente.

Que ndo se pode suspender a tese da existénciauddonfica claro a partir da
introducdo dessa ideia de corpo proprio. Tratagera, de considerar indispensavel o fenbmeno
gue ativa a ineréncia do sujeito a um corpo loadbze, consequentemente, a descricdo do
fenbmeno originario de nossa abertura ao mundo. eBta razdo, @®uU como consciéncia

perceptiva, enquanto fonte de sentido do mundo eztah de possibilidades, enquanto eu

“Ibidem,p. 235-236.

19%bidem,p. 402.

101 HUSSERL, 2001: §55.

192 MERLEAU-PONTY, 1984: p. 20.
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transcendental, ao voltar-se para a realidadeiwdjsé choca com ummutro corpq que ndo é o
corpo do eu, mas que é igualmente doador de sen@donedida em que percebo uma
intencionalidade diferente para com os mesmosabpados: um outro que esta ai para mim no
mundo de minhas percepg¢des; um outro para o qualinda subjetividade se volta e o

experiencia numantersubjetividadetravés de uma relacdo empatica. Como Silva cament

E preciso levar em conta que “outrem” se desvelmocama experiéncia
incontestavel sob a forma de um fendmeunbgeneris a empatia ou intropatia
(EinfGhlung).Este fenbmeno é o que manifesta, em carne e assgénero de
experiéncia singular, qual seja, a de uma ocomérsnbrerreflexiva e
estesiologica da percepcgédo das vivéncias de oupeis, muito especialmente,
na atitude natural, encontro-me no seio do muneéw entre os outros — dos
quais me distingo e aos quais me opatifio.

Em Husserl, é necessario, primeiramente, dar geatideu e ao que me € proéprio, para
melhor situar como o sentido de outro e do mundouwteem partem do sentido do Eu. Nas
palavras de Husserl,“evidentemente, é preciso poasexperiéncia dessa esfera de vinculacdo
prépria do eu para poder constituir a idéia da e&peia de um outro que ndo &Y’ E dessa
experiéncia de um outro que ndo é eu que tratardmetucidar, a partir de agora, no sentido de

compreender como se torna possivel admitir juiiossa partir da percepgéo de outro.

2.3 — Percepc¢do deutremna antepredicatividade

Na passividade de minha consciéncia sou afetadampoobjeto que ndo é um objeto
igual aos demais que percebo. Ha um objeto queos@manta em meios 0S outros, isto é, que
realiza comportamentos aos quais nao sou eu queserdi@o. O corpo de outrem se mostra
através da sua presenca carnal, e é preciso gsejalde algum modo compreendido ou vivido
pelo eu para que sua presenca seja aceita comatarpara a minha consciéncia. Ora, a analise
da percepcdo do outro encontra dificuldade desd@ico. Ha& um paradoxo peculiar a

consciéncia constituinte. H4 um olhar, entretagtee me olha, que tanto me transforma em

103 g5ILVA, 2009: p. 223.
104 HUSSERL, 2001: p. 110.
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objeto quanto em uma consciéncia vista a partcatpo que me vé, pode expressar algo, e, para
isso, € preciso que haja uma compreensdo da mb@rtue ao outro e, consequentemente, da
comunicacgao entre 0 meu comportamento e o delemario do proprio mundo.

O outro, diante de mim, seria um em-si, porém, pargpercebido dessa maneira, 0 eu
teria que distingui-lo de sua consciéncia no sertiel vir pensé-lo como uma outra consciéncia
gue doaria sentido as coisas. O problema € queupermitro como consciéncia seria impossivel
do ponto de vista objetivo, pois a minha consciiise estipula como consciéncia constituinte,
reduzindo o outro e transformando-o em algo im@ds§&lya, o outro para ser percebido diferente
de mim, ele seria situado como objeto, mas pensadmw consciéncia? Parece que temos aqui
um problema, pois se eu percebo outrem como unsciémtia, eu também me tornaria o objeto
dessa relacao, ja que o mundo ndo poderia seltodtstpor mais de uma consciéncia. E se eu
penso outrem como puro objeto, ele jamais poderia&empreendido como uma existéncia em

situacdo. E o que Merleau-Ponty infere nessa passag

Sem duvida, eu ndo me sinto nem constituinte nemMmuaiodo natural nem do
mundo cultural: em cada percepcdo, em cada judmm, intervir, seja funcdes
sensoriais, seja montagens culturais que atualméotsdo minhas [...] diremos
gue, para mim a existéncia de outrem € um simples fato? Magoslm caso
trata-se de um fato para mim, é preciso que elejaestntre minhas
possibilidades proprias, e que, de alguma maneieaseja compreendido ou
vivido por mim para que possa valer como f&to.

Todavia, h4 uma coexisténcia entre eu e o outremafia pela interacdo de nossos
corpos. Entro em relacdo com outrem em virtudeedecerpo fenomenal que, assim como 0 meu
corpo, possui um “algo” que insinua uma existéng@abo por descobrir o outro, ndo como puro
em-si nem como objeto para mim, mas como um sujeiose refere ao mesmo mundo que o eu.

Assim,

Por meio da nogéo de outrem, Merleau-Ponty terdiareser em que sentido o
proximo pode coexistir comigo sem se reduzir a uoranulacdo minha.
Enquanto outrem, o préximo é diferente de mimvésiael para mim, e sempre

195 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 411.
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0 serd, mas essa alteridade radical s6 é alterlrdeianto ela se manifesta em
um visivel como eu, em um corpo habitante de umdngensivel. Eis em que
sentido, dira merleau-ponty, ndo devemos enteraérém” como consciéncia,

mas como “habitante de um corpo, e através deleumo™®

Por conta dessa expressividade corporal, a presdacautrem confirma que a
experiéncia do mundo cultural e social brota dessgeriéncia antepredicativa. Os
comportamentos do outro que me sao dados na expeari@ntepredicativa tém um reflexo no
mundo e emitem uma atmosfera de modos de ver oontaid comportamentos o fazem sair do
anonimato e marcam sua presenca diante do eu.

Para Merleau-Ponty, na percepc¢do de condutas amearesta totalmente isolado do
outro, ja que inexiste uma consciéncia fechadaessbmesma. Além dessa compreensdo da
presenca do outro no meu campo perceptivo, paraaber-se ao outro € preciso que 0 outro
apareca como sujeito de percepcéo, sujeito jatiadwedos aspectos intencionais de sua propria
experiéncia vivida. Outrem, dessa forma, enquan&rso no seio da experiéncia antepredicativa,

se torna essa consciéncia sob um certo ponto @esabre o mundo. Em meu campo visual

Meu olhar cai sobre um corpo vivo prestes a aginnesmo instante os objetos
gue o circundam recebem uma nova camada de sagdfic eles ndo sdo mais
aquilo que eu mesmo poderia fazer com eles, sél aye este comportamento
vai fazer com ele¥”

Dito isso, 0 outro se revela, antes de tudo, umpootamento que percebo. O que isso
significa na filosofia de Merleau-Ponty? Signifigae o0 outro ndo € uma coisa diante de mim ja
gue, fundamentalmente, ele se desvela como um auporealiza movimentos intencionais
implicando certas condutas perceptivas. Ha ai umedade vivida por duas subjetividades;
unidade na qual os corpos fenomenais se expressaia comunicagao intersubjetiva a partir de
vivéncia pré-reflexiva.

Percebendo as condutas do outro, ele se faz pees@mitn antes de qualquer construcao

gue eu possa fazer dele, ou antes de qualquergenalitde se torna evidente na antepredicacao,

198 MULLER-GRANZOTTO, 2008: p. 11-12.
"MERLEAU-PONTY, 1972: p. 406.
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isto €, antes de qualquer juizo valorativo, praticaddxico Ha a invaséo de seus gestos em meu

campo de percepcao, ja que, como reconhece Mutbarz@tto,

[...] o mundo ndo assegura aos sujeitos a coegiatéfetiva. Para tal, é preciso
gue eu e meu semelhante possamos estabelecer tamocdineto, anterior as
nossas construcdes intelectuais. No a&mbito desgatopsomo, primeiramente,
corpos anbnimos, que dividem intengbes comuns cadidis na forma de
comportamentos que podemos mutuamente perceber saguconsagrados ao
mesmo mundo. Trata-se de comportamentos pré-psssgaé ainda nao
denunciam nossa subjetividade. S6 mais tarde, &megde passam a exprimir
com mais intensidade algo ja antecipado pelas %oiga que nossos
comportamentos denunciam nossas subjetividddes.

Pode-se pensar que a presenca de outem ndo &lmegie explicada no ambito da
exterioridade ou da interioridade, pois as exper&@npréprias dao a certeza de uma existéncia na
gual ndo é possivel distinguir entre o corpo ersci@ncia. Assim, como minha consciéncia esta
voltada para o mundo, a do outro também esta arspartar em relacdo ao mundo. Por meio
desse comportamento coextensivo, 0 mundo cultdepliee valor, ja que ele se insere a partir de
uma experiéncia mais ampla, uma experiéncia artdieteva. Na presenca de outrem, 0 meu
corpo e o corpo dele estdo em coexisténcia nureeag#o intersubjetiva na qual os gestos meus
e 0s seus se intencionam estesiologicamente. Cesweave Merleau-Ponty: “E a transferéncia
de minhas intencdes para o corpo do outro, e amgdes do outro para 0 meu corpo, esta
alienacéo do outro por mim e de mim pelo outro tguea possivel a percepcdo do outfd"Em
oposicdo a Descartes, a percepcao do outro nfmecepcao de um manequim, um objeto cuja
vida interna dependeria de mim, mas a percepcamutto me revela uma totalidade humana e
uma interioridade através da sua expressividageoesa.

Ao analisar 0 outro dessa maneira, a experiénteasubjetiva na antepredicatividade
revela algo a mais além de objetos que podem seridos em juizos predicativos. O outro me
mostra, a partir de suas condutas e da atividattegy que se pode chegar ao “estabelecimento
de valores, o julgamento do valor, sdo como taistitoidos a partir um valoraobreos objetos

pré-dados, que justamente em nossa certeza deagéese dao diante de nés como existentes e

198 MULLER-GRANZOTTO: 2010, p. 323-324.
199 MERLEAU-PONTY, 1984: p. 37.
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sdo tratados como taf3®. Fenomenologicamente, o outro é evidente e vigielel seu corpo que

ndo € apenas objeto para mim. Ao ser engajado emmumndo fisico e social, ele tem

determinadas condutas que adentram em meu cangEppeo e em meu mundo.

2.4 — Intersubjetividade: apreensdes de comportamers

Nas Meditacdes Cartesianasdusserl nos mostra que na ocorréncia da percegpedo
simples corpos no mundo circundante se verificap&@am, um fenémeno singular da consciéncia
de um outro sujeito. Esse corpo diante de mim, aaoho fluxo de simples percepcdes, torna-se
lugar de apresentacdafprasentationde uma outra realidade que é apreendida analogarae
propria experiéncia de mim mesmo. Pode-se dizey mpeercepcado desse corpo, sobrevém a
consciéncia de um outro sujeito que sera visto cama outra vida de consciéncia que vem
exprimir-se nos movimentos corporais que expresdaposicoes de vontade, sentimentos,
emocBesOutremeé igualmente doador de sentido e ele esta ai molondias percepcdes da minha
consciéncia. Sinto uma outra presenca corporahgoeé a presenca do meu corpo como ponto
de orientagdo no mundo e como unico ponto de padie sentidos e significacbes. Essa
sensibilidade s6 é focada quando despertada pataiaeatencéd™, como diz Merleau-Ponty,
gue “nédo cria nada”, mas faz jorrar novas percep{ifmadas pela intercorporeidade.

O meu corpo s6 é conhecivel por mim pela sensagéiong afeta, sensacdo que o outro
evidentemente ndo tem acesso ja que ndo pode rfbuma experiéncia concreta. Assim, a
consciéncia que tenho do meu corpo € somente nairdv@utro ndo consegue adentra-la, mas
também é impossivel para o eu representar a sendacéomo 0 outro sente o préprio corpo.
Entdo, como posso supor que ha um sujeito atr&e despo que aparece a mim? Como sei que 0
outro experimenta seu corpo como eu experimentcen?nDiante destas questbes, podemos
supor que 0 outro realiza gestos, executa acOefie gmalavras que transmitem certos
pensamentos, vindo a expressar fisionomicamentesagées, sentimentos, vontades. Dessa

maneira, posso projetar no outro aquilo que eu rmesnmo do meu corpo a partir dos gestos e

MOHUSSERL, 1970: §12, p. 61-62.
11 cf. MERLEAU-PONTY, 1972: p. 34-35.
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condutas que vejo brotar do outro corpo. Essa gdojgue o eu faz pode ser entendida como
uma associacdo de experiéncias sensiveis, julganttpercepcdes, correlacdo de ideias.
Percebo o outro diretamente como comportamentizaeal pelo seu corpo e, correlativamente, a
situacdo do outro me € apresentada, decifradanms € vivida, em segunda pessoa.

E sob um aspecto de generalidade que consigo fieterpe compreender a dor ou a
raiva do outro, pois, embora a dor ou a raiva Bibdam o mesmo significado para ambos, ha um
terreno comum, unintermundoque nos pde em constante leitura de gestos e ssde® de
situagcOes familiares. Existe uma reciprocidadeeeaf nossas intencdes perspectivada em um
mesmo mundo comum, possibilitando o estabeleciméatama comunicacdo que nao me faz
pensar na raiva enquanto gesto, mas me faz léraanma proprio gesto corporal do outro.

Ora, eu nao preciso viver exatamente o que outnem au experiencia para saber
interpretar o seu sofrimento, a sua alegria ou & clera. Outrem manifesta-se de modo
semelhante ao meu e tais comportamentos famil@pdem ser traduzidos em sua face que se
contrai na seriedade ou que se expande em umcsderiessa manifestacédo gestual, corporal e,
portanto, comportamental que € o objeto ao qualirdhanconsciéncia perceptiva se volta no
decorrer da experiéncia antepredicativa. Assinlaeste-se que a pratica da comunicacgao firma
a intersubjetividade inicialmente por uma tese matgue impossibilita a ideia de que o outro é
inapreensiveét? NaFenomenologia da Percepgaa intersubjetividade é descoberta por meio de
um retorno ao pré-reflexivo, por um caminho querdda a consciéncia reflexiva antecipando os
dados perceptivos em proveito do acesso corpordéioE Merleau-Ponty se detém, dentro da
obra, em explanar como nossa presenca corporalumolore nossas vivéncias afetivas podem
conferir significagdo ao mundo e a outrem. Indiga § na situacao pré-reflexiva dagitoque o
outro se da em evidéncia, revelando-me em situagétgndo possivel a intersubjetividade. Se,
na leitura de Merleau-Ponty, a afetividade supda wehacao plena de intencionalidade gestual,
logo ela é reveladora da existéncia encarnada tamtba quanto do outro e das operacdes de
imanéncia e transcendéncia entre eu e outrem.

Apreendemos o outro primordialmente pela afetivdadrporal que nos impele a

abertura de outrem sobre o eu e do eu sobre onnu@€encomitantemente, todos 0s nossos

12 DesdeA Estrutura do Comportamentderleau-Ponty ja havia afastado as interpretagédscionistas sobre o
corpo e, consequentemente, a tese da inapreetaitglida percepcdo de outrem. Alias, Merleau-Pantgsforca
para que a analise do comportamento conserve agesl intersubjetivas, indo contra as ideias dopoot@amento
como puro pensamento ou reflexo.
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sentimentos, vontades, paixdes, enfim, todo o nossmportamento afetivo é intencional. Essa
intencionalidade aqui entrevista via a expressdedeorporal, nasce junto dessa condicdo prévia,
antepredicativa ao nivel de uma natureza primarfah, esse estatuto ja estd posto désde
Estrtutura do Comportament®ortanto, podemos concluir que a afetividadeesga pelo nosso
corpo nos déa luz a interioridade do outro. Para, iasatencdoé relevante no sentido em que
permite o0 eu retornar as coisas despercerbidaslarelo a consciéncia o que desde ja estava ali
no mundo. Quando outrem aparece em meu campo fieccdpdo aquilo que pertence a ele e
gue nao era visto se realca ou se presentificanfenologicamente, pois @aencaodescortina
comportamentos que séo de outra ordem que naagdpraape de outro corpo que nao é o meu.
Outrem enquanto sujeito de seus comportamentos,éndm outro eu, ndo élter egd™
husserlianamente aqui concebido. Embora, seja gemgpminha consciéncia que acontece a
afetacdo e a apreensdo, é preciso perceber odtnetm,quanto eu, como fendmeno corporal no
mundo e sujeito de percepc¢do. Essa afetacdo maisbgeta do mundo comum, intersubjetivo,

isto é, estesiologicamente inscrito. Merleau-P@aiece seguir a ideia de que

Se nem um nem outro Somos consciéncias constiiinte momento em que
vamos nos comunicar e encontrar um mundo comumupirge quem

comunica e para quem este mundo existe. E se alg#éromunica com

alguém, se o intermundo ndo é um em si inconceldeetle deve existir para
nés dois, entdo a comunicacdo rompe-se hovameradaeum de nds opera em
seu mundo privado [...] Ao contrario, eu ndo tentigprosamente, nenhum
terreno comum com outrem... uma vez outrem post@ vez que o olhar de
outrem sobre mim, inserindo-me em seu campo, meofies de uma parte de
meu ser, compreende-se que eu s posso recupkeddado relacbes com
outrem [...] em primeiro lugar seria preciso sabemo pude pér outrem.

Enquanto eu nasci, enquanto tenho um corpo e umdonmatural, posso

enclcl)?trar nesse mundo outros comportamentos cauais 0 meu se entrelace
[...]

13 E preciso ressaltar que, para Husserl, o outraeapafenomenologicamente como uma alteracdo, uma
modificagdo do meu eu; a consciéncia € “minha” gopor ao “outro” (cf. HUSSERL, 2001: §42). Asstada
compreensédo de outrem que efetuo cria novas pdadss de compreensédo e cada compreenséo efeteswEnda

a minha prépria vivéncia psiquica onde o eu trambeetal se revela como fonte doadora do sentideaquaundo
objetivo.

H4MERLEAU-PONTY, 1972: p. 410.
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Na vivéncia pré-objetiva do corpo, eu e o outro jgartilhamos um mesmo horizonte,
ou seja, experenciamos ou ndo a mesma culturas aljetos culturais, da linguagem tornando
possivel a certeza de outrem, a saber, a evidéeciama experiéncia intersubjetiva. A partir da
comunicagao de uma intencdo, de uma reflexdo oobdarvacdo de um gesto e de ideias
contidas num dialogo, é firmada a base comum,esrmindo, entre eu e o0 outro. A percepcao de

comportamentos meus e comportamentos uma vez geflafunda uma intercorporeidade, isto
€, uma intersubjetividade. Pois,

Percebo o outrem enquanto comportamento, por exerpptcebo o luto ou a
colera de outrem em sua conduta, em seu rosto suasmmaos, sem nenhum
empréstimo a uma experiéncia “interna” do sofrirneni da célera [...] O luto
de outrem ou sua cllera nunca tém exatamente o angsntido para mim e

para ele. Para ele, trata-se de situacdes vividag mim de situacbes
apresentadéas.

E nessa manifestacdo pratica de outrem que o @vaéld a pensar sobre as suas
condutas, ja que as situacbes apresentadas esboggmrtamentos dessemelhantes entre eu e
outrem. Na apreensdo desses comportamentos, 0 galtaea si mesmo numa espécie de
interrogar-se comparativo entre as condutas saasoeitrem, abrindo, assim, a possibilidade de

uma autoreflexdo e, quica, reformulacdo de pensaseonstituidos pela percepgéo.

"3bidem,p. 409.
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Capitulo 3: O olhar indagante, a palavra proferidae o pensamento articulado

Merleau-Ponty advoga a tese, conforme vimos, deogaetro deve ser compreendido
como uma presenca carnal efetivada em meu camperdepcéo. Para Merleau-Ponty, antes de
gualquer objetivacdo que eu posso fazer do outeo,eriste para mim na percepcao. Na
exploracao que faco do mundo, deparo com os ggqamse assemelham aos meus e acabo por
encontrar ali um prolongamento de minhas prépritenées, pois 0 outro possui uma maneira
familiar de tratar o mundo.

Situado e engajado num mundo fisico e social, matitvisivel pelo seu corpo, assim
como eu sou corporalmente visivel para ele. Nemesu ele, contudo, somos objetos um para o
outro ja que, tanto eu quanto o outro, coexistima® mundo em comum. Pelas determinagcbes
de nossas condutas podemos adentrar no mundo ootrdo reconhecendo-nos pelos gestos que
visam 0 mesmo mundo, sem que para isso haja uagdceéxterior do tipo sujeito-objeto.

Na existéncia, ha um sujeito encarnado que ha rdeit@u de ser um sujeito absoluto,
na medida em que assume um certo ponto de visteaade mundo. Esse “novo” sujeito, expde-
se ao olhar do outro, sendo assim arrastado pgho @@ mundo vital e perceptivo. Sendo que o
outro habita 0 mundo com um corpo e faz parte do caenpo de percepcao, ele ndo é um ego
absolutamente abstraido, mas a sede de um compottantle se torna, por meio de seu
comportamento corporal, uma subjetividade atuante me é dada antepredicativamente com
todas as suas possibilidades. Nesta experiéncideghe dele, via a experiéncia com o mundo,
percebo-0 em seus préprios gestos intencionaisigad aos mesmos objetos que viso, e assim
entramos num terreno comum onde h& uma insergéotial no mundo que € da sensibilidade.

Husserl, nadleditacbes Cartesianapretende esclarecer como se processa e se funda a
presenca do outro enquanto experiéncia transceald&ite faz certas indagacdes do tipo: Como
a experiéncia do outro se manifesta na esfera pepisto é, na dimensdo em que as coisas me
s&@o dadas? E evidente, porém, na percep¢do corporeatro que ele se manifesta a mim de
modo comportamental, exatamente na dimenséo dédatlmem que os dados antepredicativos
me sdo mostrados. Pois

A partir do momento em que a existéncia se comgesmtse engaja em uma
conduta, ela cai sob a percepcdo. Como qualquea petcepcdo, esta afirma



52

mais coisas do que realmente apreende: quandogdigovejo o cinzeiro que
esta ali, suponho acabado um desenvolvimento dariérgia que iria ao
infinito, envolvo todo um porvir perceptivo. Da m&s maneira, quando digo
que conheco alguém ou que o0 amo, para além degsatidades eu viso um
fundo inesgotavel que um dia pode fazer estilhagaragem que me faco desta
pessoa. E a este preco que existem para nds as eais “outros”, ndo por uma
ilusdo, mas por um ato violento que é a propriagudo. Portanto precisamos
redescobirir, depois do mundo natural, o mundo kadia como objeto ou soma
de objetos, mas como um campo permanente ou dimeeséxisténcia: posso
desviar-me dele, mas ndo deixar de estar situadelegéio a ele. Nossa relacdo
ao social é, assim como nossa relagdo ao munds, prafunda que qualquer
percepcao explicita ou qualquer juizbd.

3.1 — Reflexdes acerca da percepc¢éo do outro

7

O corpo enquanto sujeito-objeto é aquele que reuvel@a consciéncia encarnada
intencional e, por isso, sensivel, dada na prqmeraepcdo. As significacbes emergidas atraves
do sensivel, serdo apreendidas pela racionalidesigedada pelo sentido das percepcdes. Sendo
0 meu corpo o agente concreto de todo ato percgmendo ele ainda o substrato de minha
consciéncia perceptiva, ao estar no mundo alémedeaurma consciéncia, meu corpouga
experiénciague se comunica interiormente com o mundo, conroce com 0S outros, existindo
junto com eles. Desse modo, a constituicdo daivijatle em geral € a realizacdo ndo de um ego
solitario, mas de uma comunidade intersubjetivaa @aqual a roupagem do ser objetivo se
constituird sob a forma de um mundo com@erfieinwelt

E sabido que a concepcdo de corpo e de consciédoimdas na perspectiva aqui
exposta ndo € uma concepcao adotada pelas teldsascas. O corpo do outro, assim como o
meu, ndo € mais corpo fisioldgico, mas aquele cqumé compreendido enquanto desenha certo
comportamento no mundo. E em relacdo a consciém&tatemos uma consciéncia constituinte,
mas, sim, uma consciéncia perceptiva com a quakmod nos referir a um sujeito do
comportamento situado e engajado no mundo. O estartundo dessa consciéncia encarnada,
remete, pois, a evidéncia imediata, originariaaienavel do outro. Vislumbro a paisagem do

mundo e nela esta outro corpo que eu confirmost@agia, como mostra Merleau-Ponty:

“MERLEAU-PONTY, 1972: p. 415.
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Olho esse homem imével no sono, e que repentinantkrsperta. Ele abre os
olhos, faz um gesto para seu chapéu caido ao dew la toma para se garantir
contra o sol. O que finalmente me convence quesoké também dele, que ele
0 Vé e sente como eu, e que, enfim, somos doisreelm o mundo, é
precisamente o que, a primeira vista, me proiledeeber outrem: a saber, que
seu c((})lrpo faz parte de meus objetos, que é um, dgles figura em meu
munda™".

O que Merleau-Ponty tematiza é o fato de que addutia relacdo de sujeito a sujeito
por meio das percepcbes de comportamentos senedhawnt dessemelhantes, o outro se
caracteriza pela posse de uma liberdade inereptez ce fundar uma autonomia no seu agir e no
seu decidir. O eu s0 via, até entdo, uma autonperi@ncente ao seu proprio corpo, mas com a
experiéncia empirica da percepcdo de uma alteridadmpe uma familiaridadeHgimlichkei)
com a possibilidade de tomar o corpo uma localidddende parte toda intencionalidade, dando
origem condutas semelhantes ou ndo as minhas.

N&o h& uma interpretagcédo de que as experiénciategbe do meu corpo e do corpo do
outro sdo os dois lados de um mesmo ser, poiseriérpia que tenho do corpo do outro ndo é
uma experiéncia sé minha. Percebo o corpo do @atmm um fenbmeno no mundo sensivel e
pré-dado, j4 que posso tocar sua mao, sentir seafo e sua temperatura, mas a experiéncia que
0 outro tem de seu proprio corpo € inatingivel paia. Nunca temos uma experiéncia completa
do corpo do outro, j& que ndo posso ver de ondeé&l& levar isso em consideracdo € nao
ignorar uma alteridade na qual o comportamento acalpdo outro, as condutas que ele
desempenha, me causam admiracdo diante do nodgsdonhecido e do diferente, fazendo-me
retornar e ver, talvez sob outra perspectiva, nnéprp comportamento no mundo.

O interessante € que, no mundo comum, obtemositdistperspectivas, minhas e do
outro, que parecem ser inconcilidveis e diante sdélague o0 eu se volta para si mesmo,
aprofundando as consequéncias da experiéncia meedasensivel como o registro do encontro
corporal e intersubjetivo. Se outrem exprime gegta®aliza condutas que tém significados
distintos das minhas, entdo “os pensamentos demutertamente sdo pensamentos seus, nao

sou eu quem os formd® e para apreender e compreender pela sensibiltdsdeensamentos, é

1MERLEAU-PONTY, 1974: p. 143-144.
HSERLEAU-PONTY, 1972: p. 407.
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preciso que nossos comportamentos sejam os olojatagalise, pois “mesmo a objecdo que o
interlocutor me faz me arranca pensamentos queiewsabia possuir, de forma que, se eu lhe
empresto pensamentos, em troca ele me faz pétisar”

Desse modo, comeco a ver no outro um reflexo dasilpbdades e intencbes que
podem fazer parte da minha conduta. A conduta tfo se comunica com a minha de modo que

encontra em mim a significacdo de seu sentido. &owro, nos confirmamos mutuamente.

Minha relagcdo com um livro comeca pela familiariglddcil das palavras de
nossa lingua, das ideias que fazem parte de nogspaeento, como minha
percepcdo de outrem €, a primeira vista, aquela gestos ou dos
comportamentos despécie humanadJas, se o livro me ensina verdadeiramente
alguma coisa, se outrem é verdadeiramente um aclfpoeciso que num certo
momento eu seja surpreendido, desorientado, e @uieas reencontremos, nao
mais no que temos de semelhante, mas no que teardiedente, e isto supbe
uma transformacao de mim mesmo e de outrem outto; t& preciso que nossas
diferencas ndo sejam mais como qualidades opaga®céo que se tenham
tornado sentidd¥’.

Merleau-Ponty mostra que os gestos, portanto, &dcsienples dados deliberadamente
assimilados e ajustados em juizos, mas sao olgjetasos expressivos que se revelam em dada
situacdo em que os sujeitos estdo envolvidos numamicacdo e estdo mutuamente inseridos

numa relacdo de troca gestos intencionais. Em otgraos:

O sentido dos gestos ndo € dado, mas compreemgidodizer, retomado por
um ato do espectador. Toda dificuldade é concedrardsse ato e ndo confundi-
lo com uma operagdo do conhecimento. Obtém-se aurdoagdo ou a
compreensado dos gestos pela reciprocidade entt@amintengbes e os gestos
do outro, entre meus gestos e intencdes legive@nduta do outro. Tudo se
passa como se a intencdo do outro habitasse mpo cor como se minhas
intencdes habitassem o $8u

Uma vez percebido essencialmente na dimensdo dessé@acias e de sua existéncia, o

homem possui a capacidade de se referir aos atesgig, de ser autoconsciente, isto €, 0 homem

"9bidem p. 407.
120 ERLEAU-PONTY, 1974: p. 149-150.
2IMERLEAU-PONTY, 1972: p. 215.
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tem o poder de reflexdo diante da sua vida e de aes. Este poder implica uma atitude critica
dos fundamentos que conduzem a vida pratica. Gedarsa ativo ao conseguir olhar para as
suas condutas que sdo espelhadas na experiéngieflpréva e passiva do comportamento do
outro, e a partir daqui, desse retorno a si mesta@nalise comparativa de condutas, o eu se

torna uma consciéncia reflexiva, pois, diz Husserl,

Na ddxa passiva 0-que-€ ndo somente esta pré-dado constragobpara as
funcBes cognitivas possiveis operantes nela, samdoém como substrato para
todas as valoracdes, as abordagens de metas p@tasmacdes. Para que algo
possa estar dado como (til, belo, terrivel, esganttrativo, etc., tem que estar
presente de alguma maneira apreensivel pelos eefitid*

Com essa convocacao do eu a atividade, ndo sésaiénaia que habita o0 mundo se
abala, mas também o proprio mundo. Cabe a pasdevida consciéncia se compreender nesse
enigma de uma reconstrucao que, condicionalmanfgica numa reinterpretacdo do mundo. E
0S sujeitos que sao livres em suas decisdes, tacevisar eresponderacerca de seus
comportamentos para que neles se enuncie um sedticm A auto-avaliacdo implica uma
autodeterminacdo no agir pratico que ira se dirggir determinagfes dessemelhantes e aos
comportamentos familiares com a finalidade de fupdiacipios de suaraxis que culminariam

em valores éticos positivos. Na realidade, essdic@an ndo poderia ser articulada eticamente se

O olhar de outrem s6 me transforma em objeto saloiésnos retiramos para o
fundo de nossa natureza pensante, se nos dois adhdenmodo inumano, se
cada um sente suas acdes, ndo retomadas e conigasendas observadas
como as acdes de um inséto

Ora, como o eu poderia interpretar as condutasutto @nquanto sendo elementos de
uma presenca ética? Tendo em vista que o compartarde outro permite um retornar do eu ao
originar de suas acdes, como posso comunicar rcdecolocada em cada conduta para haver

julgamento ético acerca delas?

122HUSSERL, 1970: p. 62.
1ZMERLEAU-PONTY, 1972: p. 414.
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A dindmica intersubjetiva implicita na experiéncantepredicativa nos leva a
experiéncia de coexisténcia que exige o aprofundarsobre o sentido da nocdo de praxis. Na
Fenomenologia da Percepgaderleau-Ponty aprofunda a discussédo de como geddescrita a
comunicacao entre a subjetividade, que se revalaeddo outro, e esse outro, que me pde em
contato com aquilo que eu ndo sabia de mim mesrE&EIMA passamos a considerar relevante a
experiéncia da comunicacéao, pois “[...] existe uetamada do pensamento do outro através da
fala, uma reflexdo do outro, um poder de pensairglgo outro que enriqguece nNnossos proprios

pensamentos®*

3.2 — A palavra como relagdo matua com outrem

Assinalando o carater corpéreo da significacdo eotido, o corpo possibilita a
compreensao dos gestos e das palavras, presesgesiabnente na manifestacdo intersubjetiva.
A apreensdo de algo significativo esta na recigem# dos comportamentos vivenciados na
dimenséo social. Através da distincdo entre umka ‘falada” e uma “fala falante”, Merleau-
Ponty caminha numa espécie de oposicdo em relacdongepcdes empiristas e idealistas, que
teriam desapropriado a palavra de sua linguagenessipa. Ele observa que a linguagem é
compreendida quando remetemos a imanéncia do gsentistente na palavra; a compreensao da
linguagem remete ao exame de seu movimento exypoessiginario, ou seja, remete mais
propriamente ao gesto.

Para explicitar melhor o estudo de Merleau-Porgyedhos, em primeiro lugar, destacar
como a fala emerge enquanto gesto de um corpogtaeem relacdo total com o mundo, gesto
articulado por um ser social. Posteriormente, e nfacessario o entendimento de que, no
comportamento, as significagdes das palavras ssmgam e entram em acordo relativamente as

nossas intencdes praticas, objetivando a comuric@giserva o filosofo que

24bidem p. 208.
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Talvez atualmente estejamos aptos a compreendejusteza que consumacao
a palavra representa para nés, como ela prolongmsforma a relagdo muda
com outrem. Num sentido, as palavras de outrem tr&itspassam n0OSSO
siléncio, ndo podem dar-nos nada mais que seussgestlificuldade é a mesma
de compreender como palavras arranjadas em prépsgipdem-nos significar
outra coisa além de nosso proprio pensamento —Ae 03 movimentos de um
corpo ordenados em gestos ou em condutas podeapnesentar alguém mais
além de nés — como podemos encontrar nesses egpstéatra coisa além do
que ali colocamd®’.

O que Merleau-Ponty almeja é buscar o sentidor@ig da linguagem no corpo que
pode ser alcancado antepredicativamente na imBcegtre a fala e a descricdo do sentido do
gesto corporal. Talvez, o sentido da fala do os#ja apreendido da mesma maneira que ocorre a
apreensdo do gesto corporal, ou seja, eu compreerfda e 0 gesto na medida em que os
assumo como uma possibilidade de fazer parte dopr@uio comportamento. Desse modo,
Merleau-Ponty se volta aos sujeitos falantes erablgma da linguagem entendida como lingua
falada por aqueles que a vivenciam.

O retorno ao fendmeno da fala conduz, todavia,itecardas concepgdes empirista e
idealista, pois ambas ainda permanecem tribut&ridicbtomia sujeito-objeto. Impregnadas de
ideias objetivistas e subjetivistas, respectivameambas privam a palavra de qualquer sentido.
As duas abordagef?§ ignoram a dimensédo expressiva da linguagem, pmisempirismo, a
linguagem é objetivada de maneira que ao sujeitouase a ndo-existéncia, e, no idealismo, ela
€ uma operacao essencialmente subjetiva. Sendu, assi ambos 0s casos a palavra ndo tem
significacdo propria, ndo tem um sentido.

Como vimos, a percepcao inaugura nosso contatoocomindo efetivando a abertura
necessaria para o ser projetar-se para além desho A linguagem alonga essa abertura
transformando um mundo que é préprio num mundo aonemtrelacando as relacdes entre o eu

e 0 outro e, consequentemente, provocando mudaracastomada dos sentidos iniciados na

MERLEAU-PONTY, 1974: p. 146-147.

126 Em resumo, a fala na concepgéo empirista é entemdimo um fendmeno que néo precisa de um sujgitoté
para ser processada. O proprio sentido da falai@stancafiado nos estimulos determinados pelac@éobjetiva.
No intelectualismo, porém, o sujeito vem ser alg@litario e o peso do “eu penso” é o de uma iotietade
absoluta. Temos, assim, dois polos rivais e ndailé@veis: a objetividade pura e a pura subjetidielaNesta, o
sujeito pensante doa significacdo a experiéncieedbdade por meio do ato consciente. Assim, o gae8to se
destaca como de importancia fundamental, pois actémcia € quem organiza a experiéncia, vindo atitoin o
mundo em categorias através da estruturacdo dsssiperceptiva. O sentido, nesta concepcao, émdsujeito
pensante. Isso mostra que, para o idealismo, @eerio se vincula a palavra, ja que é constitpila consciéncia
do ego, doadora de sentido.
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percepcdo. Recorrendo ao gesto para esclarecerummacao através da palavra, Merleau-Ponty
busca a compreensao do enigma da linguagem, ném c@rpo, mas também pela abordagem da
nocdo de expressdo. Segundo ele, ndo ha diferatrgacemodo de apreender sensivelmente a
fala e 0 gesto corporal, uma vez que o significddaum € apreendido com o outro: “eu nao
percebo a colera ou a ameaca como um fato psigemmndido atrds do gesto, leio a célera no
gesto, o gesto ndo nfaz pensama célera, ele é a prépria colerd” Porém, isso ndo reduz o
gesto a um imediatismo da percepcao e nao tormsto gm dado objetivado na experiéncia do
sujeito. Nao é relevante, para ele, o que pertanceundo natural ou 0 que ndo € do mundo
natural e pertence ao mundo construido e cultpoas, todas as condutas que sdo minhas e que
sdo do outro estdo fundadas num ser biologico & miada, elas emergem de um ser com
orgaos, anatbmico e fisioldgico; mas nao € essqusedefine especificamente as condutas como
minhas ou como de outro. Por exemplo, a mesma ngalaemo “casamento”, vivenciada de
maneiras distintas, pode gerar condutas contrasta@mi culturas diferentes. Em algumas
culturas, duas pessoas se encontram, se apaixosantasam, porém em outras 0 casamento

pode ser um contrato entre duas familias. Em suma:

N&o basta que dois sujeitos conscientes tenhamesmos 6rgdos e 0 mesmo
sistema nervoso para que em ambos as mesmas ensecfigmesentem pelos
mesmos signos. O que importa € a maneira peladealfazem uso de seu
corpo [...]. O uso que um homem fara de seu cotpangcendente em relacao a
esse corpo engquanto ser simplesmente biologictarGra colera ou abragar no
amogzr;éo € mais natural ou menos convencional dochamar uma mesa de
mesa“”.

Ao abordar o tema da experiéncia da linguagem Me+Ronty distingue, entdo, uma
“fala falante” e uma “fala falada”. a primeira diespeito ao ato de criacdo e instituinte da
linguagem, isto é, o querer dizer algo sem salipreoexatamente sera comunicado. Poder-se-ia
afirmar que a “fala falante” é a esfera mesma daee&ncia antepredicativa, ao ocorrerem
afetacbes e apreensdes dos dados, onde ha um emglonte percepcdes que nos impelem a
constituicdo de uma estrutura que organize os dddos “fala falada” é a que forma a base da

comunicacdo social, na qual o conhecimento j& ss@imentado na linguagem. Aqui,

127 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 215.
128hidem p. 220.
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diferentemente da “fala falante”, j& temos os daglgsias determinacdes aptos para serem ditos
de forma assertiva.

A linguagem instituida proclama a fala. Todaviaseemdo é um fator decisivo no
fenbmeno da expressao, de modo que poderemossattaldestacar novos significados. Pois,
instalada no ventre da cultura, a “fala falantefidieia a expressao, criando a oportunidade ao
individuo de utilizar um leque de significacBesaatip de seu ambiente simbdlico, realizando a
mesma operacao expressiva usada nas significag@esrjunciadas para a aquisi¢ao cultural de
novos significados. Entretanto, a “fala faladatitra pensamentos ja adquiridos e convencionais,
resultantes de um uso criativo da linguagem, mdala falante”, que é significativa, projeta-se
para além de si mesma, e explana um sentido nasnentorpo, que € projetado no mundo
circundante.

E oportuno dizer que h& uma impregnada significagde retoma o significante,
levando-0 a novas expressoes ou sentidos. Poragséta, ndo se tem pensamentos puros, ja que
os sentidos abertos pela percep¢éo atingem o poiginario de ineréncia do homem ao mundo
e, por consequéncia, a linguagem desenvolve olgse anuncia numa ordem de coisas mudas e
permanentes. Por isso, dir-se-a que temos umadcelageracional acerca do sentido entre a
linguagem e a percepcéo. E, simultaneo a issngadgem transcende a si mesma ao modificar o
fenbmeno dado na percepcao, quer dizer, ao nospaga além, para as fronteiras entre o visivel
e o invisivel, para as relacdes entre aquilo que dprio e aquilo que é do outro, ou seja, que
me é impréprio. Conforme mostra Merleau-Ponty goands voltamos ao outro, entrando em

comunicacao,

[...] no que diz respeito a esse gesto particuleg § a palavra, a solugéo
consistird em reconhecer que, na experiéncia dogdiaa palavra de outrem
vem tocar em nds nossas significacdes, e nossaggmhao, como o0 atestam as
respostas, tocar nele suas significacfes, pisoteasiam ao outro na medida
em que pertencemos ao mesmo mundo cultural, e ippiraemesma lingua, e
gue meus atos de expressado e 0s de outrem ténmoniganesma instituicdo.
Todavia esse usgeral da palavra supde um outro, mais fundamental — como
minha coexisténcia com meus semelhantes supde wuss éenha primeiro
reconhecido como semelhantes, em outros termosmgue campo se tenha
revelado fonte inesgotavel de ser, e ndo somenserdgara mim, mas ainda de
ser para outreffy.

12MERLEAU-PONTY, 1974: p. 147.
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O que Merleau-Ponty torna evidente é que a palperamite uma compreensao muatua
entre o eu e o0 outro através daquilo que pretensl@mmensamos ao realizar acdes. Essa nova
expansao da abertura no mundo intersubjetivo pb&sib remanejamento de significacbes
antigas e a elucidacdo de novas expressdes. Caba percebendo que, no ambito cultural, “é
preciso que, de uma maneira ou de outra, a palaafala deixem de ser uma maneira de
designar o objeto ou o pensamento para se tornarpmnesenca desse pensamento no mundo
sensivel [...]**° Verifica-se, entdo, que a imanéncia entre sergighalavra ndo é cristalizada,
uma vez que a palavra enuncia um sentido, embar® ©é@ntenha, tanto que had uma porcéo de
significacbes culturalmente implicitas, das quais e outrem j4 estamos carregados
subjetivamente. Contudo, esse sistema de signiésagomporta mudancas ocultas, supondo
uma interioridade da linguagem na qual a intendidade de significar impulsiona e organiza a
estrutura dos acidentes linguisticos. Assim, ositag falantes podem retomar as significacdes
estabelecidas na cultura e, no exercicio consamatural da fala, podem ordenar expressdes
para que se possa dizer algo mais do que havimnUlirapassa-se, deste modo, a linguagem
dada e obtém-se um sentido que podera ser tradsnpitedicativamente, constituindo juizos
acerca de novas significacdes e conceitos.

Esse movimento de transcendéncia da linguagemaatest a expressao dos gestos
linguisticos partilhada pelos sujeitos falantefa de maneira sensivel-perceptiva ou predicativa,
forma um so tecido a partir do meu pensamento @etsamento do outro. Ha um elo de
reciprocidade naquilo que eu digo e no que o odiro Merleau-Ponty argumenta que na
experiéncia do dialogo emergem novos pensamenapseende-se pensamentos ja construidos;
toda retomada de intencéo é legivel no prépricoggstoutro. Esta captacdo ndo é uma operacao
do conhecimento, mas uma opera¢do de evidénciaiaa marticipando do diadlogo, o sujeito
percebe na fala do outro, desde a evidéncia quedenseu corpo durante a experiéncia
antepredicativa, de que maneira 0 mundo é configulanguisticamente nessa experiéncia
originaria. E isto € anterior & predicacdo, é aquientoda elaboracao inteligivel do sentido.
Nossos gestos sdo significativos, e esta € a deaunha existéncia para o outro e da existéncia
dele para mim, pelo viés da evidéncia que cadaeamdb corpo um do outro.

E fundamental, na percepcdo do outro, especificem@mmomento do dialogo, o papel

desempenhado pela fala, pois € uma maneira deitogy@® de um terreno comum de

130 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 212.
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significagBes entre uma pluralidade de conscién@astudo, na percep¢cédo do outro havera um
momento de espanto ou surpresa quando ocorrerootemaaquilo que nos faz dessemelhantes.
Aquilo que temos de diferente é transmitido pelo gesto significativo ou pelo seu discurso,
impondo a uma nova situacdo na qual havera congedate significacbes que nos reportara a
um ambito de conhecimento. Assim, nossos atoxpieegsao, mesmo ndo pertencentes a uma
mesma cultura, remete-nos a uma coexisténcia dqueaaab reconhecimento do outro como
semelhante. E 0 meu campo perceptivo ndo compi@\aaminha existéncia, mas também é a
fonte de ser para o outro, e isto torna, enfimg@egéncia antepredicativa, além de originaria,

uma experiéncia genuinamente antropoldgica. MeiRemty explicita:

A operacdo expressiva e em particular apalavraadermo estado nascente,
estabelece uma situacdo comum que ndo é mais sor@munidade de ser;
mas comunidade ddazer. E aqui que tem verdadeiramente lugar o
empreendimento da comunicagdo, e que o silénciecparompido. Entre o
gestonatural (se jamais podemos encontrar um sO que ndo supenbae um
edificio de significacfes) e a palavra, ha estrélifca que ele mostra os objetos
dados por alhures aos nossos sentidos, enquanto gesto de expressao, e em
particular a palavra, é encarregada de revelasoa@nte relacdes entre termos
dados em outro lugar, mas até os proprios termssadelacad”.

Estabelecendo uma situacdo comum a partir da dguee@ressiva, principalmente da
fala, se faz possivel a enunciacdo de um sentiddjgando um pensamento que estara presente
tanto para mim quanto para o outro. O corpo, ertqueonsciéncia reflexionante, ndo se volta
para a experiéncia antepredicativa visando os daelosn mundo natural. Ele coleta os dados de
um mundo cultural e acaba transformando-se na céodndo sé do exercicio perceptivo e
pratico, mas das aquisicdes de objetos culturaessé\ voltar-se ao mundo das significacdes
culturais, inevitavelmente, o corpo faz nascefogos éticona tentativa de que elementos
expressivos dessemelhantes e “o fazer” do homesaposer inseridos em juizos predicativos

evidentes.

131 MERLEAU-PONTY, 1974: p. 147-148.
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3.3 —Logos éticoe a “comunidade de fazer”

E preciso que 0 comércio entre 0 meu corpo e coctepoutrem, entre a minha atitude
comportamental e a atitude comportamental de outrsg/a visto por uma interrogacao
radicalmente ética no sentido de que o sujeitodiamte de si e da propria vida na forma de uma
analise critica dos fundamentos que conduzem apritaca e levam as determinacfes da praxis
por valorag6es positivas. Tal caminho podera temacoesultado juizos valorativos a partir dos

quais se pode mostrar que:

O mundo percebido ndo é apenaaumundo, € nele que vejo desenharem-se as
condutas de outrem, elas também o visam e eledgrelato, ndo somente de
minha consciéncia, mas ainda de toda consciéuei@u possa encontfaf

Para tanto, se faz necessaria a tarefa de umactmdie valores éticos a partir de uma
interpretacdo ddogos éticobaseada na referéncia daquilo que nos afetagéjst@m reflexao
causada pela comunicagdo dos sujeitos falantesenueito de “eu posso”, ligado ao parametro
da liberdade, presente na “comunidade de fazer”.

O logos éticg originado do pensamento novo vindo do encontra ootro enquanto
meu semelhante, mesmo que no contexto da diferdmgassas expressdes e condutas, torna
perceptivel outrem ndo como um pressuposto l6gem lugar no espago, mas como um corpo
gue realiza acdes num espaco antropoldgico quéitatia pelas vivéncias de qualquer eu e de
gualquer outrem. A faculdade humana de sentir odmwomo um envolvimento encarnado e
afetivo sera a condicao de possibilidade de inferalps mundos da percepc¢do, da comunicacao
e da ética. EnO Primado da Percepcao e suas Consequéncias FitasoMerleau-Ponty ja
afirmou que “[...] a percepcao do outro funda aatidade, realizando um paradoxo de aiter
egq de uma situagdo comum, colocando a mim e mininspeetivas e a minha soliddo, no
campo de visdo de um outro e de todos os odftb& isso abre as portas para um pensamento

ético e comunitario sustentado pela sensibilidadeama que transporta 0os homens para o inicio

132 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 390.
133MEERLEAU-PONTY, 1990: p. 65.
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de uma formacdo de um mundo conjugal através daumicatdo do nosso discurso e
comportamento ético.

Dessa forma, nessa intercorporeidade, fundada-paesenca mediada por relacdes, ha
uma espécie de reacdo provocada pela vivéncisufjetiva do meu corpo préprio e do corpo
do outro. O entrelagcamento decorrente do movimenmtagportamental no mundo pré-predicativo,
originariamente intersubjetivo posto por Merleauyp parece criar condicdes de
desdobramentos judicativos que estruturardo exgmeséticas provindas de culturas distintas,
mas que possibilitardo o alcance de um departantensemelhanca entre os sujeitos falantes e
atuantes no mundo, ou seja, o ideal de uma conumideyuistica.

Nessa perspectiva, togos ético é aquele que se torna capaz de instaurar o
guestionamento de comportamentos, expressfesesamentidos compostos pelas vivéncias de
cada ser humano em seu contexto de experiénciaralulPressupostos ético-comportamentais
gue constituem sentido, e que chegam até meu qoefso percepcdo, passam pela minha
consciéncia reflexionante encarnada ativada pefauntcacdo com o outro e, desse modo,
apreende o clamor gritante da analise dos concestasionados com as acdes concretamente
realizadas.

Sob essa nova perspectiva carnal, a experién@pradicativa realiza o ato de criacado
fecundada na carnalidade que se da entre o mea eoopcorpo do outro. Pode-se dizer que a

carnalidade se torna experiéncia de criacado, e €

[...] Gracas a essa redefinicdo ontolégica da caoneivel da experiéncia como
criacdo que Merleau-Ponty explora a “redescobettaad Natureza para nés
comosolode toda a nossa cultura, onde se enraiza empartimssa atividade
criadora que nédo é, portanto, incondicionada, géecanserva [a] cultura em
contato do ser bruto ao se confrontar com €fe”

Com a reflex@o imersa na experiéncia sensiveldelixa de ser posse intelectual para
dissolver-se no mundo como carne. A reflexividadet@na esse dinamismo estesiologico
irradiante na promiscuidade com as coi§&sAssim, Merleau-Ponty a coloca como experiéncia

estesioldgica, corporal, usando a importante ndedempatiaKinfihlung husserliana na qual o

13“IERLEU-PONTY (Notes de cours- 1959-196Raris; Gallimard, 1996Apud.SILVA, 2009: p. 177.
139bidem,p. 179.
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sentir ndo esta preso a um principio solipsista, seaencarna na reflexdo cinestésica no corpo do
outro. Com isso, “0 problema dainfihlung como o de minha encarnacdo, desemboca na
meditacdo sobre o sensivel, ou seja, se prefexirsporta-se para efé®. E é recorrendo a esta
reflexdo latente em minha carnalidade que o “ewsgdoatribui a relacdo dos atos reflexivos o
conceito decorpo reflexionanteem que coisa e corpo partilham da mesma natwezer
conseguinte, o mundo é visto como horizonte destedacogitacdes. Horizonte do qual a carne
do meu corpo, a do outro e a carne do mundo foraomaraé tecido.

Admitindo que o “eu posso” também esta entranhaml@utro, assim como esta em
mim, ndo me faco indiferente a esta expressao guéécondutor de suas condutas adotadas por
seu corpo reflexionante em suas possibilidades;de; a&onsidero meu semelhante aquele que
aparece com determinacfes éticas advindas de fara psdpria. Consequentementelogos
ético ndo pertence a um eu transcendental entendido egmabsoluto, superior e Unico, ou
como o juiz de qualquer formulagéo ética em facpataepcdo de outrem. Tendo iSso em vista,
poder-se-ia atribuir o conceito de atitude tantmiaha esfera propria quanto a esfera que é
impropria ao eu, pois, num viés interpretativopgdo de atitude é reconhecida como o elemento
caracterizador do movimento corporal em meio aoearaniimitado de possibilidades que o
mundo apresenta a nés quando respondemos, reflexipeedicativamente, ao préprio mundo e
ao outro. Assim, ndo ha resposta sem a dimens&o e&sem o0 mover de meu corpo no mundo
sendo afetado pelo clamor ético dos sentidos gs&llitam a compreenséao de teorias de ordem
éticas, social e intelectual.

De que maneira, entdo, 0 “eu posso” responde agawdes que me surgem na presenca
de outro e da marcante cultura que nos acompantra® odemos constituir uma “comunidade
de fazer” a partir do impeto carnal do nosso cotapzento no mundo? Se a atitude corresponde
a esse tracado comportamental no mundo que imgedenem a busca de respostas que possam
estruturar sua comunidade de ser e partir destgales” da “comunidade de fazer” comecam a
ser postos sob o principio de Umgos éticg entdo toda atitude expde uma espécie de liberdade
gue envolve o fazer do “eu posso” no mundo vitasg® modo,

136 MERLEAU-PONTY, 1984: p. 251.
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A solugéo de todos os problemas de transcendém@acontra na espessura do
presente pré-objetivo, em que encontramos nossoreddade, nossa
sociabilidade, a preexisténcia do mundo, quer dizer ponto de
desencadeamento das “explicacBes” naquilo quet@&hasde legitimo — e ao
mesmo tempo o fundamento de nossa liberdade

Quando nascemos somos langcados no mundo, que @mjpo @berto de possibilidades.
NOs, entretanto, ndo nascemos totalmente livres, @@roprio mundo impde limites a nossa
liberdade. Como observa Merleau-Ponty, “O mundegt constituido, mas também né&o esta
nunca completamente constituido. Sob o primeire@sp somos solicitados, sob o segundo
somos abertos a uma infinidade de possit&isAssim, o homem precisa fazer-se neste mundo
mesmo com os limites impostos pela esfera soctaltaral. Para que o homem se faga a partir
de uma comunidade é preciso que se ele propriors#ittia nas suas relagcbes com as coisas e
com os outros homens, pois, na antepredicatividaiemem ndo somente estd no mundo como
coisa, mas ele € ser-no-mundo podendo ultrapassaras/és da convivéncia e coexisténcia com
outro.

Se o homem estd emaranhado com as coisas e comtros, muma determinada
situacdo, entdo a ideia de liberdade total € idaddiiante da ideia de situacdo em que o homem
se encontra entre a sintese do “em-si” e do “par&8o tendo separacao desses dois polos, tudo
aquilo que o homem é, seu passado, seu preseategrstduta, Seu pensamento, sao os elementos
de seu ser-no-mundo, de seu ser total. Essa eatigiie 0 homem €, ndo limita seu acesso ao
mundo e ndo o impede de construir uma “comunidadazkr”, que consistira no meio em que o
homem se faz através da sua comunicacdo com oemtolvendo a pré-mutacao de expressées
ja adquiridas.

Ao se assumir numa situacao social, natural ergaio homem podera dizer que tem
liberdade, ou seja, ao juntar 0s caracteres neg@@sg@ara 0 meio no qual fard algo a situacéo a
gue esta exposto, o homem tem a liberdade de oridg@m novo sentido que podera constituir
tanto um acontecimento quanto a formulacdo prededh expressao.

Na liberdade de criacdo de sua “comunidade de”fagdromem sela uma espécie de

engajamento ndo s6 com sua consciéncia reflexierp marca presenca na busca de respostas

137 MERLEAU-PONTY, 1972: p. 495.
138 bidem p. 517.
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e conciliagbes com o outro, mas também no compsamia construcdo de inovadoras
concepcbes acerca da afetividade e da ética. 3eatde concepcdes compostas pelos dados
sociais e culturais buscados na experiéncia ardiepteva. Sabe-se que muitas das nossas
crencas morais tém origem em determinados fatesrdade aqui € que ndo havera consideracéo
ética baseada em conclusdes biologicas buscadasonbecimento resultantes de fatos
cientificamente experimentais, pois para clarificartos conteudos eticamente exigidos e
moralmente relativos aos homens, sera relevante ogqlegos éticoinvada a experiéncia
antepredicativa para a explicitacdo de juizos padidios e conhecimentos empiricos podem
depender do modo como encaramos a conduta éticaoskas acfes e a moralidade do
comportamento realizado. Embora aspectos biologicoeomem nos remetam a compreenséo
de mecanismos que regem a possibilidade de nogéas,aos mecanismos usados para as
correcdes ou o estabelecimento de proposicoesgs&erao de outra ordem, isto €, da ordem de
verificacdo de semelhanca comportamental entre @ @uoutro no ambito antepredicativo.
Quando se obtém, através do comportamento, darpatade dados culturais na experiéncia
antepredicativa, a possibilidade de formulacaoudeog éticos positivos, 0 homem deixa de ser
apenas uma consciéncia perceptiva e se transfoumasuojeito ético. Contudo, pergunta-se:
como esse sujeito percipiente podera evidenciajuiass éticos provindos da percep¢do do

comportamento do outro e da reflexdo sobre ascéitisaem que ambos estéo inseridos?

3.4 — A possibilidade de juizos éticos baseados ambito da relatividade das situagfes
intersubjetivas

Husserl parece nos propor um caminho de um pensantaerente e solido em
companhia dos conceitos de evidéncia atdacad*® que fundam juizos predicativos evidentes
na experiéncia antepredicativa. Poderemos, no tentaithar o mesmo caminho em busca da
fundacéo de juizos éticos na tentativa de quecsedassivel a construcdo de principios morais

por via da percepcao do outro, pois 0 comportameéatoutro me faz pensar naquilo que ainda

139¢Ct. Capitulo 1.
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ndo havia pensado, e a nossa comunicacdo mostraagjupalavras nos caracterizam
culturalmente.

Pressupondo que “todo o ndo-sensivel participaedailslidade; é algo existente do
mundo, algo que existe no horizonte espaco-temporé Unica*’, e assim por detras de toda
acao existe um pensamento, e que “todo julgar ppéssque um objeto existe, dado frente a nés,
acerca do qual se diz algd" sendo o nosso objeto em evidéncia o comportanuEnbutrem,
talvez haja uma implicacdo de que a partir da sed@este objeto evidente e existente se possa
fazer julgamentos éticos fundados na experiéndiepegedicativa. Ja que Merleau-Ponty jamais
excluira o outro como sujeito moral, afirmar-segige desde os primérdios de seus estudos o
sujeito j& esta envolto, desde sua sensibilida@lesel entendimento, em determinadaxis na
gual o corpo seria dotado de lmgos éticoque assume caracteristicas reflexivas sobre shmes
e as situacbes em que se encontra com 0s outros.

E no horizonte intencional ndo ha mais modos deeapade um mesmo dado, pois o
sujeito reflexionante se volta a experiéncia ametdipativa visando as diversas perspectivas
morais intersubjetivas a respeito de um mesmo deidizando a apreensdo de um sentido
através a expressao cultural e do trabalho da i&sa perceptiva imersa na intersubjetividade.

E preciso esclarecer que, conforme Husserl,

[...] o-que-é ndo somente esta pré-dado como swbsiara as funcles
cognitivas possiveis operantes nela, sendo tambsér substrato para todas as
valoracg®es, as abordagens de metas praticas éexs Bara que algo possa estar
dado como dutil, belo, terrivel, espantoso, atratdto., tem que estar presente de
alguma maneira apreensivel pelos sentidd$f...]

Logo, se toda conduta humana, seja prética ou teggnesta fundada na experiéncia
sensivel, podemos renovar n0sso pensamento attawEsistante e atenta retomada expressiva e
perceptiva, ndo somente acerca dos objetos dadas,das questbes que desembocam em
conclusdes valorativas e praticas. Este tipo delas@io estara sempre em aberto, pois todo juizo

gue visa seu esboc¢o nos dados culturais da aniegtredade, visara fatos do mundo. Sendo que

10 HUSSERL, 1970: p. 39.
“Ybidem,p. 14.
12bidem p. 62.
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os fatos do mundo tém o poder de mudar ou ndo @essdes da fala com o surgimento de
novos sentidos. Juizos de ordem ética se fundamexperiéncia antepredicativa do
comportamento do outro no mundo, mas se clarifieaga aperfeicoam nos fatos da experiéncia
concreta do mundo-da-vida.

Na experiéncia antepredicativa do mundo-da-videgomnhecimento de que o outro é
também uma subjetividade e que o mundo em que jnewejo o outro é claramente, além de
um mundo da “natureza”, um mundo cultural e humaaoacteriza a luz dada a atividade da
consciéncia para a realizacdo de uma operacam@iagimergindo ndo s6 uma “comunidade de
fazer”, mas um conjunto de juizos com conteudméf@ra tanto, a visada atenta do sujeito nao
pode ser a visada de um ego puro, mas, sim, derpo transcendental que é capaz de visualizar
a vida em sua totalidade e de construir proposigdpartir da relatividade que apresenta cada

situacao.

Deste modo, toda confirmacgdo das propriedadesatalas e praticas das coisas
apresenta essa relatividade com relacdo a situagagque se tem algum valor e
em que sdo Uteis. A relatividade é inerente a jold@ar que esta em conexao
com uma praxis [.}f*

Essa relagéo entre o transcendental e a relatvidadatos empiricos é a condicdo que
forma um conjunto de operacdes constitutivas doécoim primeiro com o mundo, para o qual a
linguagem sera o elemento de exposi¢cdo desse cqmeegeptivo da experiéncia de uma esfera
ja plena de sentido. Dessa maneira, 0 sujeitodesmaiental que se depara imerso nas situacdes
diversas e relativas do mundo-da-vida, ndo é umiteuportador de um ego egoista, mas um
sujeito que delibera, julga, sente, experiénciaa@ncias com 0s outros.

Numa perspectiva husserliana, a ética precisgpalésar a esfera egoista para alcancar a
compreensdo da expressdo ou do sentido com adgudiaa razao pratica vinculada as ideias de
liberdade e de universalizagcédo do dever a parsircgatingéncias do mundo vital. Como, entao,
seria coerente a formulacéo valorativa com cardierersal partindo da analise e aceitacdo das
situacdes da facticidade? Juizos éticos seriamigisgendo como sustento essa imbricada

relacdo? EniExperiéncia e JuizdHusserl parece lograr éxito quanto a tarefa fégirraté mesmo

“Ibidem p. 74.
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juizos predicativos légicos ou leis formais da édgadquirem sua evidéncia com contetdos
concretos da experiéncia antepredicativa. Assigcp@rnamos animo para encontrarmos dados da
experiéncia antepredicativa que, apresentandoasividhde das situacdes sociais e culturais,

fundamentem a ineréncia da judicacao ética. Poigpome o filésofo,

[...] a forma e maneira como sobre a atividade gmieo-contempladora se
constroi a atividade da predicagéo propriamentg ditde todo igual, seja que
esta conduta comtempladora, puramente cognitiva&ensentre ela mesma a
servico de uma acdao, seja que constitua um fimienesmo, e é de todo igual,
seja que por sua vez preceda a uma agéo, ou séggipoa eld’*

Por conseguinte, as proprias acdes e comportameatosam-nos em contingéncias
capazes de colocar em movimento a nossa razacgraendo que, do ponto de vista
fenomenoldgico, ndo somente o0s juizos predicatildgico-tedricos estdo passiveis de
modificacbes, mas também os juizos de carater-gtétaco requerem correcdes. Com efeito, as
valoragOes éticas e as condutas feitas no plarnintei@ubjetividade, instituem-se, portanto, na
experiéncia antepredicativa dmgos éticodo sujeito moral. Estes juizos predicativos eoétic
estdo relacionados diretamente com o mundo coneretom a certeza de crenca da vida nesse
mundo. Por isso, ndo se trata apenas da veracifede juizo possui ou ndo, como no caso de
juizos epistémicos, mas, sim, da influéncia daivédiade das situacbes humanas implicadas em
cada juizo.

Ha um mundo em que vivemos que se mostra a ndsipoesmo. No encontro da
subjetividade com o mundo, a percepcao nos apeesgrercebido na evidéncia de sua presenca.
Ao ver fenomenoldgico, entre presentacdo e pre@iccatdo hd um fosso no qual juizo e
experiéncia ndo se implicariam. H& uma verossim@hano juizo e na percepc¢ao implicando que
a maioria dos juizos corresponde a fatos do muedtie eles: a contingéncia das situacdes
intersubjetivas. A predicacao (S é p) da-se pakrasse ativo da consciéncia do sujeito cognitivo
nos atributos do objeto. O olhar ndo pode abandmagreensao do objeto como um todo, isto €,
do substrato. Assim, se produz aqui uma sintedeadsicdo entre o substrato e seus atributos,

fazendo com que tenham origem sentidos que iréxtemizar o substrato. Trata-se, portanto, da

“Ybidem p.77.
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passagem da operacdo de apreensdo do substrat@reene 0sso, para a apreensao de seus
atributos e, consequentemente, para a sintesegavielaciona os atributos ao substrato.

Numa predicacdo ética, assim como em qualquer tiptale predicacdo, podemos ter
casos onde atributos ou predicados sao relacioramagibstrato atual da sintese perceptiva,
fazendo com que, pelo fato da relatividade de gites, os juizos sejam devidamente re-
formulados. Neste caso, predicacdes como “fazer algé certo” ou “x é bondoso” sao
suscetiveis as mudancas de acordo com a situacgaesptorre a percep¢ao do comportamento
do outro e da intersubjetividade estar realizarel@a ndo numa mesma cultura. Pois, a
semelhanga do nosso comportamento, devido a iglealdka cultura, faz o predicado “certo” ou o
predicado “bom” ter o mesmo sentido para mim e paoatro, possibilitando a universalizacao
dos juizos que envolvem a juncdo da ideia de dewer estes conceitos. Assim, saberemos de
gue maneira agir em uma determinada situacdo enosjyeizos tornar-se-ao leis, regras ou
principios morais. Contudo, quando se trata do @mtmmportamental em culturas distintas,
havera a oportunidade dos predicados serem unizexhas?

Em termos husserlianos, toda valoragdo que partente vivéncia singular, de um
sentimento, de uma vontade ou de uma conjuntutaraljldeve ser julgada pelo seu conteudo
noematico, ou seja, todo movimento valorativo de wonsciéncia deve ser julgado a partir da
sua correlacdo objetiva. Fabri observa que

Para Husserl, é for¢coso reconhecer gaeproposi¢cdes éticas sdo proposi¢cdes
judicativas como quaisquer outras, pois linguistente expressam uma
verdade que lhes pertencExpressam, além disso, normatividade, um dever
incondicional, como se cada um devesse comportdesgerto modo, em uma
dada situacdo. Mas os sentimentos devem ser coadhidde como parte
fundamental da racionalidade pratica. Na esfericardhdo se pode prescindir
de um contributo do movimento afetivo da consci&nbio entanto, os atos da
consciéncia, mesmo aqueles mais carregados de vatadd, devem ser
examinados em relacéo a seu correlato objétivo

Os juizos éticos construidos a partir da praxiexgeeriéncia antepredicativa, no caso de
dessemelhanca entre conceitos, pensamentos e ¢ampotos, podem ser entendidos como o
produto de uma andlise da objetividade de caddatmnsciéncia intencional. Ora, isso tornaria
possivel que predicados como “certo”, “errado”, ffjp etc., sejam validados na sua forma

universal? Talvez a solucéo esteja no procedimaitioo sobre a situacdo, pois a relatividade da

15 ABRI, 2012: p. 37 (grifo meu).
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situacdo na qual a valoracdo se mostra, develgadpipor aquilo que nela € objetivavel porque
os elementos objetivos dos atos e reflexdes daciémsa podem se tornar um valor Unico e

universal amparado pela propria razao prética.
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CONCLUSAO

Se 0 mundo-da-vida € a dimensdo onde se da nobsv ‘®xperimental’, nosso
movimentar-se atuante, entdo é com as experiénciasse desencadeiam ali, nesse mesmo
mundo, que se torna possivel a descricdo dos dddssatos, e posteriormente a insercdo dessa
descricdo em juizos predicativos. Analisando esgar&ncia antepredicativa, vimos que ela tem
um carater fundante uma vez referida ao mundo abaymeu campo de percepcao € formado ou
constituido.

Uma importante caracteristica do campo perceptigoenele se origina um encontro
entre 0 meu corpo e outro corpo que desfila digletemeus olhos, realizando intencdes e
expressando seus pensamentos através delas. Medagufoca seu estudo na intercorporeidade
tentando explicar como essa presenca carnal do settorna uma intersubjetividade dialogante.
O corpo, por sua vez, enquanto sujeito de perceptirca uma ambiguidade que ndo pode ser
esquecida, pois ja que “o espirito sai pelos offars ir passear pelas coisd§”o sujeito que
entra no mundo e nele interage com 0s outros esiesimente, ndo exclue a capacidade de
formulacdo dos juizos de qualquer ordem, j& quesepbdem ser construidos a partir das
experiéncias sensiveis, que sdo reativadas, nupéciesde rememoracdo, para construir
judicacoes.

E preciso que 0 comércio entre 0 meu corpo e coctepoutrem, entre a minha atitude
comportamental e a atitude comportamental de ouseja inspecionado pela reflexividade que
0 sujeito tem diante de si e da prépria vida nenéode uma andlise critica dos fundamentos que
conduzem a vida pratica e levam a determinacaagaasppor valoracdes positivas. A conducao
gue Husserl nos da neste caminho parece o de usarmpento coerente e solido em companhia
do conceito de razdo pratica, que nos possibilitea @tica entendida como uma ciéncia de
principios fundada na ideia de renovacdo pela wigudtificacdo racion&l’. Isso é possivel,
porque, segundo o filésofo, o sujeito coloca-séexefamente diante de si em meio a uma
possibilidade de volicdo que, em certa medida,fssgnum “eu posso” que confere liberdade ao
sujeito criando condi¢cbes a uma atitude filosoficarelacdo a si, ao mundo onde vive e ao outro

gue aparece na dimensdo de sua percepcdo. A lileedia “eu posso” serd entendida, em

MOMERLEAU-PONTY, 1984(2): p. 91.
147Ct. FABRI, 2006: p. 73.
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Husserl, primeiramente referida a sua dimensaoocakpe o Eu sera o sujeito das motivagoes, 0
sujeito que € livre na medida em que é capaz de@uéecdo e dominacao de suas vontades, o
sujeito encarnado que se permite através do motnoemporal passar do ambito da vontade ao
ambito da acdo. Como ja foi dito, o corpo € possuil® certa ambiguidade que o transforma em
mediador entre 0 mundo natural e 0 mundo espiri@alorpo compreendido dessa forma, como
aquele que tem a capacidade de transitar entsfera® do fisico e do psiquico, sera o ser que se
pde em atividade, o ser ativo que se inclina levracionalmente para o agir ético.

Para tanto, no mundo pré-reflexivo, o eu perceltieemucomo uma evidéncia peculiar,
uma vez que engajado numa situacdo num intermwsitl@cado na qual se mostram distintas
perspectivas subjetivas. As consequéncias dessari@xgia perceptiva e intersubjetiva sdo
refletidas na expressividade dos gestos e das tamdio outro. Cria-se a atmosfera de uma
praxis erigida a partir de acdes direcionadas aos objptos “assim como qualqueraxis tem
seu objetivo pratico, a meta da acdo, assim tantbéhbjeto que €, enquanto que €, representa a
meta da acdo doéxica, cognitiva, da al&o™Essa experiéncia pratica coloca o sujeito imerso,
desde sua sensibilidade até sua inteligibilidades mundo no qual bgos éticosurge a partir
do corpo que assume a faculdade de reflexdo de dqdibo que é presenca em seu campo
perceptivo. Por isso, na experiéncia antepredi@gadiy mundo-da-vida, a consciéncia do outro
enguanto sujeito intencional se torna relevanta manferir um estatuto decisivo quanto a
possibilidade e reconhecimento de um sujeito morAksim, compreendem-se 0s
comportamentos, a partir da ideia de que o sujpitovejo se movimentando no mundo, age de
acordo com aquilo que ele préprio apreende dermsbit@cultural, social e histérico.

Ora, nessa perspectiva do corpo do outro diantmide € que se pode instaurar um
logos ético Cria-se, assim, a oportunidade de construcaaideg predicativos éticos, mesmo na
dessemelhanca de nossa cultura, pois, atraviégds éticareconhecido racionalmente, o sujeito
responde eticamente em sua propria conduta neekgio com outrem. A intencdo explicitada
no mundo pela oportunidade de objetivacdo exige tesposta, intencional ou ndo, de uma
consciéncia que lance um outro sentido para a mestnacdo. O sujeito que responde
eticamente € o homem que acredita no seu caratendeacao e reavaliacdo de suas condutas e
principios para a possivel realizacdo da relacée as esferas do eu e do outro.

18 USSERL, 1970: p. 73.
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Husserl propde que o conceito de razéo prafiesta estritamente ligado & ideia de uma
vida caracterizada pela renovacao, pois o sujeitocansciente reflete num patamar elevado
sobre si mesmo e sobre aquilo que se apresentte dlale por meio de indagacdes. A razéo
fenomenoldgica é uma razdo universalmente respehssia ligada dinamicamente a existéncia
e, sobretudo, encontra-se intencionalmente abemaltiplicidade. Os elementos singulares da
multiplicidade, sejam eles um individuo ou a cordade a que este individuo pertenca, tendem a
voltar-se para o universal na tentativa de congéitude uma comunidade ética com aspectos
histéricos e culturais que estdo envolvidos numdlgonstante de renovacdo que possibilita

estruturar o conceito ideal de uma auténtica hutaalé™’. Fabri explica que

N&o é uma ideia, um conceito, uma norma incondamanque explica o

envolvimento do singular com o universal, mas otréoio: € a singularidade
humana (individual ou coletiva) que da sentido edariona a objetividade do
conceito e a humanidade em sentido genérico e mdualserl realiza, assim,
uma espécie de reconstrucdo do carater genéticethtis, pois é na vida

comunitaria, caracterizada pelas relacées entrel,00& outros e o mundo
circundante comum, num interminavel percurso desttogdes e reconstrucoes,
avaliacGes e reavaliagdes, que se tece a vidasubjetiva sem a qual ndo
poderiamos nem mesmo falar de responsabilidadel.n@om isso, ele supera
dois comportamentos tipicos de nossa cultura, cgeim, o colonizador e 0
iluminista a partir de um comportamento fenomeniglfigcaracterizado por
uma “experiéncia transcendental” da alteridgde.

Sem a factualidade contingente, portanto, ndo gesaivel dar valor aos juizos éticos
evidentes antepredicativamente, pois na auséncjaildague é o concreto das situacbes do
sujeito, ndo poderiamos firmar a busca pela awtotétacao do sujeito ético. O homem como
ser historico percebe a mudanca cultural ocorridgpassar do tempo, assim a reflexdo esta
sempre vibrante diante de toda conduta humanan@dvagdo dos juizos construidos esta sempre
vigente para uma retomada expressiva e signifgathesmo tratando-se de conceitos ou fatos
todo juizo ético baseado na experiéncia antepricda intersubjetividade enquanto um juizo

149 A sabedoria préatica, em Ricoeur, consiste na Usaida disponivel as situacdes relativas. Ndo ata tte
constituir uma terceira ordem de classe na quabmalnseria redimida a ética, mas de amplificari@aéjue sempre
estard sujeita ao crivo da moral. Diante dissotreca aplicacdo de um juizo numa situacao ondeaagio, de um
fato ou experiéncia, acaba sendo de maior impdgdne a regra. Somente olhar para as regras nagdar diante
das particularidade das situacfes, e assim conme&®imo disse utilizando a Antigona de Soéfoclessdbedoria
tragica devolve a sabedoria préatica a prova doojonlgamento moral em situagao.”

150 cf. HUSSERL, 20023, p. 1-12.

15IFABRI, 2006: p. 75-76.
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gue se esclarece cada vez mais de acordo comensficee experiéncia concreta do mundo-da-

vida. Como Fabri esclarece,

Do ponto de vista fenomenolégico, a ideia de cdwepreside ndao s6 as
proposi¢des tedricas, mas também as proposi¢cdésagraCom efeito, € com
base nestas Ultimas que agimos e valoramos nordedar vida. No entanto, a
normatividade presente nas proposicfes praticasal@in das operacdes
puramente légicas do pensamemtais do que o correto julgar, é a questédo da
vida concreta que se encontra em questdao. No agio evalorar estamos
implicados nas contingéncias das situacfes humegeis, que ndo se deixam
apreender nunca por uma atividade de pensamentpranetida apenas com a
verdade e a falsidade das proposicd@sr conseguinte, no plano prético, trata-
se de perguntar se os fins que busco atingir sfitin®s ou ndo, se eles devem
ou nao ser buscados. Tal pergunta vale tanto gagaestdes técnicas ligadas a
uma profissdo quanto para o individuo em geraloftas com a busca de uma
orientac&o ou o sentido de sua Vitfa.

Por fim, permanece a pertinéncia da consequentsdudessa analise: que formulacéo
ética seria possivel estabelecer a partir dos d¢oscaqui expostos? Ora, “uma vez que as como
garantir a validade das ac¢0es e das valoracfeseeair numa forma de racionalismo ético que
afirma que a origem dos conceitos morais encoetraes puro intelecto?®. A intencdo de
deduzir alguns aspectos sobre a maneira de comelaggnamos com o mundo, com 0S outros,
conosco mesmo e com as situagdes diversas do nouttdeal, € fundamental para um esboco
futuro de uma resposta perspicaz. Embora, paraogu@izos éticos sejam evidentes até na
desigualdade cultural, é preciso salientar quew@dade da racionalidade torna todos os homens
capazes de integrarem um mesmo ambiente étnicoajiu. Isso, contudo, ja nos transporta a

outros estudos.

152FABRI, 2012: p. 32 (grifo meu).
53bidem,p. 36.
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