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RESUMO
Trabalho de Concluséo de Curso de Graduagéo
Centro de Ciéncias Sociais € Humanas
Universidade Federal de Santa Maria

A PROVA OBTIDA NO MEIO DIGITAL: UM ESTUDO SOBRE
A SUA (IN)VALIDADE NO PROCESSO JUDICIAL
ESTADUAL

Autor: Vinicius Soldera Rocha
Orientadora: Maria Ester Toaldo Bopp
Data e Local da Defesa: Santa Maria, 02 de Dezembro, de 2015.

No presente trabalho procurou-se analisar se a prova digital é (in)valida como meio de
convencimento do magistrado na decisdo de um litigio, fazendo-se uso, além dos pilares
principiologicos do Direito, dos regramentos que permeiam 0s métodos de valoracao da prova
tradicional no campo préatico-juridico e se esses mesmos campos podem ser utilizados para
valorar a prova advinda do meio virtual. Como fundamentacdo do resultado obtido, foram
pesquisadas as posicGes doutrindrias e jurisprudéncias sobre o tema, bem como o0s
fundamentos utilizados para tanto, fazendo-se, ao final, uma comparacdo entre as posicoes,
com o fito de se chegar a mais acertada. A abordagem do tema foi traduzida pelo método
hipotético-dedutivo, restando o procedimento regido pelo caminho comparativo e
monografico, eis que, apds confrontados os alicerces tedricos de cada posicdo emanada,
objetivou-se chegar naquela mais acertada para a evolucdo da sociedade, a qual se insere
gradativamente no meio eletronico como sua principal ferramenta de comunicacao e interagcdo
social. Para tanto, a explanacdo foi dividida em trés capitulos, onde foram dissecados,
respectivamente, os principios e regras da producéo da prova, sendo valorado, apos, a forma,
finalidade e convencimento do conjunto probatoério e, por fim, se 0 ordenamento juridico
vigente abarca, ou exclui, a prova eletrénica do meio probatorio judicial. Como resposta,
observou-se que, sim, h& possibilidade para valoragdo da prova digital no processo juridico
pelo ordenamento em vigéncia, sem a necessidade de complementacdo ou criacdo de
legislacdo exclusiva, salientando-se, ainda, ser essa a melhor e mais equilibrada resposta para
a sociedade e litigios atuais.

Palavras-chave: Processo Judicial. Prova Digital. Valoracao da Prova, Validade.
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EVIDENCE OBTAINED IN THE DIGITAL MEDIUM: A
STUDY ON ITS (IN)VALIDITY IN THE STATE LEGAL
PROCEEDINGS

Author: Vinicius Soldera Rocha
Advisor: Maria Ester Toaldo Bopp
Date and Place of Presentation: Santa Maria, 02 de Dezembro, de 2015.

This study aimed to examine whether digital evidence is valid as a means of convincing the
decision of the magistrate in a litigation, not only by means of the fundamental pillars of Law,
but also by the regulations that underlie the assessment methods of traditional evidence in the
practical and legal fields and if they can be used to assess evidence from a virtual
environment. As a basis of the result, the doctrinal positions and jurisprudence on the issue
were studied, as well as the reasoning behind them. Afterwards, a comparison was made
between the positions with the aim of attaining the right one. The approach of the topic was
translated by means of a hypothetico-deductive method, thus leaving the procedure to be
guided by a comparative and monographic path. After confronting the theoretical foundations
of each emanating position, the study aimed to attain the most sensible answer for the
evolution of society, which has been gradually moving towards the electronic medium as its
main tool for communication and social interaction. Therefore, the explanation was divided
into three chapters in which the following issues were respectively examined: the principles
and rules of evidence production, assessment with regard to its form, purpose and conviction
of the body of evidence and, lastly, if the current legislation includes or excludes electronic
evidence from the legal probationary means. As a result, it was observed that it is possible to
assess digital evidence in legal proceedings through current legislation, without the need for
complementing or creating exclusive legislation. It is also important to emphasize that this is
the best and the most sensible answer for society and current litigations.

Keywords: Legal Proceedings. Digital Evidence. Assessment of Evidence. Validity.
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INTRODUCAO

O avanco da era digital, datado a partir do final do século XX, mudou
radicalmente as fundagdes mais tradicionais que orientavam o comportamento humano.
Tal revolucéo veio, firmou-se, e ndo voltara atras, sendo a tendéncia a sua constante
evolugéo e absorgédo dos que, ainda, ndo estdo no seu meio.

A crescente evolucgéo tecnologica experimentada pela sociedade mundial, com a
brasileira inserida nesse contexto, surpreende e ultrapassa limites diuturnamente, em
uma velocidade exponencial e acelerada, de modo que ndo é possivel medir suas
fronteiras, tampouco suas peculiaridades.

Portanto, e considerando o contrato social originariamente “assinado” por
aqueles que se inserem na sociedade, em um novo conceito de relacéo social, quase que
na sua totalidade digital e nesta, efetivamente, inserida grande parcela da sociedade,
merece pesquisa 0 enfrentamento da divida da (in)validade da prova eletrbnica para
instruir o processo judicial que tem como fato litigioso, justamente, a relagédo juridica
formalizada no ambito digital.

Sobre esse prisma, e em atencdo ao papel do Direito no que toca as relacdes
juridicas criadas em sociedade — e suas consequéncias -, mostra-se pertinente a
abordagem do tema proposto, uma vez que o fato de carecer de legislacdo prépria que
regulamente a producéo probatéria no mundo virtual parece aterrorizar diversos juristas,
uma vez que tanto a apresentacdo quanto a valoragéo da prova obtida nesse espaco néo
encontram regulamentacéo exclusiva.

Por essas caracteristicas, o presente estudo se pautou levando em consideracéo
os principios basilares do ordenamento juridico brasileiro, as legislaces utilizadas
atualmente como paradigmas na regularizacdo das relagcdes advindas do meio digital,
juntamente com o posicionamento jurisprudencial e entendimentos da doutrina atual,
sendo evidenciada tanto a adversidade quanto a unissonidade a respeito do tema.

O método hipotético dedutivo foi empregado como forma de traducdo do
trabalho, com o objetivo de verificar se a falta de uma legislacdo exclusiva para um
sistema impar configura perdas reais na esfera jurisdicional do Estado, ou tal falta pode

ser suprida com os ja tradicionais institutos ou regramentos presentes, formulando-se



uma linha de raciocinio acerca da prova digital e, posteriormente, verificando-a nos
casos concretos.

Os métodos de procedimento monografico e comparativo guiaram a presente
explanacdo, cabendo ao primeiro o estudo aprofundado do que seria considerada a
prova digital no processo, e quais as suas caracteristicas e consequéncias na valoragdo
da instrucdo do pleito; e o segundo sendo responsavel para estabelecer as diferencas
basicas entre as provas ditas “tradicionais” e as obtidas no meio digital, bem como a
utilizacdo das regras de producdo de provas atual e como se amoldam frente & essa nova
tematica. Por fim, e através do estudo doutrinario e jurisprudencial, sera analisado como
0s 0rgdos julgadores enfrentam a matéria atualmente.

Partindo desse alicerce, o estudo em lica foi desmembrado didaticamente para
melhor visualizagdo e aprofundamento dos temas em comento, tendo o primeiro
capitulo como fonte o cerne juridico que atinge o direito latu em produzir a prova no
processo judicial, na figura de seus principios e regulamentaces esparsas; ficando
responsavel, por conseguinte, o segundo capitulo em demonstrar a postura adotada
atualmente pelo ordenamento juridico péatrio acerca da forma, valoragdo e
convencimento atinentes ao conjunto probatdrio tradicional, e se esse consegue se
mesclar com a prova virtual; e finalmente o terceiro ponto do trabalho fica responsavel
por dirimir as duvidas remanescentes, no tocante a aplicacdo subsidiaria, ou sua
impossibilidade, das normas estudadas para a prova digital, chegando-se a conclusao de
que a prova digital €, ou ndo, valida para figurar como um meio higido no

convencimento do juiz.



1 OS PRINCIPIOS RELEVANTES A TEORIA DAS PROVAS

Como introdutdrio para o presente estudo, faz-se necessario o apontamento e
explanacdo dos pilares principioldgicos responsaveis pelo ditame das regras mais
abstratas no tocante a relagdo probatdria com o processo judicial.

Os principios juridicos, mesmo ndo caracterizados como norma, explicitam
valores e comportamentos sociais, tendo como cerne ndo um enquadramento objetivo e
formal sobre o tema em andlise, mas uma posi¢cdo muito mais aberta, subjetiva, e tendo
como consequéncia dessa caracteristica latu sensu a formulagdo dos dispositivos stricto
sensu.

Licdo impar é apresentada por Humberto Avila' que, fundamentando sua
posicdo junto com de Karl Larenz, assim explica a funcdo e definicdo do principio

juridico:

Para esse autor os principios seriam pensamentos diretivos de uma regulacao
juridica existente ou possivel, mas que ainda ndo sdo regras suscetiveis de
aplicacdo, na medida que lhes falta o carater formal de proposices juridicas,
isto é, a conexdo entre uma hipotese de incidéncia e uma consequéncia
juridica. Dai porque os principios indicariam somente a dire¢do em que esta
situada a regra a ser encontrada, como que determinando um primeiro passo
direcionador de outros passos para obtengéo da regra.

Entdo, devido a essas premissas, a base de qualquer estudo juridico deve
envolver, primordialmente, os principios juridicos originarios, visto serem 0 “caminho
para alcancar o estado de coisas ideal visado na aplicagdo do conjunto de normas
analisado®”.

Partindo-se desse ponto, imperioso se destacar, tdo logo, os principais principios

que guardam uma intima relagcdo com a producéo da prova e sua validade processual.

YAVILA, Humberto. Teoria dos Principios: da definicdo & aplicacdo dos principios juridicos. 4. ed. S&o
Paulo: Malheiros, 2005. p. 27

*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. 54. ed. Rio de Janeiro: Forense. 1. vol. 2013. p. 24.
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1.1 Principio da Ampla Defesa e do Contraditério

Umbilicalmente conectados, os principios em comento foram gravados no

interior da Carta Magna Brasileira®, sendo garantido a toda pessoa, seja fisica ou

juridica, e seja parte ativa ou passiva no litigio, um processo norteado por fundacées

igualitarias e imparciais, onde de nenhum litigante tera tolhido o direito de defender

suas afirmacdes e interesses, da forma mais ampla possivel, nesses termos:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com 0s meios e
recursos a ela inerentes;

E assegurado a todo cidaddo brasileiro, além do socorro do Judiciario para que

se posicione em face de questdo que atinja seu direito, o protagonismo frente ao

embasamento tedrico de suas aspiracdes, tendo em vista que o principio da defesa plena

e ampla se baseia no fato de que “o cidaddo tem plena liberdade de, em defesa de seus

. 4
interesses, alegar fatos e provar provas™.

Seguindo 0 mesmo pensamento, Nelson Nery Junior®, com maestria, destrincha

e evidencia por completo o sentido do principio da Ampla Defesa, nesses moldes:

Feitas as alegac0es, os titulares das garantia da ampla defesa tém o direito a
prova dessas mesmas alegacfes. De nada adiantaria garantir-se a eles com
u’a mdo o direito de alegar e subtrair-lhes, com a outra, o direito de fazer
prova das alegacGes. O direito a prova, pois, estd imbricado com a ampla
defesa e dela ¢ indissociavel.

E, no tocante ao principio do Contraditorio, a licdo fica por conta de Humberto

Theodoro Junior®, nessas palavras:

*BRASIL. Constituicio Federal de 1988. Brasilia: Senado Federal, 1988. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 25 out. 2015.

*PORTANOVA, Rui, Principios do Processo Civil. 6. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005, p.

125.

*NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo na Constituicdo Federal: Processo civil, penal e
administrativo. S&o Paulo: Revista do Tribunais, 2013, ed. 11. p. 260.

*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. 54. ed. Rio de Janeiro: Forense. 1. vol. 2013. p. 37.
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[...] Entende-se, na moderna concepcdo do processo assegurado pelo Estado
Democréatico de Direito, que o contraditério é mais do que a audiéncia
bilateral das partes, é a garantia da participacdo e influéncia efetiva das partes
sobre a formacdo do provimento jurisdicional.

Assim, mostra-se que 0 protagonismo da parte no processo, que conduzird o
Juizo para a prolacdo de sentenca, se deve exclusivamente através dos meios de prova,
sendo essa a principal questdo que molda a lide em analise, bem como embasa a decisdo
magistral.

Afirmando seu conhecimento, Rui Portanova’, lecionando juntamente com
Humberto Theodoro Junior, aprofunda a materializacdo do conceito da Ampla Defesa e

do Contraditério no caso concreto, proferindo que:

Um Estado Democratico de Direito exige que o contraditorio se revele pleno
e efetivo, e ndo apenas nominal ou formal. Para tanto, ndo deve haver
barreiras e entraves injustificaveis ao trabalho da parte em prol da
demonstragdo do seu possivel direito. “Todos os meios necessarios tém de ser
empregados para que ndo se manifeste posi¢do privilegiada em prol de um
dos litigantes e em detrimento do outro [...]. Somente quando as forgas do
processo, de busca e revelacdo da verdade, sdo efetivamente distribuidas com
irrestrita igualdade, é que se pode falar em processo caracterizado pelo
contraditério e ampla defesa.”

[...] Exige-se interpretacdo a mais abrangente possivel. N&o basta o s6 direito
de defender-se; é indispensavel, para que a defesa seja plena, que a parte
tenha liberdade de oferecer alegacGes e meios de uma defesa efetiva.

Portanto, tem-se que ambos 0s institutos primordiais do Direito em observacéao
possuem o cerne voltado a guarida do interessado de, além de fazer-se ouvir, valer-se de
todos os meios capazes para fazer provar suas aspiracdes, sendo esta Ultima a razao
mais importante no litigio e caracteristica mais importante dos principios, pois “sem a
garantia da prova, anula-se a garantia dos proprios direitos, ja que todo direito resulta de
norma e fato. Portanto, sendo a existéncia ou 0 modo de ser do fato (origem do direito
controvertido) posto em davida, ndo ha como se possa fazer valer o direito sem a
producdo de prova™®.

Esclarecido, entdo, que tais institutos fundamentais, além de dar voz aqueles que
submetem seus interesses aos olhos do Judiciario, vao além, garantindo ndo apenas

espaco para os litigantes mostrarem suas pretensdes, mas, de maneira objetiva, tomarem

"PORTANOVA, Rui, Principios do Processo Civil. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. Pagina
126 e 127

*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil, Processo de Conhecimento e Procedimento Comum. 56. ed. Disponivel em
<http://integrada.minhabiblioteca.com.br/books/978-85-309-6069-8/epubcfi/6/72>. Acesso em 31 de out.
de 2015
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para si a iniciativa e produzirem as provas que sustentardo seus interesses e guarnecerao
suas pretensdes levantadas.

Assim sendo, tanto Ampla Defesa quanto Contraditério s6 serdo respeitados
quando, além de ser possibilitado ao tutelado manifestar suas pretensdes — tanto na
peticdo inicial quanto na contestacdo —, ser-lhe-4 concedido a possibilidade de
apresentar todas as provas que embasam seus interesses, em busca da pretensdo
almejada.

Agora, para complementacdo da exposi¢éo, o estudo das regras de validade das

provas, bem como as suas regras de responsabilidade, sdo neecssarias.

1.2 Principio da Licitude das Provas e o0 Onus Probatério

No ponto referente a legalidade da prova, e sua consequente (in)validade no
processo, tem-se que, conforme mencionado, o ordenamento juridico autoriza o
interessado a fazer prova de suas alegac6es, contudo, umbilicalmente ligado ao 6nus de
produzir a prova, a Carta magna Brasileira barra, com veeméncia, qualquer prova criada
ou produzida por meios ilicitos.

Por isso, encontra-se esse instituto, devido & sua suma importancia para a
concretude do Estado Democratico de Direito, assegurado no famoso art. 5° da
Constituicdo da Republica®, versando que nenhum processo seré instruido com provas
ilicitas, que nenhuma decisédo se pautara sobre provas viciadas, ja que é imprestavel para
se fazer justica aquilo que afronta o ordenamento juridico e garantias pessoais, ndo
devendo ser considerado para perfectibilizacdo dos direitos mais fundamentais, ja que:

Art. 5° Todos s8o iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos;

Por ilicito, necessario lembrar de que a prova produzida se confrontaria com

disposigdes juridicas expressas que resguardam direito material, ou seja, desrespeitaria

BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Brasilia: Senado Federal, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 25 out.
2015.
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bens juridicos tutelados e guarnecidos pelo préprio ordenamento, razdo pela qual
qualquer prova desse liame ndo merece prosperar. No tocante a qualificacdo de imoral,
a construcdo realizada seria de que essa afrontaria normas procedimentais na producéo
da prova.

Logo, em respeito ndo so as fundacbes do Ordenamento Juridico Brasileiro, mas
também a todos os ideais que permeiam qualquer Estado Democratico de Direito, resta
esclarecido que, além de ser de inteira responsabilidade do alegante fazer a sua prova, a
mesma ndo serd aceita se cruzar o limite do aceitdvel — quando sua moralidade for
questionavel —, bem como sera expurgada dos autos se evidenciado qualquer choque
com bem juridico devidamente tutelado.

Em tempo, ja que adentrado no instituto do 6nus probandi, importante esclarecer
que dnus ndo é uma obrigacdo, mas sim um encargo, responsabilidade, para o fim de ver
acatada a sua posicdo, ou ter tutelado o seu proprio interesse, sob pena de se
materializar situacao inversa, eis que a sua satisfacdo da alegacéo € de interesse direto
do seu alegante.

Como reforco, frisa-se que no processo civil brasileiro, todo fato ndo provado
ndo pode ser considerado no pleito em estudo, uma vez que, juridicamente, esse ndo
podera ser presumido, ganhando o status de inexistente (allegatio et non probatio quasi
non allegatio). Assim, verifica-se que a problematica atinente ao instituto do 6nus da
prova consiste “na conduta processual exigida da parte para que a verdade dos fatos por
ela arrolados seja admitida pelo juiz”lo.

No processo judicial, ao autor interessa afirmar os fatos constitutivos do seu
direito, através do conjunto probatério que conseguir formular, e, consequentemente, ao
réu interessard demonstrar fatores extintivos, modificativos ou impeditivos do direito do
autor, dai, também, tendo o 0nus de provar as suas alegagoes.

No Cédigo de Processo Civil**, encontra-se a regra determinante que
fundamenta todo o exposto, uma vez que torna responsavel aquele que faz a alegacéao de

também produzir a prova respectiva, assim escrito:

Aurt. 333. O 6nus da prova incumbe:
| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

“THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 22. Ed. Rio de Janeiro: Forense,
1997, v.1, p. 423.

UBRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.
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Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

[...]

A titulo elucidativo, e em respeito ao advento no Novo Cadigo de Processo Civil
— Lei 13.105 de 2015 —, tem-se que, no dispositivo acima, ndo houve mudanca nuclear
na nova regra, estando ela apenas em numerario diverso, situada no art. 373 do Novo
Céodigo™.

Com efeito, Humberto Theodoro Janior™ disseca, com maestria, o significado
do Onus probandi, elencando, ainda, que sem o devido protagonismo da parte
responsavel na producdo do embasamento material de suas alegac6es, outro ndo poderia

ser o resultado, que seria:

O oOnus da prova refere-se a atividade processual de pesquisa da verdade
acerca dos fatos que servirdo de base ao julgamento da causa. Aquele a quem
a lei atribui o encargo de provar certo fato, se ndo exercitar a atividade que
Ihe foi atribuida, sofrerd o prejuizo de sua alegacdo ndo ser acolhida na
decisdo judicial.

N&o ha um dever de provar, nem a parte contraria assiste o direito de exigir a
prova do adversario. H& um simples 6nus, de modo que o litigante assume o
risco de perder a causa se ndo provar os fatos alegados dos quais depende a
existéncia do direito subjetivo que pretende resguardar por meio da tutela
jurisdicional. Isso porque, segundo maxima antiga, fato alegado e nao
provado é o mesmo que fato inexistente.

Logo, o 6nus da prova nada mais é do que a incumbéncia da parte que alega
determinado ato ou fato juridico de prova-lo, com o intuito de conseguir a guarida
judicial que, conforme ditado pelo principio em analise, e seus pares ja estudados,
assegura ao litigante plena liberdade de provar — e fazer prova — de suas teses e
afirmacg0Oes, objetivando resguardar seus interesses, respeitando-se sempre a forma
legalmente estabelecida ou a licitude inerente ao conjunto probante.

Elucidados os pontos principais atinentes a matéria da prova no Ordenamento

Juridico Brasileiro, necessario que se passe, a seguir, para uma analise mais

2Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.
BRASIL. Novo Codigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.

¥*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil, Processo de Conhecimento e Procedimento Comum. 56. ed. Disponivel em <
http://integrada.minhabiblioteca.com.br/books/978-85-309-6069-8/epubcfi/6/72>. Acesso em 31 de out.
de 2015



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm
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15

pormenorizada, evidenciando e aprofundando as regras do conjunto probante no

processo judicial.

2 A PROVA NO PROCESSO JUDICIAL BRASILEIRO

A menina dos olhos de cada litigio, as provas séo o nucleo de cada indagacéo, de
cada discussdo, e com o processo judicial ndo poderia ser diferente, uma vez que a
prova é definida como todo e qualquer elemento material dirigido ao juiz da causa para
esclarecer o que foi alegado por escrito pelas partes, especialmente circunstancias
faticas™.

Para o litigio, como sabiamente colacionou o escritor Humberto Theodoro
Janior™, a prova é uma soma de fatores e finalidades, por meios das quais externa a
realidade do fato em questéo, transmitindo a certeza de uma aspiragdo, seja contra ou a
favor daquele que a formulou, mas ainda assim, a expressao de certeza de algum ponto
sobre a situacdo fatica (existéncia, inexisténcia, situacdo concreta, de que forma

aconteceu...), nesses moldes:

Toda prova ha de ter um objeto, uma finalidade, um destinatario, e devera ser
obtida mediante meios e métodos determinados. A prova judiciaria tem como
objeto os fatos deduzidos pelas partes em juizo. Sua finalidade € a formacéo
da convicgdo em torno dos mesmos fatos. O destinatario é o juiz, pois é ele
que deverd se convencer da verdade dos fatos para dar solucdo juridica ao
litigio.

O conjunto probante dara a dire¢do do litigio, embasara as alegacdes de cada
parte e fundamentara a decisdo do magistrado. As provas dirdo como e se aconteceu,
demonstrando a (in)existéncia do(s) fato(s); evidenciando a conduta, o animo, a razao.
As provas ou demonstrardo ou ndo demonstrardo, sempre dirdo algo, e desse contetdo,
extrair-se-4 a verdade dos acontecimentos, que embasard uma pretensao exposta, a qual
tera a escolta da deciséo jurisdicional, uma vez que mais verossimil com a verdade real

do fato concreto.

Y“RUBIN, Fernando. Teoria geral da prova: do conceito de prova aos modelos de constatagdo da
verdade. Disponivel em: <http://fernandorubin.jusbrasil.com.br/artigos/121943642/teoria-geral-da-prova-
do-conceito-de-prova-aos-modelos-de-constatacao-da-verdade>. Acesso em: 31 out. 2015.
*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. 54. ed. Rio de Janeiro: Forense. 1. vol. 2013. p. 452



http://fernandorubin.jusbrasil.com.br/artigos/121943642/teoria-geral-da-prova-do-conceito-de-prova-aos-modelos-de-constatacao-da-verdade
http://fernandorubin.jusbrasil.com.br/artigos/121943642/teoria-geral-da-prova-do-conceito-de-prova-aos-modelos-de-constatacao-da-verdade
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Complementando-se o estudo, o estudo da forma do conjunto probatério e seus
detalhes, bem como ao que se presta tal producdo, tem carater nevralgico na explanacéo,

razdo pela qual segue a seguir.

2.1 Da Forma e da Finalidade das Provas

Consabido que, por sua caracteristica rigida como ordenamento, as normas de
direito sofrem alteracdes de massa ou apenas quando completamente defasadas, quando
ndo atendem de modo satisfatério a situacdo que se encontram os litigantes, sendo,
entdo, deixado aos principios e costumes o encargo de direcionar questdes pontuais,
permitindo a adesdo e adaptacdo do Poder Juridico a moderna tecnologia que, em
oposicao as normas juridicas, sofre mudanca de maneira diaria e exponencial.

Dessa nova situacdo, € clarividente que a liberdade para se conseguir provar
ganha forca e evolui ao longo do tempo, ja que conta com um meio amplo e informativo
como aliado, chegando a alcancar um patamar de uma livre investigacdo probatoria,
desde que essa prova advinda ndo incida nas regras proibitivas ja analisadas.

Sensivel a isso, foi solidificado no Codigo de Processo Civil que a forma livre e
irrestrita pautara a formatacdo das provas no processo judicial, desde que ndo colidente
com outros bens juridicos resguardados, ou resultado de uma pratica imoral, j& que
exemplificado que um Estado Democratico de Direito ndo pode se utilizar de atos e
praticas que atendem literalmente contra si. No ponto, o art. 332 do referido diploma é
esclarecedor.

Nos mesmos moldes, o advento do Novo Codigo de Processo também merece
espaco, ja que ditara o futuro dessa norma em particular. No tocante a essa legis, ha
mudanca além do numerdrio do seu respectivo artigo, que logo se encontraré ditado no
art. 369 da Lei 13.105 de 2015%, eis que evoluiu o regramento para sedimentar

expressamente e em lei que € um direito da parte utilizar-se de todo e qualquer meio de

8Art. 332. Todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que néo especificados neste
Cadigo, sdo hébeis para provar a verdade dos fatos, em que se funda a a¢do ou a defesa.

BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.

"BRASIL. Novo Cédigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.
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prova, desde que legal e moral, e ainda ndo delimitado pelo ordenamento patrio, para

convencer 0 juiz de suas explanagdes, nesses caracteres:

Art. 369. As partes ttm o direito de empregar todos 0s meios legais, bem
como os moralmente legitimos, ainda que ndo especificados neste Cédigo,
para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e
influir eficazmente na convicgdo do juiz.

Assim, tanto no processo contemporaneo, quanto no processo futuro, a regra néo
¢ a predilecdo da maneira ou forma para a apresentacdo ou formacdo do material
probante, uma vez humanamente impossivel elencar e dizer como devera ser a producao
de cada prova processual. Ciente da situacdo, e também partidario desta linha de
raciocinio, o legislador escolheu entdo a liberalidade das formas das provas para
permear tanto o atual, quanto o Novo Cédigo de Processo Civil. Por essa razdo que a
regra do processo €, justamente, 0 seu ndo regramento, reduzindo-se a forma
preestabelecida apenas para algumas — e poucas — excecoes.

Em concordancia, Jodo Batista Lopes™®, no tocante & forma da prova processual,
e em atencdo as evolugdes constantes nos mais diversos meios de comunicacao, entende
que “[...] o Cédigo de Processo Civil preferiu ndo indicar taxativamente os meios de
prova admissiveis no processo certamente porque o avanco da tecnologia pode trazer,
como tem trazido, novidade na captagdo e reproducdo dos fatos”. E, nos finalmentes,
sobre o0 objetivo do conjunto probante, tem-se que Rui Portanova®, quando desafiado
sobre a finalidade da prova, expurga as duvidas, dizendo que “[...] uma prova deve ser
admitida no processo sempre que necessaria a determinagdo da verdade dos fatos e a
formagao da convic¢ao do juiz”.

O sistema processual juridico tem como norte, no que toca a formulacdo e
apresentacdo das provas produzidas, apenas a exemplificacdo de que ha guarida legal
para a utilizacdo de todos os meios licitos e morais para se fazer provar a sua posicéo, ja
que, conforme destacado, é desnecessario, contraproducente e quase impossivel haver
regra expressa para formulagdo de todos os meios probantes que podem se fazer valer
na demanda e capazes de demonstrar a verdade dos fatos.

Nesse norte, mostra-se sabio o posicionamento da legislacdo processual ao dar

maior amplitude aos meios de prova, posto que, ao prever as significativas evolucoes

¥ OPES, Jodo Batista. A prova no processo civil. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007. P. 95
PORTANOVA, Rui, Principios do Processo Civil. 6. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p
208.
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tecnologicas, desde cedo autorizou a utilizacdo das provas obtidas por meios eletrdnicos

no processo. Sobre a matéria, Portanova®® acrescenta o seguinte:

A abertura do sistema brasileiro quanto aos meios de prova permite a
imediata adaptacéo do direito & moderna tecnologia, evitando defasagem que
normalmente acontece entre as rapidas conquistas tecnoldgicas e as
demoradas exposi¢des judiciais.

Por causa dessa forma de liberdade na admissibilidade dos meios de prova, a
doutrina e a jurisprudéncia acolhem a conduta da parte como fonte de
convicgéo do juiz. Com efeito, 0 comportamento dos litigantes contribui no
convencimento judicial quanto aos fundamentos do direito da parte e da
credibilidade dos outros meios de prova.

Por essa razdo, e em consonancia com a amplitude das atitudes humanas, que o
legislador tenha estendido a premissa de que, se ndo vedado pela Lei, permitido é, para
a prova judicial, uma vez que também tocadas pela criatividade humana, e por essa
inserida para os mais diversos meios, com diferentes formatos, e diariamente evoluida
pelos mesmos institutos que ornam o convivio em sociedade.

Fechando esse especo, uma analise de como a valoracdo da prova fundamenta e

influencia o convencimento do magistrado torna-se necessaria.

2.2 Do Livre Convencimento Motivado

Muito mais do que a efetivacdo do Estado Democratico de Direito, a motivacdo
da decisdo judicial proferida é a prépria materializacdo do pensamento magistral, que
mostrard os embasamentos faticos, probatorios e juridicos que o inclinaram a prolagdo
da deciséo naqueles moldes.

Nos moldes do artigo 131 do Cédigo de Processo Civil*}, o juiz esta atrelado &
uma explanacdo ampla, e também satisfatéria, de todos os motivos que foram
fundamentais para que a decisdo exarada fosse construida, estando nesse cerne,
indubitavelmente, as provas dos autos, que indicaram o caminho a ser trilhado e qual

convencimento a ser explanado.

“lhidem. p 210 e 211

2!Art. 131. O juiz apreciaré livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos,
ainda que ndo alegados pelas partes; mas devera indicar, na sentenca, os motivos que lhe formaram o
convencimento.

BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.
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Novamente, ja que se fala de norma processual que logo havera de ser
substituida, ha tanto uma modificacdo espacial quanto linguistica na norma, mas ainda
assim sem diminuir ou modificar o contexto apresentado. Logo, resta no art. 371 do

Novo Cédigo Processual® que:

Art. 371. O juiz apreciard a prova constante dos autos, independentemente
do sujeito que a tiver promovido, e indicard na deciséo as razdes da formagao
de seu convencimento.

O embasamento de qualquer decisdo judicial — leia-se a sentenca definitiva de
mérito, o acorddo de grau recursal, ou mesmo uma decisao interlocutoria sobre matéria
incidental — é, na verdade, a exposi¢do da atividade intelectual do magistrado, com base
na exposicdo dos fatos e suas comprovagdes sedimentadas durante o procedimento do
caso concreto.

Por exposicédo intelectual, e consequente posicionamento magistral, entende-se
que tal situacéo se materializaria como ministrado pelo lecionador Nelson Nery Janior?®
que, a0 mesmo tempo que exemplifica, mostra no que se pauta o ato de fundamentar a

decisdo juridica, assim sendo:

Fundamentar significa o magistrado dar as raz@es, de fato e de direito, que o
convenceram a decidir a questdo daquela maneira. A fundamentacdo tem
implicacéo substancial e ndo meramente formal, donde é licito concluir que o
juiz deve analisar as questfes postas a seu julgamento, exteriorizando a base
fundamental de sua decis&o. (...)

De todo modo é fundamentada a decisdo que se reporta a parecer juridico
constante dos autos, ou as alegacOes das partes, desde que nessas
manifestacbes haja exteriorizacdo de valores sobre provas e questdes
submetidas ao julgamento do juiz.

E como o nosso ordenamento juridico ndo prevé a valorizacdo das provas, o juiz
ndo esta atrelado a nenhuma delas, garantindo assim que possa emitir sua decisdo de
acordo com sua propria conclusdo da analise do conjunto probatério produzido e
apresentado, conforme anélise do professor Humberto Theodoro Jr**:

2BRASIL. Novo Cédigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.

ZNERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo Civil na Constituicio Federal. ed. 8. S&o Paulo:
Editora Revista do Tribunais,2004. p. 218.

*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: Teoria geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. 54. ed. Rio de Janeiro: Forense. 1. vol. 2013. p. 456
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Sem a rigidez da prova legal, em que o valor de cada prova é previamente
fixado na lei, o0 juiz, atendo-se apenas as provas do processo, formara seu
convencimento com liberdade e segundo a consciéncia formada. Embora seja
livre 0 exame das provas, ndo ha arbitrariedade, porque a conclusédo deve
ligar-se logicamente a apreciacdo juridica daquilo que restou demonstrado
nos autos. E o juiz ndo pode fugir dos meios cientificos que regulam as
provas e sua produgdo, nem tampouco as regras da logica e da experiéncia.

Logo, € cedico que o juiz goza de liberdade para exarar seu julgamento e formar
sua convicgdo, desde que devidamente fundamentada com o conjunto probatério
contido nos autos, vez que se trata de um ditame de cunho constitucional que serve para
a manutencdo da seguranca juridica e confiabilidade do decisium prolatado,
demonstrando-se o papel proativo daquele que busca a guarida do Judiciario na protecao
e embasamento de seus interesses.

Agora, ap06s sopesadas as regras atinentes a prova valida, e sua valoracdo na
esfera do processo civil, resta saber se o conjunto probante advindo do meio digital
consegue, além de suprir as regras impostas, passar informacdes e detalhes suficientes

ao ponto de ser importante, ou até mesmo necessario, no processo civil atual.
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3 APROVAELETRONICA NO PROCESSO CIVEL JUDICIAL

A vida humana em sociedade é moldada no mesmo vetor que se encontra a sua
realidade tecnoldgica, ou seja, seus costumes, aceitacdes e aversdes tendem a ser uma
regra geral entre os individuos, ressalvadas, por 6bvio, as exce¢des pontuais (como 0s
génios e visionarios) e, desse parametro regido pelo homem médio, pode-se dizer que o
velho senso comum social e a crenca inabalavel de que o desconhecido € o inimigo
imperam quando postos sob analise situacdes novas em face das tradicionalmente
conhecidas.

Com o Direito ndo ha diferenga, uma vez que se trata de uma ciéncia social, o
mesmo € tdo moldavel quanto o proprio instituto que rege, e ainda pelos mesmos
avancos evolutivos que atingem a sociedade. Todavia, em dissonancia com a
informalidade e imediatidade do seio social, a ciéncia juridica é burocrata, engessada e
lenta para com tais evolucBes, uma vez que, em pleno ano de 2015, apds a revolucao
tecnologica dos anos 90, com o nascimento, crescimento e estabilizacdo da rede
mundial de computadores, ainda é utilizado o papel e caneta para dar o devido impulso
no processo estadual.

Tao importante quanto compreender os episddios modificativos da vida em
sociedade é analisar a profundidade com que tal acontecimento modifica a compreenséo
social e tratamento humano, restando ao Direito a devida obrigacdo de estar em sintonia
com aquilo que, ao menos, tenta regrar, sob pena de se tornar um fardo e obstaculizar o
devido crescimento da coletividade, traduzindo-se em uma ancora que trava a evolugédo
dos conceitos sociais.

Tais presuncdes sao partilhadas por juristas e estudiosos que devotam seu tempo
ao estudo de ambas as instituices delineadas, assim como seus reflexos praticos, e, para
melhor elucidar o viés defendido por esses, ndo se encontra melhor tradu¢do como

assim transcreveu Patricia Peck®:

Pretendemos mostrar que o Direito ja ndo é resultado de um pensamento
solitario de um jurista, mas sim uma solugdo pratica de planejamento e
estratégia que somente pode ser feita em equipe, num contato direito com as
demandas e a prdpria evolucdo da sociedade. Essa solucdo deve ser capaz de
adaptar-se a transformacdes cada vez mais rapidas e mudar também quando
necessario.

»PINHEIRO, Patricia Peck. Direito Digital. ed. 5. Sio Paulo: Saraiva, 2013. p. 49.
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Toda mudanca tecnoldgica € uma mudanga social, comportamental, e,
portanto juridica. Apos realizar varias palestras, percebi que ja era momento
de disponibilizar esse conhecimento adquirido em casos préaticos, acertos,
erros, ddvidas, curiosidades, criatividade, audacia, inovacdo. Estes termos
ndo nos sdo ensinados na faculdade de Direito e hoje sdo os diferenciais
competitivos para um Professional que ndo estuda as leis, como estuda o
homem, o comportamento e o equilibrio das forcas que regem a sociedade.

O Direito ndo ¢é e nem deve ser complexo. Deve ser simples e com alto grau
de compreensdo das relagcBes sociais, estas sim complexas. Quando a
sociedade muda, deve o Direito também mudar, evoluir.

A rede mundial de computadores tornou-se globalmente massiva, sendo a causa,
0 objetivo e o préprio meio das comunicagdes, dos negocios, da prépria evolucao
coletiva. Trata-se de um marco evolutivo tal qual o fogo, ja que moldou a sociedade
planetaria de uma forma inimaginavel, e para sempre, pois, quando inserido nesse meio,
ninguém se imagina desprovido do acesso a rede, pelas mais diversas razdes (lazer
individual, imediatidade de informacdo, necessidade profissional, crescimento pessoal,
estreitamento de comunicacdo), ou quando nao for o somatorio de todas essas.

Isso acontece com a internet por causa, justamente, da evolucdo que a mesma,
ao mesmo tempo em que sofreu, proporciona a todos. Criada essencialmente para
transferéncia de dados cientificos entre instituicdes previamente delimitadas, a World
Wide Web mudou ao ponto de agregar quase todo tipo de meio de comunicacdo humana
existente, seja a escrita, a fotogréafica, audiovisual, e estando a disposi¢cdo de acesso para
qualquer individuo, razdo pela qual, muito mais do que um meio de comunicacdo, a
internet virou também uma rede mundial de pessoas conectadas e em constante
entrosamento.

Nesse ponto, necessario salientar que ndo s6 de humanos se faz a internet, sendo
devidamente englobadas no conceito de pessoas tanto as fisicas quanto as juridicas, em
todas as suas definigdes, ja que presentes na Web empresas, fundages, entidades ndo
governamentais, os préprios governos, todos utilizando dessa via para realizar e

perpetrar suas funcdes e objetivos, razdo pela qual, conforme Marques e Martins®:

E certo, porém, que o Direito sendo um fenémeno cultural, deve acompanhar
a realidade temporal e geografica em que se envolve.

O Direito conhece, por isso, uma inevitavel serviddo relativamente a
realidade espacial circundante, pelo que todas as evolu¢fes do mundo social,
politico 0 econdmico condicionam ou influenciam o mundo juridico.

MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p. 76.
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Assim sendo, mostra-se inquestionavel a utilizacdo do mundo digital nas mais
diversas relacdes que individuos interconectados possam ter, razdo pela qual, agora, €
tempo do Direito se posicionar sobre essa nova 6tica, e no tocante as implicacdes que
daqui surgem. Sobre esses confrontos, os citados autores®’ também ja se manifestaram,

assim;:

Na verdade, a disciplina juridica dos problemas colocados pela informatica
pode situar-se nos mais diferenciados ramos tradicionais do Direito.

Assim, dentro do Direito Privado: (a) inserem-se no &mbito dos Direito Reais
questdes como as que se referem a proteccdo do software ou dos bancos e
bases de dados; (b) no Direito das Obrigacfes inscrevem-se naturalmente as
matérias relativas as relages contratuais entre fornecedores e utilizadores de
material ou servicos informéaticos e tantas outras relacionadas com a
responsabilidade civil resultante do respectivo incumprimento ou
cumprimento defeituoso; (c) no dominio do Processo Civil insinuam-se todos
os problemas relativos ao regime da prova ou a reparti¢do do 6nus da prova.

No tocante a essas problematicas, as quais cabem ao Direito tomar um norte,
tem-se que essa ciéncia social, em contrapartida com a propria coletividade, se mostrava
muito conservadora com a ndo aceitacdo da insercdo de tal meio no processo judicial,
quica na parte mais importante do litigio, qual seja, no conjunto probante. Aqui,
mostrou-se clarividente que, pelo desconhecimento do que acontecia no interior da
WEB, por muitos anos o posicionamento de rejei¢do das provas advindas desse campo
foi adotado pelos juristas brasileiros, em total dicotomia com as relagdes sociais.

Levantadas questBes pertinentes acerca da prova digital, bem como as duvidas
que a permeiam, mostra-se adequada uma explanacéo acerca do que seria 0 documento

e como esse instituto se mesclaria no instituto agora em analise.

3.1 A conceituacdo de documento e a aplicacéo da prova digital

A titulo de elucidagdo, demonstra-se que um dos 6rgdos maximos do Poder
Judiciério Brasileiro, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Agravo
1.103.021%, entendeu pela néo aceitacdo de uma copia fiel e impressa de comprovante

’MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p. 116.

28BRASNIL. Superior Tribunal de Justica. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM FACE DE
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. Agravo no Recurso Especial
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de pagamento de emolumentos recursais realizado pela rede mundial de computadores,

acabando por julgar, consequentemente, deserto um recurso interposto e, tendo em vista

que foi esta a Unica razdo exposta para nao aceitacdo da peca irressignatoria, acabou-se

por ser improvido o recurso e, assim, a sua analise pelos ministros, sendo publicado tal

decisium nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM
FACE DE DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. DOCUMENTO EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA DE
FE PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE OPOSICAO CONTRA O STJ.
DECORRENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.200/01. JUNTADA DE
DOCUMENTO EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL.
INADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. INCIDENCIA
DO ART. 511, CAPUT, DO CPC. MULTA DO ART. 557, § 2°, DO CPC.
RECURSO IMPROVIDO. (AgRg no RESP N° 1.103.021 - DF
(2008/0250650-8) REL : MIN LUIS FELIPE SALOMAO)

Tal corrente de entendimento utilizada pelo Poder Judiciario aquele tempo

ganhou adeptos, 0s quais eram intransigentes em suas crencas, tais como Bruno Lessa®,

sendo esse um autor que segue uma linha de raciocinio padronizada com aquela exposta

pelo Ministro Luis Felipe Salom&o, uma vez que, no decorrer do seu trabalho, assim

exp0Oe seus temores e desconfiangas com relagdo a prova digital:

Existem outros aspectos dificultadores em relagdo as provas digitais, que nao
encontramos nos documentos em papel. A titulo de exemplo podemos citar
os problemas relacionados a preservagdo da prova eletronica, pois ela pode
ser destruida com um tnico “clique”.

Segundo Reinaldo Filho (2009), os documentos eletrénicos tém
caracteristicas préoprias, como intangibilidade, forma, volume e persisténcia.
Isto dificulta seu tratamento, pois podem conter grandes volumes (terabytes),
a producdo de provas geralmente depende do seu autor, que pode recusar. Os
arquivos eletrénicos também possuem certo dinamismo, pois podem ser
alterados pelo simples fato de ligar ou desligar o computador. Seus autores
podem ter sistemas para se “destruir” as provas caso se digite uma senha
errada, por exemplo. E a prova de ma-fé nestes atos, quando possivel, é
realmente muito complicada.

Como visto, além dos aspectos referentes as provas digitais, ainda ha
complicadores que contestam ainda mais a utilizagéo desse tipo de prova.

1.103.021 THELMA ALVES DA SILVA e CAROLINA LOPES TORQUATO E OUTROS. Relator:
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO. 04 de junho de 2008. Disponivel em: <
<http://stj.jus.br/portal _stj/publicacao/engine.wsp?tmp.area=682&tmp.texto=92304>. Acesso em: 20 jun

2015.

PLESSA, Breno Munici. A Invalidade Das Provas Digitais No Processo Judiciario. Disponivel em:
<http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,a-invalidade-das-provas-digitais-no-processo-

judiciario,25613.html>. Acesso em: 02 nov. 2015.
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Contudo, em que pese 0 autor se posicionar da maneira tradicional, hd que se
colacionar a acertadissima sintese exposta pelo mesmo, pois admite que a sociedade, em
seu todo, utiliza os servigos advindos da rede mundial de computadores, nessa

explanacao™®:;

Nas Ultimas décadas, com o avango da tecnologia, presenciamos uma grande
revolucdo nas relagdes sociais. O estilo de vida mudou completamente em
todo o mundo. Nesta nova era, intitulada por muitos autores como “era das
comunicagdes”, foi criado o mais revolucionario meio de informagdo
eletronica: a internet. O uso do computador, principalmente conectado a essa
grande rede mundial, transformou a vida moderna. A internet invadiu as
residéncias e as empresas do mundo inteiro, alterando radicalmente a vida
humana.

Além da revolucéo da internet, diariamente vivenciamos a criacdo de novos
dispositivos digitais que irdo “facilitar nosso dia-a-dia”. Estamos realmente
em um mundo digital. N&o nos imaginamos mais sem nossos notebooks,
telefone celular, CDs e DVDs portateis, MP3 Players, Pen Drives, maquinas
fotograficas digitais e carros com GPS. Sem falar que os telefones celulares
Jj& ndo sdo mais telefones, e sim “Smartphone”, com mensagens SMS, fotos,
videos, e-mails, agenda, gravador de voz etc.

Em todo ramo do Direito a vida digital esta presente: pessoas se comunicam
cada vez mais por e-mail e mensagens instantaneas; contratos sdo feitos e
firmados pelo computador; o direito sucessorio ja discute autoria de bens
digitais; trabalhos sdo realizados remotamente, via internet; os impostos sdo
registrados em notas fiscais eletrénicas. Devido ao uso cada vez menor de
documentos em papel e 0 aumento da utilizagdo de arquivos eletronicos, ha
uma crescente demanda de agBes judiciais instruidas com provas digitais.

Por sua vez, Renato Blum®' escolhe atacar as provas eletronicas por um viés
diferente, mas ainda assim buscando o mesmo resultado que seus pares. Para o autor, a
simples mencéo de que a prova adveio do mundo virtual ja seria justificava plena para
decretar sua invalidade, visto que a prova eletrdnica, em seu entendimento, ndo possui

grau de certeza, razdo pela qual ndo tem valor probante:

Questdo de extrema relevancia é a da validade do documento eletrénico.
Basta afirmar que uma simples mensagem enviada por e-mail dificilmente
tem plena validade juridica, equiparando-se a prova oral. Isso porque, em
tese, por meio de recursos técnicos, é possivel alterar documentos digitais
sem deixar vestigios.

Entretanto, tal posicionamento, além de antigo, é demasiado generico, restando

ao interlocutor atacar a validade da prova digital pelo temor do litigante se valer de

%0 ESSA, Breno Munici. A Invalidade Das Provas Digitais No Processo Judicirio. Disponivel em:
<http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,a-invalidade-das-provas-digitais-no-processo-
judiciario,25613.html>. Acesso em: 02 nov. 2015.

$IBLUM, Renato Opice. A Internet e os Tribunais. Disponivel em: < http://www.ambito-
juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo id=5511&revista_caderno=17>. Acesso em:
05 nov de 2015.
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algum meio para que, de alguma forma, consiga editar um documento, imagem ou
gravagdo ao ponto de estar totalmente distorcida de sua forma original. E claro, isso
tudo, por dbvio, sem a impugnacdo da parte adversa, que demonstrara a adulteracao da
prova alcangada, seja mostrando o documento em sua forma original, seja submetendo a
prova em questdo a pericia técnica.

Da analise dos fundamentos expostos, mostra-se clarividente que o principal
embasamento daqueles que sdo contrarios — ou que a0 menos ndo guardam tanta
empatia com a prova eletronica — fundamentam seus argumentos na dificuldade do tato
com a mesma, com a suposta nebulosidade da sua formagéo, com a incerteza do meio
que adveio esse novo conjunto probante, ou em qual categoria que estaria elencada tal
prova.

Assim, o grau de novidade, bem como o medo de mudanca, reforgaram essa
corrente. Na realidade, essas seriam as duas raz0es principais que obstaculizaram uma
analise ampla e igualitaria da prova digital, pois, como ja discutido, o Direito € uma
instituicdo antiga, com suas bases, processos e até mesmo membros moldados nos
moldes tradicionais do documento fisico e da burocracia, mas que ainda - tenta- lutar
para se modernizar e ser moderno.

Para se modernizar, entretanto, é necessario que, além do destemor em se
debrucar sobre provas produzidas ou advindas de um jeito novo, é necessario também
uma mente aberta a possibilidades de reflexdo. Nesse sentido, como ja informado, a
ciéncia da cibernética influenciou de forma concreta e perpétua o cotidiano e,
consequentemente, 0 pensamento nas ciéncias sociais.

Bem verdade que os conceitos da ciéncia cibernética sdo vastos, complexos e
novos, equiparando-se o seu estudo como uma nova filosofia a ser explorada, razéo pela
qual, genuinamente, faz-se necessario agora ndo um operador do direito, mas um
estudioso da sociedade como um todo e dos seus individuos, e claro do processo

evolutivo que acomete ambos. Nesse sentido, o antropélogo Joon Ho Kim®, afirma que:

[...] que, se por um lado, a cibernética ndo se consolidou no plano cientifico,
ela influenciou de forma determinante a cultura moderna com residuos de
seus modelos explicativos, engendrando, junto com outros residuos que sdo
incessantemente produzidos pela tecnologia e ciéncia, o que poderiamos
chamar hoje de “cibercultura”. Tais residuos sdo certas nogdes e valores
oriundos do discurso técnico e cientifico que, deslocados para o plano do

32K1M, Joon Ho. Cibernética, ciborgues e ciberespaco: notas sobre as origens da cibernética e sua
reinvencao cultural. Disponivel em:<HTTP://www.scielo.br/pdf/ha/v10n21/20625.pdf>. Acesso em: 12
de out de 2015. p. 205 e 206.
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senso comum, introduzem novas distingbes nos antigos esquemas
interpretativos para que eles possam fazer frente as propriedades de um
mundo no qual as fronteiras entre os dominios do orgéanico, do tecno-
economico e do textual tornaram-se permeaveis: [...] produzindo sempre
montagens e misturas na maquina, corpo e texto.

Com o acentuado progresso tecnoldgico das Gltimas geracGes, em concomitancia
com a insercdo cada vez mais ampla de todos no meio digital, imprescindivel ter em
mente que, agora, 0 ciberespaco, conforme conceituacdo trazida pelo mesmo
antrop6logo™®, expandindo a explanacéo apresentada por Bruce Sterlling, deixa de ser
um lugar in6spito, inexploravel, selvagem e desregrado, para vir a ser um lugar real,
com suas proprias peculiaridades, mas ainda assim onde o homem tem papel ativo na
sua formulacdo, mesmo ndo sendo de maneira fisica, mas realizando atos proprios e
individualizados, de vontade declarada que, de per si, ja importariam na possibilidade
de surgimento de rela¢Ges juridicamente tuteladas nesse meio, pois:

Ciberespago ¢ o “lugar” onde a conversagdo telefonica parece ocorrer. Nao
dentro do seu telefone real, o dispositivo de plastico sobre a sua mesa. [...]
[Mas] O espaco entre os telefones. O lugar indefinido fora daqui, onde dois
de vocés, dois seres humanos, realmente se encontram e se comunicam. [...]
Apesar de ndo ser exatamente “real”, o ciberespaco ¢ um lugar genuino.
Coisas acontecem 14 e tem consequéncias muito genuinas. [...] Este obscuro
submuno elétrico tornou-se uma vasta e florescente paisagem eletronica.
Desde os anos 60, o mundo do telefone tem se cruzado com os computadores
e a televisdo, e [...] isso tem uma estranha espécie de fisicalidade agora. Faz
sentido hoje falar do ciberespago como um lugar em si proprio. [...] porque
as pessoas vivem nele agora. Ndo apenas um punhado de pessoas [...] mas
milhares de pessoas, pessoas tipicamente normais. [...] Ciberespaco ¢ hoje

uma “Rede”, uma “Matriz”, internacional no escopo e crescendo rapidamente
e constantemente.

O ciberespago, entdo, mesmo ndo ostentando uma forma palpavel, deve ser
entendido como um espaco virtual onde ocorrem sim acGes reais decorrentes de pessoas
reais, com capacidade e vontades reais, razdo pela qual seria muito mais temerario ndo o
enfrentamento juridico sobre os reflexos causados nesse mundo, mas sim o total
desapego e ignorancia, no sentido juridico, deixando-se ao léu e ao desregramento todo
um mundo de pessoas.

Por acOes reais praticadas por individuos também reais tem-se que, além de
serem essas capazes de estabelecer um liame juridico entre os participantes, é l16gico se

concluir, entdo, que toda a coleta de fatos, bem como producéo e formulacdo de provas

3STERLLING, Bruce apud KIM, Joon Ho. Cibernética, ciborgues e ciberespaco: notas sobre as
origens da cibernética e sua reinvencao cultural. Disponivel em:
<HTTP://www.scielo.br/pdf/ha/v10n21/20625.pdf>. Acesso em: 12 out de 2015. p. 213.
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tenham seu nucleo aqui, por ser a origem das proprias discussfes agora postas frente a
jurisdicéo estatal.

Finalmente, para consolidar o entendimento da realidade do mundo virtual que
engloba a maioria dos individuos atualmente, Luckmann Berger, junto a Kim* ensinam
que a realidade e importancia de um meio ndo estdo intrinsecamente ligados na sua
forma material, mas sim na possibilidade de persuasdo e modificacdo através das

atitudes do ser humano, capazes de judicializar os atos executados, assim demonstradas:

A preocupacdo de Sterling com o estatuto de “realidade” tem a ver com a
natureza do ciberespago atualmente conhecida como “virtual”. Esse “virtual”
¢ apreendido, em muitos casos, como uma oposi¢cdo a natureza “real” da
“realidade”. Entretanto, o reconhecimento de que a “realidade” é “uma
qualidade pertencente a fenbmenos que reconhecemos terem um ser
independente de nossa propria volicdo (ndo podemos ‘desejar que ndo
existam’)” (Berger; Luckmann, 1998, p. 11) basta para ver que essa oposi¢ao
“virtual” versus “real” ¢ ilusoria e bastante confusa. Os crimes “virtuais”
estdo ai para nos mostrar de uma forma bem dura que a “virtualidade” do
ciberespago possui uma inegavel natureza coercitiva de “realidade”. O fato ¢
que ja somos seres “virtuais”, queiramos ou ndo, ao menos dentro dos
grandes bancos de dados de corporacdes e governos, e cada vez mais temos 0
conhecimento — “a certeza de que os fendmenos sdo reais e possuem
caracteristicas especificas” (Berger; Luckmann, 1998, p. 11) — de que o
ciberespago, apesar de virtual, & bastante “real”.

Através das razdes apresentadas pelo antropologo, fica esclarecido que o
primeiro dos anseios demonstrados por aqueles que relutam em aceitar o documento
eletrbnico como matéria probante, ndo prevalece, ja que, mesmo em um ambiente ndo
material, o espaco virtual, da onde se retira a prova digital, sofre modificacdes e
personalizacOes de seus usuarios tanto quanto o mundo tradicional, ndo havendo, assim,
qualquer distin¢do entre os dois mundos.

Por derradeiro, também néo é crivel que apenas o desconhecimento e a falta de
fiscalizacdo sobre o meio virtual sejam suficientes para embasar tal repulsa, pois,
inevitavelmente, sera o meio digital a via para toda a qualquer comunica¢do humana,
nos moldes como outrora fora o papel, assim como delineado por Patricia Peck™®, in

verbis:

Uma caracteristica propria da sociedade digital é a crescente tendéncia de
diminui¢do do uso de documentos fisicos na realizacdo de contratos,

*BERGER, Peter apud KIM, Joon Ho. Cibernética, ciborgues e ciberespaco: notas sobre as origens da
cibernética e sua reinvencdo cultural. Disponivel em:<HTTP://www.scielo.br/pdf/ha/v10n21/20625.pdf>.
Acesso em: 12 out de 2015. p. 213.
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propostas e mesmo para divulgagao de obras, produtos e servigos, implicando
a modificacdo de uma caracteristica basica que se tornou comum em nosso
modelo de obrigacgdes: o uso do papel.

Mas o papel, em Gltima analise, é nada mais que uma tecnologia também, que
passou a permitir, como um tipo de suporte fisico, que a manifestacdo de
vontade ficasse mais claramente evidenciada entre as partes de uma relagéo.
A problematica da substituicdo do papel, no entanto, é mais cultural que
juridica, uma vez que nosso Caodigo Civil prevé contratos orais e determina
que a manifestacdo de vontade pose ser expressa por qualquer meio. Quem
disse que porque estd no papel é o documento original? Afinal, todo fax é
clpia, apesar de estar em papel. J& o e-mail eletrdnico é o original, e sua
versdo impressa também é cdpia.

Portanto, por ser tdo suscetivel a mudanga e interacdo humana, ndo ha
possibilidade de exclusdo do espaco virtual para com a valoracdo juridica, uma vez gue,
qualquer regulamentacdo ou regramento, primeiro, deriva de ato e iniciativa do Poder
Legislativo da nacdo e, no tocante ao Direito e o Poder Judiciario, cabe a andlise da
interacdo humana e suas reflexdes, razéo pela qual o mundo digital, e consequentemente
seus cidad&os digitais, merecem amparo e atendimento jurisdicional do Estado, pois, em
contrapartida, estar-se-ia criando um verdadeiro limbo onde as relagdes interpessoais e
humanas ndo fariam sentido juridico ou teriam valor probante, o que é, além de
temerario, inadmissivel.

No tocante a outra inseguranca declarada, haja vista as caracteristicas e
peculiaridades expostas, a forca probante do arquivo eletrénico e sua validade foram
postas em Xxeque, pois poderia a prova eletrbnica ser capaz de se enquadrar no
regimento legal dos dispositivos processuais e probatorios vigentes hoje? Porque, caso
contrério, ndo seria necessaria mudanca legislativa para abarcar a prova virtual?

O posicionamento que tenta barrar a apreciacdo do conjunto probante diz que
nédo haveria como classificar a prova produzida ou advinda do meio eletrénico, uma vez
que ndo ha disposicdo expressa do que seria a prova digital (se documento idéneo, se
fotografia do que se quer provar, se cépia do seu original), razdo pela qual se entendeu
que, por ser uma indagacdo totalmente nova, ndo deveriam ser utilizados conceitos
antigos para a sua resposta, razdo pela qual a sua admissibilidade no processo judicial
deveria ser postergada até prolacdo de conceituacao satisfatoria.

Contudo, autores demonstraram, brilhantemente, um viés singular que abracaria

a prova digital, ja que, para Malatesta®®, o conceito de documento seria o grau maior de

®*MALATESTA, Nicola Framarino dei apud DEDA, Artur Oscar de Oliveira. A prova no Processo
Civil. Séo Paulo: Saraiva. 2006. Pagina 47. Disponivel em: <
http://integrada.minhabiblioteca.com.br/books/9788502152373/page/62> Acesso em: 07 nov de 2015.
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qualificacdo da prova, ja que, com a devida exclusdo da prova testemunhal, todos ou

outros meios de prova teriam algum sentido de documento, uma vez que:

[...] documento ndo é apenas vOox mortua de um pensamento ou de uma
vontade, mas a impressdo fisica de um fato. Assim, constitui documento ndo
somente a representacdo grafica, mas além disso a representacdo escultérica,
pictdrica, acUstica cinematografica, fotografica ou fonogréfica.

Ou seja, a escrita, forma de comunicagdo mais antiga criada pelo homem, seria a
primeira caracterizacdo do documento, tendo em vista, por 6bvio, que o segundo foi
uma consequéncia do primeiro, razdo pela qual se tornam indissociaveis. Todavia, como
ja exposto, ndo ha como parar o principal processo da natureza, a evolucdo, e, estando o
documento e a escrita intrinsicamente ligados a historia da sociedade, naturalmente que
a sua evolucgdo, junto com o meio social, seja o resultado.

Justamente pela evolucdo da relacdo humana, puxando consigo o conceito de
documento, se faz necessario demonstrar o aprofundando delineado por Wambier, em

coautoria com Almeida e Talamini®’, j& que, para esses autores:

[...] conceitua-se documento como todo objeto capaz de cristalizar um fato
transeunte, tornando-o, sob certo aspecto, permanente. [...] Pouco importa o
material que é utilizado — para caracterizar documento basta a existéncia de
uma coisa (inanimada) que traga em si caracteres suficientes para atestar o
que ocorreu [...]. E também denominada de prova real, no sentido de ser
constituida por uma coisa (res).

O documento tem a funcdo de tornar fixo, estatico, um momento da vida
humana. O fato, que acontece e desaparece, torna-se permanentemente
retratado no documento, que exatamente a isso Se presta.

Lessa®®, corroborando com a linha de raciocinio que se formou, acerta em mais

uma interpretacdo, a contrario do que objetivamente exsp6s, ja que, para si:

[...um arquivo de computador contendo textos, sons, imagens ou instrucoes é
um documento eletrénico. O documento eletrénico tem sua forma original
em bits, ou seja, ndo é impresso ou assinado em papel: sua circulagao e
verificacdo de autenticidade se ddo em sua forma original.

Assim, a prova virtual se enquadraria, inevitavelmente, no conceito de

documento, tornando-se um documento eletrdnico, ja que, tecnicamente, mesmo tendo

WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de; TALAMINI, Eduardo. Curso
avancado de processo civil. S8o Paulo; Revista dos Tribunais, 2005, v.1. p. 461.
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caracteristicas e qualidades proprias, se mostra plenamente capaz de transpassar
conhecimentos e dados acerca do que se quer provar, ndo sendo crivel, logo, o seu
expurgo do litigio judicial.

Para sedimentar a questdo, tem-se que o préprio dicionario Aurélio®® da lingua
portuguesa ja se encarregou de solidificar o conceito de documento e, nesse meio, faz
alusdo expressa a qualquer forma que possa ser lida, compreendida e que transmita uma
carga de conhecimento e informacao relativa a fato(s). Por obvio, tal definicdo abarca o

documento virtual também como meio de prova, nesses termos:

Documento: s.m. 1. Qualquer base de conhecimento, fixada materialmente e
disposta de maneira que se possa utilizar para consulta, estudo, prova, etc. 2.
Escritura destinada a comprovar um fato; declaracdo escrita, revestida de
forma padronizada, sobre fato(s) ou acontecimento(s) de natureza juridica. 3.
Restr. Qualquer registro grafico. 4. Ant. Recomendacao, preceito. 5. Inform.
Qualquer arquivo com dados gerado por um aplicativo (2), ger. aquele criado
em processador de textos.

Outro dicionério da lingua portuguesa, agora sobre a autoria de Houaiss*, vai
além, e aprofunda as conceituacGes apresentadas pelo seu paradigma, dizendo que
documento é também um arquivo gerado eletronicamente, quando preenche os ditames
apresentados, o qual pode ser prova sobre um fato, devendo ser utilizado e valorado
quando elucida as duvidas sobre um litigio juridico:

Documento: s.m. 1. declaracdo escrita que se reconhece oficialmente como
prova de um estado, condicdo, habilitacdo, fato ou acontecimento;[...] 2.
texto ou qualquer objeto que se colige como prova de autenticidade de um
fato e que constitui elemento de informag&o [...]3. INF m.g. ARQUIVO 3.1
arquivo gerado por certos programas ou pacotes, como processadores de
texto, planilhas eletronicas etc. 4. qualquer titulo, declaragdo, testemunho etc.
que tenha valor legal para instruir e esclarecer algum processo judicial.

Realcando, e aprofundando, os conceitos puramente linguisticos expressados, De
Placido e Silva* se encarrega em polir o conceito agora aprofundado, e suas
implicagbes no mundo juridico, lecionando que, atualmente, a razdo juridica de
documento diz respeito a um meio de registro de informacdo, qualquer que seja o seu

suporte ou formato, nesses termos:

®FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Aurélio Século XXI: o dicionario da lingua
portuguesa. ed. 3. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1999. p. 700.

“YHOUAISS, Antonio; VILLAR, Mauro de Salles. Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa. ed.1. Rio
de Janeiro: Objetiva, 2009. p. 705

*SILVA, De Pléacido e. Vocabulério Juridico. ed. 31. Rio de Janeiro: Forense, 2014. p. 502 e 503.
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Do latim documentum, de docere (mostrar, indicar, instruir), na técnica
juridica entende-se o papel escrito, em que se mostra ou se indica a existéncia
de um ato, de um fato, ou de um negdcio.

Dessa maneira, numa acepcao geral de papel escrito, em que se demonstra a
existéncia de alguma coisa, 0 documento toma, na terminologia juridica, uma
infinidade de denominacdes, segundo a forma por que se apresenta, ou
relativa a espécie em que se constitui.

Em sentido proprio & linguagem forense, documento se diz a prova escrita
oferecida em juizo para demonstracdo do fato ou do direito alegado.

[...]

Assim se diz, entdo, que o documento é uma representacdo material destinada
a reproduzir, com idoneidade, uma certa manifestacdo do pensamento, como
se fora uma voz fixada permanentemente no papel escrito, que o indica.

[...]

O documento possui sentido geral abrangendo toda espécie de escrito ou
papel escrito, seja simples carta missiva, recibo, fatura, como incluido o
préprio instrumento, que na verdade também documento é.

[...]

E o documento, em sentido muito mais amplo, abrange outras espécies de
escrito, em que nem mesmo se cogita de estabelecer um contrato ou uma
obrigagdo, embora possa vir a mostrar o fato, que tenha dependéncia com o
que se quer provar.

Conforme Lei n° 12,527, de 18 de novembro de 2015 [Lei de Acesso a
Informacéo], que garante o acesso a informagdo, documento é a unidade de
registro de informagdes, qualquer que seja o suporte ou formato.

Com base nestas defini¢des, entdo, mostra-se absoluta a classificagdo do arquivo
virtual como um documento quando for capaz de transparecer informacdes concretas
sobre fato ou acontecimento e, com isso, sua incidéncia como meio de prova no
processo judicial se materializa, agora, como regra.

Nessa condigdo, o Supremo Tribunal Federal, na figura do seu Ministro Eros
Grau*?, mostrou-se devidamente equilibrado e atualizado, tendo em vista que utilizou o
conceito amplo de documento e a livre forma da prova para embasar a decisdo que se

apresenta, nos seguintes moldes:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL.
ABUSO DE PODER. REVOGACAO DO ART. 350 DO CODIGO PENAL
PELA LEI N. 4.895/65. INOCORRENCIA. CONFLITO APARENTE DE
NORMAS. SOLUCAO. PRETENSAO DE QUE O TERMO
"DOCUMENTO" SE REFIRA A "QUALQUER ESCRITO OU PAPEL".
IMPROCEDENCIA: CONCEITO ABRANGENTE. 1. [..]. 2. O termo
"documento” ndo se restringe "a qualquer escrito ou papel”. O legislador do
novo Caédigo Civil, atento aos avancgos atuais, conferiu-lhe maior amplitude,

*?BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Ementa De Decisdo Que Negou Provimento A Recurso De
Habeas Corpus. Recurso Em Habeas Corpus 95689. JOAO CARLOS DA ROCHA MATTOS e
ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS e OUTRO. Relator: Ministro Eros Grau. 02 de setembro de
2008. Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=base
Acordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877>. Acesso em: 07 nov de 2015.



http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877
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ao dispor, no art. 225 que "[a]s reproducdes fotogréficas, cinematogréficas,
os registros fonograficos e, em geral, quaisquer outras reproduces mecanicas
ou eletrdnicas de fatos ou de coisas fazem prova plena destes, se a parte,
contra quem forem exibidos, ndo lhes impugnar a exatiddo". Ordem
denegada.(RHC 95689, EROS GRAU, STF)

Como fundamento mor, o ministro utilizou o conceito latu da palavra
documento, bem como a nédo especificacdo da legislacdo no tocante a formulacéo das
provas, em contrapartida com a prépria alegacdo do recorrente que, em suas
fundamentacGes, levantou tese de que documento apenas poderia ser caracteristica
daquilo que é escrito em papel. Tal tese, acertadamente, foi rechacada pelo magistrado,
bem como pela Subprocuradora Geral de Justica Claudia Sampaio Mendes*® que exarou
entendimento ministerial, o qual foi inteiramente transcrito e utilizado como arrazoado

para denegar o recurso interposto, nesses termos:

17. Pretende o recorrente, ainda, esvaziar a expressdo ‘documento’, de seu
real conteudo, limitando-se a ‘qualquer escrito ou papel’
18. Saliente-se que, ha muito, a expressdo ‘documento’ assumiu outros
contornos. Defini-la como sendo somente escritos e papéis é entendimento
deveras alheio aos avangos modernos e as diferentes formas existentes hoje,
de registro de informagdes.
19. De tais avangos da era moderna nao se olvidou o legislador patrio quando
da feitura do Novo Cadigo Civil, dispondo, em seu art. 225 que:
‘As reprodugdes fotograficas, cinematograficas, os registros
fonogréficos e, em geral, quaisquer outras reprodugdes
mecéanicas ou eletronicas de fatos ou de coisas fazem prova
plena destes, se a parte, contra quem forem exibidos, ndo lhes
impugnar a exatidao.’
20. E o que dizer do processo eletrénico, introduzido pela Lei 11.419/2006?
Nao seria ele um documento? Por 6bvio que sim.
21. Vé-se, portanto, as claras, que o entendimento defendido pelo recorrente
quanto a extensdo da palavra ‘documento’, ¢ obsoleto ¢ dissoante do atual
estagio de evolugdo do nosso ordenamento juridico.
22. Feitas tais ponderacfes, conclui-se pela correcdo da decisdo penal
condenatdria que considerou tipicas as condutas trazidas na exordial. Ndo ha
que se falar em atipicidade, tampouco em extin¢éo do processo.
23. Pelo exposto, manifesta-se 0 Ministério Publico Federal pelo
conhecimento e desprovimento do recurso.

Assim sendo, e em que pese haver no mesmo momento temporal, duas posicdes
absolutamente discrepantes e antagbnicas com relacdo a confiabilidade da prova

eletronica, bem como a sua validade dentro do processo judicial brasileiro, demonstrou-

“BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Ementa De Decisdo Que Negou Provimento A Recurso De
Habeas Corpus. Recurso Em Habeas Corpus 95689. JOAO CARLOS DA ROCHA MATTOS e
ALUISIO LUNDGREN CORREA REGIS e OUTRO. Relator: Ministro Eros Grau. 02 de setembro de
2008. Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=base
Acordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877>. Acesso em: 07 nov de 2015.



http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28RHC+95689%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/na9p877
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se que, a0 menos, 0 6rgdo maximo do Judiciario Brasileiro fez o correto, exarando
entendimento que abraca o conjunto probante digital como um meio adequado, habil e
promissor na elucidacéo dos fatos e defini¢cdes dos litigios.

Outra questdo interessante que os adeptos do tradicionalismo juridico, como
descreve Thais**, também pautariam suas aclamacdes para ver excluida do processo a
prova eletronica residiria na dificuldade que o juiz encontraria para formular o seu
convencimento nos casos que envolvam a prova digital, pelas préprias caracteristicas
dessa (evolugdo exponencial, novos mecanismos de comunicacdo) que ocorrem

diurnamente, e que, por isso:

O convencimento a ser alcancado pelo juiz fica prejudicado nos casos que
envolvem tecnologia, com o agravante da evolucdo exponencial que ocorre
todos os dias, exigindo um nivel de conhecimento técnico muito profundo
para, por exemplo, se poder determinar se uma prova é valida ou ndo, ou
mesmo se realmente representa algo significativo que possa comprovar o fato
alegado. O ideal seria que em todos 0s casos 0 juiz determinasse que a prova
eletrdnica produzida fosse periciada, mas isso é extremamente custoso e vai
contra os demais principios do processo, assim, a pericia deve ser feita nos
casos inevitaveis ou a pedido das partes.

Reitera-se que, do modo como disposto pelo Texto Maior, bem como em nome
da seguranca juridica, tanto ao Poder Legislativo quanto ao Poder Judiciario ndo foram
dados 0s meios necessarios para mudarem suas regras de maneira tdo célere quanto a
evolucdo da sociedade, nos seus mais diversos fatores, assim como o meio digital e
tecnologico. Contudo, mesmo sabendo disso e, a0 menos, mesmo havendo ferramentas
para se fazer valer de um entendimento mais atual por parte da jurisdicdo estatal,
utilizando-se os principios e valoragfes como ja expostos, resta saber ndo por que
houveram posicBes diferentes sobre 0 mesmo tema, pois isto é passado, mas saber se
agora, no presente, e para o futuro, ha alguma chance de se esclarecer e solidificar o
tema em questdo, no ambito juridico.

Como resposta, tem-se que se estd chegando a um consenso dentro do mundo
juridico brasileiro e, naturalmente, a prova eletrénica vai ganhando espago como um
meio probante integro, licito e valido, ja que, como se pode observar, nunca foi
levantada hipotese de vedacdo legal da mesma, ou até mesmo choque com qualquer dos

dispositivos que regulam a producado e apresentacdo de prova judicial, sendo o principal

“PAGANELLI, Celso Jefferson Messias e SILVEIRA, Thais. Prova eletrdnica: convencimento e
ativismo judicial. Disponivel em: <http://www.egov.ufsc.br/portal/conteudo/prova-eletr%C3%B4nica-
convencimento-e-ativismo-judicial>. Acesso em: 05 out de 2015.



http://www.egov.ufsc.br/portal/conteudo/prova-eletr%C3%B4nica-convencimento-e-ativismo-judicial
http://www.egov.ufsc.br/portal/conteudo/prova-eletr%C3%B4nica-convencimento-e-ativismo-judicial
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argumento dos oposicionistas apenas a suposta dificuldade e nebulosidade da valoragédo
da prova virtual.

Para que o juiz tenha a liberdade de interpretacdo para superar uma alegada falta
da norma especifica, ou a alegacéo de choque com outros ramos do Direito, € necessario
que, principalmente, saiba valorar as provas contidas nos autos e apresentadas pelas
partes para que tenha condicdes de formar sua convicc¢do, sendo crucial, portanto,
compreender as nuances do mundo virtual e dispositivos eletrénicos, ja que, atualmente
e muito provavelmente, também utilizador desse meio, como ferramenta profissional ou
pessoal, de modo que atenda a todos o0s requisitos necessarios para a contemplacdo da
prova eletrénica, permitindo que, no final do processo, subsista a principal razdo da
jurisdicédo buscada, a prolacdo de uma sentenca justa, que atenda o que se espera desse
representante do Estado Democrético de Direito.

Ja discutidas as bases e conceituacdes da prova digital, necessario, agora, que
sobrevenha uma discussdo de cunho pratico, voltado a um viés positivista, tendo em
vista que, ainda sendo o Poder Judiciario o mecanismo da jurisdicdo do Estado, ha
regras para serem satisfeitas, mas nunca se esquecendo, nas palavras de Marques e

Martins®, que:

Ora, o0 Direito repousa na informacao e a justica funciona tendo uma matéria-
prima (e como suporte) a informagdo. O papel dos diferentes operadores
judiciérios — ou mais concretamente, dos diversos intervenientes processuais
— consiste na recolha, conjugagdo e analise dos elementos de facto e na
respectiva subsungdo ao direito aplicdvel ao caso sub judice, a fim de ser
proferida a decisao.

Nessa senda, retoma-se, por primeiro, a redacdo ja elencada do art. 5° da
Constituicdo Federal, em seus incisos LV e LVI, j& que, a0 mesmo tempo que é
resguardada a utilizacdo de todo conjunto probante necessario para se fazer valer o
interesse alegado, é expressamente proibida a entrada de qualquer meio de prova
advindo da ilicitude para o processo judicial, com o fito de ndo contaminar o litigio. E,
por segundo, o texto aprofundado do art. 332 do Cdédigo de Processo Civil, ja
comparado e reforgado pela sua forma futura, contida no art. 369 do Novo Codigo de
Processo Civil, confirmando que tanto ao autor quanto ao demandado serdo garantidos,

por lei, a utilizacdo de qualquer meio probante legitimo e legal para fundamentar e

®MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p. 76 e 77.
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comprovar seus interesses, objetivando influenciar eficazmente a convicgdo do
magistrado®.

Depois das argumentagdes expostas, a resposta é clara. A evidéncia digital ndo
se insere no rol das provas vedadas, nem pelo Texto Maior, nem pela norma
aprofundada do Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo se atrita com qualquer outro
bem juridico tutelado pelo ordenamento juridico brasileiro, ou produzida de maneira
que afronte regras processuais.

Partindo-se dessa resposta, a verificagdo das posicOes, entendimentos e decises
exaradas atualmente pelos 6rgaos decisores é fundamental, tudo em consonéncia com o

ordenamento juridico, tanto o vigente quanto aquele que vem para o substituir.

3.2 A valoracéao da prova virtual no conjunto probante do processo

Alias, importante salientar outra questdo. No decorrer do texto legal que rege
tanto o procedimento processual quanto as normas de direito material civil, tem-se que a
prova eletrénica ja se encontra amplamente abarcada em ambos, uma vez que tanto o
art. 225*” do Cédigo Civil quanto o art. 383* do Cédigo de Processo Civil séo absolutos
em, além de aceitar no processo a comprovacao digital, conferir grau de confiabilidade
de prova para o conjunto virtual.

Aprofundando-se o estudo, necessario que seja apontado também a regra que
vem para substituir o artigo processual antes nominado. Agora encontrado no art. 422*°

do Novo Cdodigo, a prova eletrnica assim é regida:

“®*BRASIL. Novo Cddigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ Ato2015-2018/2015/Lei/L.13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.

*TArt. 225. As reproducdes fotograficas, cinematograficas, os registros fonogréficos e, em geral, quaisquer
outras reproducBes mecénicas ou eletrénicas de fatos ou de coisas fazem prova plena destes, se a parte,
contra quem forem exibidos, ndo Ihes impugnar a exatidao.

BRASIL. Cadigo Civil. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 22 out. 2015.
*8Art. 383. Qualquer reproducdo mecanica, como a fotogréfica, cinematogréfica, fonografica ou de outra
espécie, faz prova dos fatos ou das coisas representadas, se aquele contra quem foi produzida Ihe admitir
a conformidade.

BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.

“BRASIL. Novo Cddigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.
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Art. 422, Qualquer reproducdo mecéanica, como a fotogréfica, a
cinematografica, a fonografica ou de outra espécie, tem aptiddo para fazer
prova dos fatos ou das coisas representadas, se a sua conformidade com o
documento original ndo for impugnada por aquele contra quem foi produzida.
8 10 As fotografias digitais e as extraidas da rede mundial de computadores
fazem prova das imagens que reproduzem, devendo, se impugnadas, ser
apresentada a respectiva autenticacdo eletrdnica ou, ndo sendo possivel,
realizada pericia.

8§ 20 Se se tratar de fotografia publicada em jornal ou revista, serd exigido um
exemplar original do periddico, caso impugnada a veracidade pela outra
parte.

§ 30 Aplica-se o disposto neste artigo a forma impressa de mensagem
eletrénica.

Necessario destacar que 0 novo regramento modificou o entendimento do antigo.
Naquele artigo, o conjunto probante digital seria considerado prova apta apenas quando
a parte adversa lhe admitisse a conformidade, o que resta improvavel, uma vez que, se
admitida a conformidade para uma prova sélida, haveria uma colidéncia de institutos,
uma vez que poderia ser interpretada tal situacdo como a realiza¢do de uma prova contra
a propria pessoa.

Logo, acertadamente foi modificada tal situacdo, ao passo que se exigira da parte
adversa ndo a sua concordancia, mas a impugnacao fundamentada de tal prova, uma vez
que, nos conformes do 6nus probatdrio, a parte que interessar ver uma prova valorada
ou excluida, devera fornecer, pelo menos, um liame para que seja posto em Xxeque a
higidez da prova digital, para entdo, se for o caso, ser utilizada a pericia judicial ou a
inversdo do 6nus da prova.

Assim sendo, partindo-se dessa primeira analise e para a prosperidade do estudo
em lica, necessario se faz uma inspe¢do no campo pratico do mundo juridico, com o fim
de se expor como, na atualidade, se posiciona e entende a jurisdicdo estatal quando a
prova virtual, além de confrontar fatos e alegagdes, € confrontada com institutos
tradicionais e ja solidificados no entendimento juridico.

Para o primeiro caso, colaciona-se a ementa do Recurso Inominado
71004869202, do Tribunal do Rio Grande do Sul, proveniente de uma acdo de
cobranca, onde a prova eletronica, além de ser declarada valida pelo Orgdo Decisor,

S¥BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. RECURSO INOMINADO. ACAO DE
COBRANCA 71004869202 MARIO LORENO CECHET e CERENITA TOFFOLI CAGLIAR. Relatora:
Desembargadora Fabiana Zilles. 27 de janeiro de 2015. Disponivel em:
<http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=71004869202&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_index&fil
ter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&0e=UTF-8&ie=UTF-
8&ud=1&Ir=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_gj=&site=ementario&as _epq=&as_0q=&as_eq
=&as_g=+#main_res_juris>. Acesso em: 20 out 2015.



http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=71004869202&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&oe=UTF-8&ie=UTF-8&ud=1&lr=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_qj=&site=ementario&as_epq=&as_oq=&as_eq=&as_q=+#main_res_juris
http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=71004869202&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&oe=UTF-8&ie=UTF-8&ud=1&lr=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_qj=&site=ementario&as_epq=&as_oq=&as_eq=&as_q=+#main_res_juris
http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=71004869202&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&oe=UTF-8&ie=UTF-8&ud=1&lr=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_qj=&site=ementario&as_epq=&as_oq=&as_eq=&as_q=+#main_res_juris
http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=71004869202&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&oe=UTF-8&ie=UTF-8&ud=1&lr=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_qj=&site=ementario&as_epq=&as_oq=&as_eq=&as_q=+#main_res_juris
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mesmo apds impugnada e contra argumentada pela recorrente, embasando suas teses
com institutos muito mais tradicionais do Direito — tal como a ilicitude de gravacao sem
0 consentimento expresso, ferindo a inviolabilidade do sigilo das comunicacdes —, foi
devidamente utilizada para prolacdo de sentenca em primeiro grau e sua devida
manutencdo em sede recursal, uma vez que se amoldou perfeitamente no caso concreto,
expondo as situacGes do fato e transparecendo informacdes vitais que ndo seriam
alcancadas de outro modo, restando demonstrado, além de um correto entendimento em
aceitar a prova do objeto que estd em litigio, uma posi¢do atualizada e em consonéancia

com a evolugdo social e tecnoldgica.

Ementa. RECURSO INOMINADO. COBRANCA. REPARACAO DE
DANOS. ACERTO VERBAL ENTRE AS PARTES SOBRE
HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FACE DE COOPERACAO EM
ACAO JUDICIAL. COMPROVACAO POR MENSAGENS
ELETRONICAS (E-MAIL) E GRAVACAO AUDIOVISUAL. PROVA
LICITA. PEDIDO DO AUTOR PROCEDENTE EM PARTE.
CONTRAPEDIDO IMPROCEDENTE. Narra 0 autor que no processo
(005/1070001973-0) em que a ré atuou devidamente outorgada, mas com a
colaboracdo do demandante, restou acertado que receberia 50% do valor pago
a demandada a titulo de honorarios. A referida quantia teria sido de R$
35.529,35, tendo recebido apenas R$ 20.000, pugnando, pois, receber o
restante. A demandada negou ter acertado em 50% de seus honorarios o valor
da retribuicdo pelo servico prestado pelo autor. Afirmou que o valor
repassado ao autor quitou completamente o acerto verbal havido entre ambos.
Fez contrapedido, requerendo a condenacdo do mesmo por indenizagdo de
danos morais, em razdo da juntada aos autos das mensagens trocadas via e-
mail de fls. 07/29 e da gravagdo de fl. 30. Recorreu, em sintese, alegando a
ilicitude da midia acostada. As mensagens eletrdnicas (fls. 07/29) somadas a
gravacdo (fl. 30) constituem meio de prova valido pelo qual se depreende ser
0 autor credor e a ré devedora. Alids, tais contatos ddo conta que houve
impasse quando do acerto do pagamento dos honorarios do autor, apesar de
ndo ter restado indicado de forma exata qual o percentual que caberia ao
autor. Da conversacgdo verifica-se que a autora afirma que, ap6s o primeiro
acerto, ocorrido quando do levantamento do alvara pela requerida, ainda
repassaria ao autor a quantia de mais R$ 10.000,00, e posteriormente, mais
R$ 5.000,00. Tendo o autor confessado na inicial que recebeu a segunda
parcela de R$ 10.000,00, é de ser mantida a sentenca que condenou a
requerida ao pagamento dos R$ 5.000,00 restantes. N&o h4 indicio de a autora
ter sido coagida, quando da gravacdo. Pelo contrario, deu a entender que
havia valor a ser pago, verificando-se de didlogo normal entre colegas de
profissdo. A gravacdo, sendo efetuada por um dos interlocutores, é prova
licita, independentemente do conhecimento do outro. Regular utilizacdo em
processo judicial Incabivel dever de indenizar por uso da dita prova, pelo que
é improcedente o contra-pedido da demandada. SENTENCA MANTIDA
PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO IMPROVIDO.
(Recurso Civel N° 71004869202, Primeira Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Fabiana Zilles, Julgado em 27/01/2015)

Com efeito, merece destaque a posicdo adotada pela Relatora que efetivamente

manteve a decisdo exarada em primeira instancia nos seus mesmos moldes ja que, pelo
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que se percebe apenas da leitura da ementa da deciséo, trata-se de um — dos milhares —
de encontros virtuais que acabam por se tornarem relacbes humanas complexas, que
guardam para cada um dos envolvidos responsabilidades reais. No caso, escolhido nédo
por acidente, para demonstrar a amplitude da prova eletrénica, tem-se que todos 0s
pontos até entdo explanados, debatidos, postos e contrapostos estdo presentes.

Figuram como litigantes dois advogados que, comumente, acordaram via e-mails
uma relacdo de trabalho, configurando-se, por ébvio, um contrato verbal, legalmente
estabelecido, com 6nus e bonus para ambos, restando o mérito da demanda em aprec¢o
nos valores acordados, acertados, mas néo corretos. Nas nuances do caso concreto, uma
vez que, muito provavelmente por ndo ter havido um contrato formal e tradicional para
a empreitada conjunta (o que faria a prova definitiva para um, ou a contraprova absoluta
para a outra), ndo haveria outra maneira material para ser expostos os fatos, restando
tudo para ser provado de outra maneira, se ndo fossem utilizadas as provas digitais.

Essas, sem qualquer duvida, foram as protagonistas do feito. Pelos documentos
que sdo, alguns na sua forma escrita e fotografica, com a juntada dos e-mails enviados
com os termos da negociata, e outro, na forma de reproducéo fonogréfica, foram aquelas
que pautaram o interesse de um dos litigantes de forma clara, concisa, porque absolutos
em transpassar informacGes concretas aos magistrados que analisaram o feito e, por
Isso, embasaram as decisbes que resguardaram, com a guarida jurisdicional, o0s
interesses do seu alegante.

Alias, vem em auxilio da linha de raciocinio exposta a redac&o do art. 365", em
seu inciso 1V, que dispde que além de serem validas as materializacdes da prova virtual
(os chamados prints e digitalizagOes), essas terdo a mesma forga probante que seus
originais, quando juntadas pelo particular ao processo litigioso na figura de seu
advogado.

No que toca a nova redacdo do supracitado artigo, da sua simples leitura ja se
infere que ndo houve qualquer mudanca objetiva, apenas a adi¢do de alguns Orgaos

como efetivos como aptos a juntarem as cOpias como acima descritas e ter valor

SIArt. 365. Fazem a mesma prova que os originais:

VI - as reproducdes digitalizadas de qualquer documento, publico ou particular, quando juntados aos
autos pelos 6rgdos da Justica e seus auxiliares, pelo Ministério Publico e seus auxiliares, pelas
procuradorias, pelas reparticGes publicas em geral e por advogados publicos ou privados, ressalvada a
alegacdo motivada e fundamentada de adulteracdo antes ou durante o processo de digitalizacdo. (Incluido
pela Lei n®11.419, de 2006).

BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.
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probante igual o seu original, e no que toca a sua localizagcdo, 0 mesmo estara disposto
no art. 425 do Novo Codigo Processual.

Retomando-se o exemplo acima, torna-se clarividente a incidéncia dessas e das
outras j& citadas normas do ordenamento, visto que, mesmo com a impugnacéo feita
pela demandada, essa ndo foi suficiente para o desfazimento da instrucdo realizada,
visto que, a0 mesmo tempo em que genérica, infundada, pois nenhuma contra prova foi
empregada na sustentacdo do contra pedido.

Em tempo, e ndo podendo passar despercebidamente, também sdo dignos de
nota as alegacBes da parte adversa no pleito em estudo, ja que, provavelmente,
desvalendo-se de um conjunto probante tdo objetivo, incisivo e informativo quanto o do
autor, ndo lhe restou caminho a ndo ser a utilizacdo da posicao tradicional adotada por
aqueles avessos as novas tecnologias, alegando a informalidade e ilegalidade das provas
digitais juntadas, com o fim de vé-las invalidadas no feito, e, por via de consequéncia, a
sua ndo valoracdo para o devido juizo de conhecimento.

Acertadamente, o contra pedido levantado pela demandada, bem como a posicao
retrdgrada que embasou sua tese, forma rechagados, pois, como se percebe, a jurisdicdo
estatal ja ndo vé com maus olhos o conjunto probante advindo do meio digital, uma vez
que a sua utilizacdo, hoje, se afigura como regra para a esmagadora maioria dos
contratos firmados, bem como a comunicacao interpessoal e obtengdo de informacao.

Pode-se dizer que isso se deve, com o devido reforco da explanagdo de Kim®,
pela familiarizacdo e desmistificacdo do mundo virtual pelas pessoas que o usam e, com
isso, a sua utilizacdo desenfreada como principal meio de interacao social e encontro de

vontades, visto que:

Enfim, quanto mais humanizamos e tornamos “amigéavel” a nossa relagdo
com o ciberespago, por meio de simula¢fes que imitam a nossa realidade
ndo-virtual, mais nos tornamos cibernéticos. A contrapartida da naturalizacéo
do ciberespago é que nos tornamos, também, extensdo dele: a medida que a
virtualidade se transforma em campo de agdo préatica, cada vez mais a
realizacdo total do ser humano prescinde de sua inser¢cdo como coisa virtual
do ciberespago.

Por essas razbes que ndo é crivel a rejeicdo da prova advinda da esfera

cibernética, uma vez que ndo é diferente, em seu ndcleo, das provas antigas e

52K1M, Joon Ho. Cibernética, ciborgues e ciberespaco: notas sobre as origens da cibernética e sua
reinvencao cultural. Disponivel em: <HTTP://www.scielo.br/pdf/ha/v10n21/20625.pdf>. Acesso em: 12
de outubro de 2015. p. 216.
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tradicionais. Houve apenas a sua devida substituicdo pela sua nova forma, ocasionada
pela propria evolugdo da sociedade e seus aparatos. A digitalizacdo de uma conversa no
meio eletrénico, produzida se utilizando um editor de texto, pode — e deve — ser
utilizada como prova, ja que em nada se difere com qualquer carta ou contrato escrito a
punho, uma vez que expressada a livre vontade de seu autor nas linhas digitadas,
demonstrando a existéncia de uma relacdo juridica, bem como provando seus
verdadeiros fatos.

Reforcando o exposto, e servindo como alicerce para os j& delineados
regramentos patrios, tem-se que o legislador, sabedor do contraste entre evolugdo social
e burocratizacdo das normas do Direito, esclareceu que a validade da prova ndo depende
de sua forma, pois o art. 107> do Cédigo Civil prevé que “a validade da declaragdo de
vontade ndo dependera de forma especial, sendo quando a lei expressamente a exigir ”,
sendo necessario apenas que seu conteudo transmita informacdes e detalhes dos fatos
em estudo, quando a mesma se caracterizara, logo, como documento.

Trilhando-se essa linha de raciocino, resta demonstrado que “ndo pode o jurista,

9954

mesmo que o desejasse, passar ao lado dessa realidade™ ", visto que presente como meio

diario de negécios e comunicacdo na vida de grande maioria dos cidaddos que ao
préprio Direito cabe regulamentar, proferindo decisdes de cunho primordialmente

justas, pois, como na licdo de Marques e Martins®>:

(...) a informética é, por si, um instrumento indispensavel de trabalho nos
mais diferentes dominios de actividade, perfilando-se, alias, como um factor
essencial de mutacdo nas ciéncias ou na gestdo, pelo que se desempenha um
papel insubstituivel na vida privada e social das pessoas, na sua actividade
manual e intelectual.

Numa época em que o computador € um instrumento fundamental no
controle econémico ou fiscal, no planejamento sanitario, urbanistico,
rodovidrio, escolar ou militar, na comunicacdo social ou na pesquisa médica
ou linguistica, na investigacdo cientifica, na cria¢do artistica ou na formacao
educativa, ndo faria sentido que a Informatica deixasse de produzir o0 seu
poderoso impacto no mundo do Direito.

Com efeito, a Informatica penetrou no universo juridico e atingiu todas as
realidades do mundo da justica.

Por ser uma via de comunicacdo, 0 meio virtual e as ferramentas aptas na sua

navegacao, aqui entendidas como qualquer dos objetos que possam ser utilizados para

3 BRASIL. Cédigo Civil. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 22 out. 2015.
*MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p. 78.

>*lbidem, p. 84 e 85.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm

42

fazer a ligacdo entre os participantes desse encontro (smartphones, computadores,
aplicativos), quando utilizadas com o escopo de se firmar relagdes estreitas e que
adentrem na guarida de bens juridicos tutelados, devem sim ser considerados como
provas, ja que devidamente expressada a vontade que formou a relagdo juridica em
questé&o.

Giza-se, também, que a luz da livre maneira de provar, a livre forma da prova e
forca igualitaria da copia frente ao original, o regimento das relacdes civis também
colocou sob responsabilidade do seu autor as suas declaraces, nos moldes do art.
368°°do ordenamento juridico civil em vigéncia, e seu substituto, o art. 408°" do Novo
Ordenamento, que manteve a mesma redagéo.

Assim, entende-se que a pessoa que devidamente, ou assinou, ou exarou tal
informacdo —escrita ou falada —, seja responsavel pelo cunho e sentido das vontades
externadas.

O que acontece nos tempos modernos, entretanto, é que o falado se mescla com
0 escrito, eis que consolidada a troca de informagOes e vontades em tempo real, por
intermédio do meio digital, utilizando-se a ferramenta das mensagens instantaneas. Ou
seja, muito embora informal ou de cunho personalissimo, a conversa aqui descrita
possui informacgdes necessarias para se provar, de maneira material, a conversa ou
termos elencados, razéo pela qual merece ser apreciada.

Logo, analisando-se todas as ideias acima enquadradas, imperioso destacar que
ndo ha suporte, nem fatico, nem juridico forte o suficiente para banir o conjunto
probante virtual do litigio judicial. Alias, do estudo de tais entendimentos, o que se
resulta é exatamente o contrario.

Ao fim e ao cabo, continua-se responsabilizando o interlocutor pelos seus
discursos e relagdes juridicas firmadas, sendo que hoje, ao menos, ha a possibilidade de
fazer prova material e fisica quanto a isso, tendo em vista que tais ideias ou termos estéo

inseridos no ciberespaco, bastando a sua devida digitalizacdo para serem juntados aos

S6Art. 368. As declaragdes constantes do documento particular, escrito e assinado, ou somente assinado,
presumem-se verdadeiras em relagdo ao signatario.

Paragrafo Unico. Quando, todavia, contiver declaragdo de ciéncia, relativa a determinado fato, o
documento particular prova a declaragdo, mas nédo o fato declarado, competindo ao interessado em sua
veracidade o 6nus de provar o fato.

BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 20 out. 2015.
*’BRASIL. Novo Cédigo de Processo Civil. Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ Ato2015-2018/2015/L ei/L.13105.htm>. Acesso em: 17 nov.
2015.
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autos e devidamente apreciados pelo magistrado, uma vez que se mostram como uma
prova legal e uma comprovacao informativa dos reais acontecimentos.

Poder-se-iam utilizar os exemplos ja transcritos acima para, novamente,
solidificar as razdes elucidadas, vez que se amoldam perfeitamente aos institutos e
interpretacdes agora em explanacdo. Porém, a ética do estudo vai tomando uma forma
cada vez mais evoluida e aprofundada, razdo pela qual, entdo, deve o Gltimo exemplo
também seguir essa linha evolutiva.

Por isso, a um primeiro momento, colaciona-se o seguinte julgamento de esfera
diversa daquela primordialmente trabalhada, mas tdo importante e interessante quanto,
para apos realizar o seu devido exame.

O caso se amolda na dissertacdo presente pois, consumado um ilicito penal,
foram realizadas as diligéncias e procedimentos atinentes a investigacdo e delimitacéo
do seu autor. Contudo, ndo é sobre o acusado ou procedimento que se falara, e sim,
sobre a maneira da qual se sedimentou e solidificou tal autoria, restando essa as raias do
préprio instituto da confissdo expressa, tendo em vista que, inobstante a investigacao
policial, uma familiar da vitima, utilizando-se do meio virtual e de sua espertiz, utilizou
como via de comunicagdo uma rede social da World Wide Web para, enfim, conseguir
informacdes do acusado do delito, chegando, ao final, em sua confissao.

Conquanto ndo tenha havido a finalizacdo do caso seguinte, e seu devido transito
em julgado, pois se trata de um Recurso em Sentido Estrito, da esfera criminal,
necessario se colacionar a ementa do julgamento n® 70064769060 do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que se posicionou sobre o Recurso em
Sentido Estrito interposto contra sentenca de pronuncia que submeterd o réu a

julgamento popular pelo delito de homicidio qualificado, nesses moldes:

Ementa: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TRIBUNAL DO JURI.
PRONUNCIA. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE DA
IMPUTACAO. DECISAO CONFIRMADA. 1. Réu pronunciado por
infracdo prevista no art. 121, 8§ 2°, incisos | e IV, do Cddigo Penal, interpbe
recurso em sentido estrito. Pugna pela absolvicdo sumaria ou desprondncia,

8 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
70064769060 MINISTERIO PUBLICO e DANIEL MORAES DE VARGAS. Relator: Desembargador
Julio Cesar Finger. 26 de agosto de 2015. Disponivel em:
<http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=N%C2%BA+70064769060+&proxystylesheet=tjrs _index&client
=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&0e=UTF-
8&ie=UTF-

8&ud=1&Ir=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as gj=&site=ementario&as _epg=&as 0g=&as_eq
=&as_q=+#main_res_juris>. Acesso em: 05 nov 2015.
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alegando auséncia de indicios suficientes de autoria. Requer, ainda, a soltura.
2. N&o é ilicita a prova obtida por familiar da vitima que, fazendo-se passar
por outra pessoa, obtém confissdo do autor do fato ilicito. Ndo de se acolher a
postulacdo ainda se, excluida tal prova, mantém-se a suficiéncia indiciaria
para pronincia. [...]. RECURSO DESPROVIDO. (Recurso em Sentido
Estrito N° 70064769060, Primeira Camara Criminal, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Julio Cesar Finger, Julgado em 26/08/2015)

Conforme j& exposto, uma das provas juntadas ao pleito foi obtida pelo meio
digital e, como fundamento defensivo, por intermédio de perfil falso, sendo aduzido, por
fim, que tal caminho percorrido tornava a prova ilicita, uma vez que utilizada de meio
fraudulento (perfil falso) para uma confissao do réu.

Desnecessério dizer que tal fundamentacdo ndo subsistiu, pois, novamente, fora
simplesmente bombardeado o conjunto de provas digitais pelos fundamentos da sua
ilegalidade e invalidade, visto o recorrente teria sido ludibriado a entregar uma
confissdo forjada, que iria de encontro aos institutos protetores da privacidade e
protecdo de informacdes, tudo isso, por 6bvio, sem um conjunto probante tdo completo
e digno quanto aquele produzido pela familiar da vitima, ndo passando, de novo, de uma
negativa genérica com relacao a aceitacdo da prova virtual.

Em licdo impar, o eminente desembargador-relator™ fundamentou seu voto, que
foi seguido por unanimidade pela mesa decisora, pela ndo coacdo do recorrente em
prestar as informacdes, visto que alcancadas de maneira espontanea pelo mesmo, que se
desfez de vontade prépria da sua protecdo da privacidade. Ainda nesse passo, também
restou evidenciada a impossibilidade da coagéo pelo préprio meio utilizado — eletrénico
— que ndo colocou os interlocutores frente a frente, sendo desconstituida, por completo,
toda a construcédo da invalidade da comprovacdo puxada do ciberespaco, nesses moldes:

O recurso preencheu os requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual vai
conhecido.

No mérito, alega a defesa que a prova contida nos autos ndo autoriza a
prondncia, mostrando-se insuficiente. Argumenta com a tese dos fruits of the
poisonous tree, referindo que a indicacdo da autoria na pessoa do recorrente
surgiu somente apds a sobrinha da vitima, de nome Evilin Maciel Siqueira,
ter criado péagina falsa na rede social Facebook, com a finalidade de manter
contato com o acusado e o irmdo dele, onde o réu supostamente teria

$BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
70064769060 MINISTERIO PUBLICO e DANIEL MORAES DE VARGAS. Relator: Desembargador
Julio Cesar Finger. 26 de agosto de 2015. Disponivel em:
<http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=N%C2%BA+70064769060+&proxystylesheet=tjrs _index&client
=tjrs_index&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__politica-site&wc=200&wc_mc=1&0e=UTF-
8&ie=UTF-

8&ud=1&Ir=lang_pt&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as gj=&site=ementario&as epg=&as _o0g=&as_eq
=&as_q=+#main_res_juris>. Acesso em: 05 nov 2015.
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admitido a autoria do crime. Diante disso, assevera que 0s demais
depoimentos contidos nos autos, prestados por testemunhas que néo
presenciaram o fato, ndo autorizam a pronincia, notadamente porque as
suspeitas da autoria derivam de prova ilicita. Por fim, requer o relaxamento
da prisdo, em face da auséncia dos requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

A prova ilicita consistiria em didlogos mantidos entre uma sobrinha da
vitima, que se fez passar por uma terceira pessoa, e obteve dialogos que
supostamente consistiriam em assuncdo de autoria. Posteriormente, a
testemunha forneceu os dados do perfil falso a Policia (fl. 106), que,
autorizada pelo magistrado (fl.118), acessou a conta e fez a juntada dos
didlogos de fl. 119 a 136.

Em primeiro lugar, ndo considero que a prova seja ilicita. Uma pessoa, que
faz uma investigacdo particular, e obtém, com falsa identidade ou ndo, uma
confissdo, ndo comete invasdo de privacidade. O individuo, titular de sua
privacidade, que a abriu, enganado ou ndo, o seu right of privacy. A pessoa
ndo invadiu a conta do Facebook, simplesmente a pessoa que investigava
apresentou-se como uma terceira pessoa, e obteve a informacdo. O
investigado, titular do direito, ndo teve, contra a sua vontade, invadida sua
privacidade. E a mesma situacio de quem grava uma conversa telefonica ou
privada, sem conhecimento do interlocutor, para fins de legitima defesa,
como j& assentou o STF . Aqui, é verdade, a testemunha que obteve a
informagdo, sobrinha da vitima, ndo estava propriamente em exercicio de
defesa propria, até porque a vitima morreu, mas queria obter uma informacao
que interessa a persecucdo criminal, portanto, a sociedade, ou ainda, e aqui é
que interessa, a familia da vitima. Penso que o0 mesmo se aplica. Ndo se pode
excluir o interesse da familia da vitima na investigacdo e na persecucdo
criminal. A boa fé, como principio geral de direito, ou 0 anonimato, vedado
constitucionalmente, aqui cede ante o legitimo interesse também buscado.

Em segundo lugar, como se verd, tal informacdo ndo € determinante para
apontar a autoria. De rigor, excluida essa prova, mantém-se os indicios
suficientes de autoria.

Afasto, portanto, a preliminar de ilicitude da prova.

Embora a esfera juridica agora em apreco seja distinta da originariamente
trabalhada, ao menos, o posicionamento continuou o correto em ambos 0s setores. A
conceituacdo de prova e documento entre o civil e o penal se mescla, ja que o art. 232%°
do Cadigo de Processo Penal tem uma redacdo pariforme com os arts. 225 e 383 do
Cadigo Civil e Processual Civil, ja que, além de considerar documento qualquer escrito
que transpasse informacgdes ou detalhes do fato em estudo, também d& valor igual ao
original a fotocdpia de tal declaragéo se autenticado for, blindando-o de davidas.

Na esteira das posicdes adotadas no presente texto, bem como na pluralidade de
autores que defendem a prova eletrénica como sendo um tipo de documento e, por isso,

totalmente vaélida para figurar como conjunto probante no processo, tem-se que a

S0Art. 232. Consideram-se documentos quaisquer escritos, instrumentos ou papéis, ptblicos ou
particulares. .

Paragrafo Unico. A fotografia do documento, devidamente autenticada, se dard o mesmo valor do
original.

BRASIL. Cddigo de Processo Penal. Lei n. 3.689, de 03 de outubro de 1941. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 21 out. 2015.
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decisdo proferida pelo magistrado de 1° Grau que pronunciou o acusado, devidamente
resguardada pelo Desembargador, mostra-se imutavel no que diz respeito a valoracdo da
prova virtual, eis que a mesma vai se sedimentando como meio valido e suficiente no
convencimento do juiz.

Como extremo para 0 presente trabalho, e também seguindo-se a evolucao
desenhada, a merecedora de figurar como Ultima analise pratica competia, por ébvio, a
ferramenta digital que revolucionou a comunica¢do humana nos ultimos anos.

Apobs demonstrar o posicionamento frente a mensagens estaticas e de tempo de
resposta incerto no primeiro exemplo (e-mails), pulou-se para a maior rede social em
operagdo no mundo, o Facebook, entdo, necessario demonstrar a valoracao jurisdicional
da prova digital frente a um acordo de vontades, que se transformou em um contrato de
compra e venda, através de mensagens instantaneas pelo aplicativo telefonico
Whatsapp.

Nesta trilha, primeiramente, tem-se que a comparacdo entre 0 contrato
tradicional e o contrato eletrénico, além de ndo encontrar Obice legal, portanto
devidamente valido, € o caminho correto para uma sociedade cada vez mais
informatizada, ja que essa vem se firmando como regra, nos ditames dos ja& nomeados

autores®, que entendem:

Primo conspectu, dir-se-ia que a contracdo eletrénica nada tem de especial
relativamente a tematica dos “contratos em geral”, tudo se traduzindo num
esforco de adaptacdo do objecto de cada contrato a disciplina do respectivo
regime geral, em face da aplicacdo do principio da autonomia da vontade ou
da liberdade contratual.

Além disso, respeitando-se a livre forma tanto da prova, quanto do contrato, no
mundo moderno de hoje é imperioso se destacar que “como contrato eletrdnico é um
documento eletrdnico, seria ilégico ndo aplicarmos 0 mesmo principio ao documento

62 nois, como ja externado, se

eletronico e consequentemente ao seu valor probatorio
ndo for este o entendimento a ser adotado, estar-se-ia criando um vacuo nas relagdes
juridicas que hoje tomam forma, visto que totalmente inseridas no ciberespago, com

suas tratativas utilizando unicamente o meio virtual.

*MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p.403.
®2PINHEIRO, Patricia Peck. Direito Digital. ed. 5. Sio Paulo: Saraiva, 2013. p. 217.
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Assim, por intermédio do informativo eletrdnico do sitio virtual JusBrasil®,
verificou-se que, em junho de 2015, sobreveio sentenca de primeiro grau da comarca de
Uberaba, estado de Minas Gerais, onde a demandante da acdo efetuou um negécio de
compra e venda de imovel com o demandado, tendo sido acertadas as respectivas
clausulas contratuais por intermédio do aplicativo mencionado. Contudo, ja no final da
negociata, houve a denunciacdo do negocio pela autora a jurisdicdo estatal, tendo em
vista descumprimento contratual por parte do seu vendedor, acarretando-se uma
sentenga de parcial procedéncia onde o demandado foi condenado ao pagamento da
monta de R$65.629,41 (sessenta e cinco mil seiscentos e vinte e nove reais com
quarenta e um centavos) para a demandante.

Em virtude de tal litigio ter corrido sobre o manto do segredo de justica, tanto o
nome da demandante quanto do demandado foram ocultados, bem como o nimero do
processo em si. Todavia, através do redirecionamento do sitio do JusBrasil, conseguiu-
se chegar no dominio fonte da matéria, o sitio Migalhas®*, focado na divulgacdo de
matérias de cunho juridico, politico e econdmico, que continha, além de informacGes
aprofundadas sobre o caso, o decisium proferido pelo magistrado que analisou o feito

que agora se disseca, assim valorando as provas apresentadas:

Vistos etc.

ALINE M. F. ajuizou a presente “ACAO DE RESSARCIMENTO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS” contra GUSTAVO L. A. P pedindo para
0 réu ser condenado a lhe pagar a quantia de R$ 65.629,41 por danos
materiais mais danos morais no importe de R$ 10.000,00, porque através do
aplicativo WhatsApp negociou com ele a compra do terreno que especifica,
pagando a quantia de R$ 50.000,00, cujo recibo lhe foi enviado pelo celular,
mas o réu ndo providenciou a lavratura da escritura.

Mesmo regularmente citado, o réu ndo contestou (fls. 38/39) e a autora juntou
documentos (fls. 43).

E o relatdrio.

Fundamentoe DEC I D O.

Conforme se vé as fls. 38/39, o réu foi validamente citado e ndo contestou.
Logo, incidiu em revelia, e como a demanda envolve direito patrimonial
disponivel, verificam-se seus efeitos, dentre eles a presuncdo de veracidade
dos fatos declinados na inicial.

Nao bastasse a revelia, com a inicial vieram as tratativas entre as partes e o
fechamento do negécio, tudo através do famoso aplicativo de celular
chamado WhatsApp.

S3FREITAS, Danielli Xavier; VIEIRA, Lucas. Dono de terreno devera devolver valor de transacéo
feita pelo WhatsApp. Disponivel em;
<http://daniellixavierfreitas.jusbrasil.com.br/noticias/208156643/dono-de-terreno-devera-devolver-valor-
de-transacao-feita-pelo-whatsapp>. Acesso em 09 nov 2015.

**MIGALHAS. Dono de terreno devera devolver valor de transacéo feita pelo WhatsApp. Disponivel
em: <http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,M1223415,51045-
Dono+de+terreno+devera+devolver+valor+de+transacao+feita+pelo+WhatsApp>. Acesso em 09 nov
2015.
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A validade do negdcio € plena, pois ha proposta e ha aceitagdo, que dentro da
moderna concepcao juridica dos contratos é plenamente aceita.
Alias, o Cddigo Civil cuida do tema quando considera juridicamente presente
em uma proposta a pessoa que contrata por telefone ou por meio de
comunicagdo semelhante.
Art. 428. Deixa de ser obrigatoria a proposta:
| - se, feita sem prazo a pessoa presente, ndo foi imediatamente
aceita. Considera-se também presente a pessoa que contrata por
telefone ou por meio de comunicagdo semelhante;
Os valores foram depositados em conta corrente do réu, indicada por ele via
WhatsApp, como se veé as fls. 19/22, e o réu emitiu recibo e enviou c6pia dele
para a autora através do celular (fls. 23).
E certo que a forma utilizada para o fechamento do negdcio — através do
WhatsApp - em que pese ser inovadora e valida, ndo é nem um pouco
recomendavel, face o objeto da compra e venda — um terreno — e o valor
envolvido e depositado — 50 mil reais.
Enfim, além da revelia, h4 prova do negécio feito e do valor pago, motivo
pelo qual os danos materiais devem ser ressarcidos.
[...]
ANTE O EXPOSTO e o que dos autos consta, julgo parcialmente
procedentes os pedidos, para condenar o requerido pagar para a autora a
quantia de R$ 65.629,41, com correcdo monetaria desde o ajuizamento, mais
juros de 1% ao més a partir da citacéo.
Condeno o réu em 80% das custas processuais e em honorarios advocaticios
de 10% sobre o valor da condenacgdo
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Uberaba, 7 de Julho de 2015.

Lacio Eduardo de Brito, Juiz titular da primeira Vara Civel da comarca de
Uberaba, estado de Minas Gerais, debrucou-se sobre um litigio alicercado e
comprovado primordialmente com provas digitais, e ndo qualquer prova digital. Foi
instruida a peticdo autoral com as proprias conversas que teve com o demandado,
demonstrando a oferta realizada e a aceitacdo da mesma, através da comprovacao do
depdsito do valor requerido, na conta do vendedor, enviada através do proprio
aplicativo, e recibo, dado a autora pelo mesmo meio de comunicacéo.

Ao fundamentar a deciséo, 0 magistrado entendeu pela incidéncia do art. 428 do
diploma civil, ja que a perfectibilizacdo de negocio de compra e venda depende apenas
do encontro de vontades, que aqui se materializaram através do aplicativo para
celulares, ampliando e fortificando toda a base exposta anteriormente, no sentido da
aceitacdo da prova virtual no processo.

Por fim, e sobre a necessidade absoluta de se analisar a prova eletrénica no
litigio para se chegar a uma decisdo justa, ou até mesmo para se tomar um
direcionamento conquanto aos acontecimentos em analise, Patricia®™ explana o ponto

com elegéancia, tendo em vista que:

®*PINHEIRO, Patricia Peck. Direito Digital. ed. 5. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 221.
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Em virtude do uso massivo de computadores, a evidéncia eletrénica pode e
deve ser utilizada, como mencionamos anteriormente, mesmo que ela ndo
esteja digitalmente assinada, pois, na verdade, ha niveis de evidéncia, das
mais fortes e ndo repudiaveis as mais frageis e questionaveis (v. os casos de
apreensao de computadores, seja para qual fim for — penal, civil, tributario...
—, em que as informagBes constantes no disco rigido caso ndo sejam provas
em si, S840 a0 menos um norte).

Todavia, nunca alcangaremos a certeza inequivoca de confiabilidade, tanto no
sistema eletrdnico quanto no tradicional, ou em outro qualquer, mas, ainda
assim, € possivel imprimir uma confiabilidade necessaria para a
concretizacdo de negdcios juridicos nesses meios.

Podemos afirmar que a tecnologia trouxe mais ferramentas para validacdo
juridica das provas, algo que se busca ha muito, e hoje, por certo, ja ha for¢a
legal muito maior numa prova composta por um e-mail do que apenas um
testemunho oral ou mero fax; o mesmo para uma assinatura digital ou
biométrica do que apenas o nimero do RG ou CPF anotados a mao sem
conferéncia do documento, ou cuja foto, normalmente, estd desatualizada.
Afinal, para todos nés, o teste de DNA continua sendo considerado prova
inequivoca de autoria, apesar de ndo ter lei e ndo ser 100% de certeza.

Logo, o uso de computadores, tablets, smarthphones, como meio de
comunicacdo, atualmente, € a regra, € 0 meio com o qual as pessoas se comunicam,
realizam negocios, interagem e, ao fim, perfectibilizam relac6es juridicas todos os dias.
Retirar o estudo judicial sobre a prova digital é impensavel, pois a maioria de tais
estreitamentos humanos, que acabam virando assunto juridico, tem hoje a sua
formulacéo primordialmente, quando ndo exclusivamente e totalmente, virtual.

Nesse passo, ao final também se chega a razdo pela qual ndo é meramente uma
escolha para o interessado produzir tal conjunto probatério eletrdnico, visto que a prova
digital, nesse cenario, € a unica que existe, tendo em vista o meio utilizado, bem como
suas ferramentas.

O ponto nevralgico do presente estudo toma forma pela atitude, mesmo que
agora rara, de decisores que ainda relutam em aceitar e valorar a prova retirada do
ciberespago em suas convicgdes, ndo porque ndo trazem informagdes ou detalhes do
fato em si, mas por que ndo conseguiram acompanhar a evolucao de tal sistema e, talvez
pelo medo do desconhecido, ndo queiram se arriscar em tomar posicdo, acabando por
ndo ser dada a devida importancia para a prova digital e, consequentemente, ao litigio
que foi instruido dessa maneira.

Assim sendo, o ciberespaco, que abarca 0 mundo virtual e 0s meios de
comunicacdo digital, ndo pode ser expurgado da devida atencéo estatal, ja que consiste,
atualmente, como a base de qualquer interacdo humana, remodelando a forma de viver

da sociedade e, como resultado, a forma de julgar do Poder judiciario. Cabe a jurisdi¢ao
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estatal, objetivamente, aplicar o direito aos fatos sub judice, e ndo o contrario, razéo
pela qual, “uma vez que o0 objecto do interesse do mundo normativo ndo pode ser
indiferente & evolucdo resultante do dinamismo das novas tecnologias™®®, fazendo-se,
desse modo, imperiosa a validade do conjunto probante eletronico como prova apta a
instruir o processo judicial.

®*MARQUES, Garcia; MARTINS, Lourenco. Direito da Informatica. ed. 2. Coimbra: Almedina, 2006.
p.84.
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CONCLUSAO

Com a expansdo da capacidade de comunicacdo, liderada pela insercdo cada vez
maior da populacdo mundial ao acesso a rede mundial de computadores, acabam-se
estreitando as relagdes entre as pessoas, e, ndo raro, chegando tal estreitamento a se
materializar de forma exclusivamente eletrbnica, através do uso das ferramentas
disponiveis, principalmente as conectadas a rede mundial de computadores,
transformando a vida moderna e alterando radicalmente a relagdo social anteriormente
existente.

A vida digital esta, atualmente, presente nas mais diversas relacdes, uma vez que
pessoas se comunicam e formalizam relages juridicas cada vez mais pelas ferramentas
disponibilizadas pelo meio eletr6nico; solidificando contratos de compra e venda, acerto
de clausulas contratuais atinentes a prestacdo de servico, taxas pagas e registradas em
notas fiscais eletronicas.

Assim, ao passo que as relacdes adentram em mundo ligado por bites e ndo mais
por celulose e tinta, temos que a regra, atualmente, é a defesa dos interesses pautados
em provas advindas do mundo virtual, levando-se a inevitavel inexisténcia, ou
substituicdo, das provas em papel, sendo o aumento da utilizacdo de arquivos
eletrébnicos no arcabougo probatorio o caminho, com uma crescente demanda de ac¢des
judiciais instruidas primordialmente, sendo exclusivamente, com provas digitais.

Sob essa Otica, mostra-se necessaria uma adequacdo do campo juridico para
delinear os direitos e deveres atinentes nesse novo “universo” de convivéncia entre
individuos, uma vez que € notorio a incessante busca das pessoas em se relacionar e
sendo os atritos provenientes desses encontros inevitaveis.

Nada mais justo, entdo, que tal dimensdo de caracteristicas exclusivas e
uniformes fosse regulamentada por uma norma igualmente exclusiva e atenta as
excecdes trazidas em face a regra geral tradicional, com o fim de ndo sobrevier choques
de institutos tradicionais que tentam controlar um plano para o qual ndo foram
preparados.

Entretanto, pela prépria falta dessa legislacdo, acaba-se por serem utilizados o0s

métodos de controle extemporaneos a epoca da criagdo — e expansdao — do mundo
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digital, razéo pela qual ndo ha unissonidade no que toca a resolucdo de questdes que
abarcam o choque entre os ditames tradicionais e 0s novos apresentados por esse meio.

O resultado é a criacdo, hoje, de uma verdadeira discricionariedade no que toca a
valoracao do conjunto probante eletrénico, onde sdo utilizadas as hormas ja em vigor de
uma forma subsidiaria, com o intuito de, a0 menos, nao deixar sem amparo aqueles que
utilizam dessas relagdes. Contudo, e sendo essa uma caracteristica da propria
subsidiariedade, dependendo daquele que se debrucar sobre o pleito instruido
eletronicamente, poderd haver o afastamento da prova virtual da instrugdo do processo.

Nessa senda, em que pese a inser¢do massiva da populacdo no meio digital,
pelas mais diversas razdes, o0 Direito pareceu, a um primeiro momento, resistir a ideia
de ter que valorar a prova advinda do ciberespaco, utilizando-se das mais diversas
explanacdes, tanto legais, quanto pessoais.

Essa linha de raciocinio ndo ficou despovoada, tendo sido alimentada e
difundida por doutrinadores e autores, que pregavam ser a prova eletrénica passivel de
edicbes, modificacdes, exclusdes e todo outro tipo de montagem ou justificativa que
servisse para desconstruir a sua validade como prova judicial.

Todavia, e como a evolucdo é o caminho irrefreavel de todas as coisas, houve a
familiarizacdo do meio digital com os institutos que regem o meio social, passando esse,
de territorio indspito e desbravado, ao meio preferencial de comunicacdo humana,
fazendo com que o preconceito e medo dessem lugar, agora, a entendimentos mais
amistosos com a prova virtual.

Entende-se que € da natureza humana a aversdo ao desconhecido, ainda mais
guando sua forma é imaterial, que ndo se pode ser tocada, inspecionada, s6 sendo
possivel, entdo, qualquer aproximacao do mundo digital com o mundo fisico, e juridico,
através de estudos, razdo pela qual foi crucial nesse raciocinio o conhecimento e
conceituacdo do ciberespaco, lugar onde, tecnicamente, ocorrem as trocas de
informacdes e a formalizacdo de relagGes juridicas que envolvem os tutelados pelo
Poder Judiciario.

Saber que o mundo ciberespacial, mesmo que inanimado, é um espaco integro,
com consequéncias materiais e formulacdo de relacBes juridicas reais, € o ponto
nevralgico do estudo em questdo, uma vez que, por formalizar as vontades de seus
integrantes, necessario levar em consideracdo as informagdes — e principalmente — e
acoes decorrentes desse meio, eis que possuidoras de informac6es importantes e, com

isso, com plena capacidade probatdria.
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Logo, com o advento de estudos que demonstram a higidez do mundo digital, e
as provas que poderiam advir desse espaco, vai perdendo forca a fundamentacéo de que
a evidéncia digital é eivada de falhas ou impossibilidades que a barrariam do devido
exame judicial.

Seguindo-se a explanacdo, e agora analisando outra questdo tida como
desabonatdria da prova eletronica, a inexisténcia de delimitacdo da natureza desse tipo
de comprovacdo seria um ponto tido como inarredavel pelos defensores da sua
invalidade, visto que, ndo se sabendo qual seria 0 seu cerne, como produzir, apresentar
ou valorar o seu contetido, 0 seu expurgo seria a Unica saida para se manter o litigio
integro.

Entretanto, por conter informacgOes e detalhes dos fatos em questdo, a prova
virtual adentraria, perfeitamente, no conceito de documento, j& que, para ser
considerado tal, haveria a necessidade de se transpassar conhecimentos e dados que se
buscam acerca de algo, pouco importando a forma ou materializacdo da comprovacéo,
desde que apta a ser lida e interpretada.

Logo, restaram esclarecidas as disposicdes materiais sobre a prova digital, em
atencéo ao afastamento das presungdes que requeriam o seu expurgo do litigio, seja por
ndo haver Lei exclusiva, ou pela nebulosidade conquanto o seu proprio conceito, ja que
vazias e nédo atentas ao novo meio social que se solidifica.

Entdo, acertado que a comprovacdo virtual se mescla de maneira satisfatoria
com os ditames necessarios para ser considerada documento, evoluindo ao patamar, por
conseguinte, de documento eletrdnico, sobraram apenas as manifestaces que visavam
atingir a subjetividade desse conjunto probante, com alegagc6es que visavam ferir desde
a licitude da prova digital até uma possivel discussdo de que essa prova afrontaria
quebras de sigilos.

Levantadas, nenhuma dessas novas investidas subsistiu, ja que a prova virtual,
nos moldes licitos e moralmente apresentados, ndo fere nem o instituto de vedacdo das
provas ilegais/imorais, tampouco afronta a protecdo de dados da pessoa que se prova.

Conforme destacado, sempre houve espaco para a valoracdo da prova eletronica
no processo judicial, estando até mesmo o Novo Codigo de Processo Civil de acordo
com essa atitude, tendo em vista que 0s pontos abordados no atual cddigo
procedimental, ou restaram inalterados (objetivamente falando) ou restaram polidos,
mas sempre no encontro de se solidificar a aceitagdo da comprovacédo eletronica no

litigio.



54

Alids, e em que pese a posicdo contraria ter sido defendida por brilhantes
juristas, tal pensamento ndo poderia se tornar real, em atencéo a sociedade que o Direito
tutela.

Negociagdes online, interacfes virtuais, acertos de contrato por intermedio do
ciberespaco e suas ferramentas sdo a regra social hoje, ndo podendo o Poder Judiciario
frear 0 avango da comunidade pelo seu préprio temor em analisar essa nova situacao, ou
as matérias decorrente da mesma que, por via de consequéncia, terdo as provas
produzidas nos mesmos moldes que o meio utilizado para firmar a relagdo em andlise.

Logo, ndo se mostrou apenas acertada a aceitacédo e valoracédo da prova digital na
instrucdo do processo, mas sim necessario tal entendimento, em atencdo as novas
relacdes juridicas que se levantam.

Em tempo, restou esclarecido que ndo se faz necessaria nova legislacdo para
regular a prova eletrbnica e a sua participagdo no processo judicial, isto pois o
regramento processual vigente, e 0 seu substituto, ja possuem as ferramentas necessarias
para tal fim, sendo, hoje, sustentada tal posicdo pelo entendimento jurisprudencial e
doutrinario, por maioria, j& que é a correta e que amolda com perfeicdo a situacdo
vivenciada pela sociedade.

Assim sendo, mostra-se que a discussdo sobre a (in)validade da prova digital
resta delineada, sendo a sua aceitacéo a resposta proferida, e acertada, tendo em vista a
sua desmistificagdo frente aos olhos do julgador, carregada pela propria aceitacdo da
sociedade como um meio legitimo de interacdo, razéo pela qual ndo seria, de maneira
alguma, cabivel o seu expurgo como comprovacdo da situacdo fatica experimentada

pelos litigantes.
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