UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA
CENTRO DE ARTES E LETRAS
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM LETRAS

Amanda Canterle Bochett

A MODALIDADE PELA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL NA
CONSTRUCAO DA ARGUMENTACAO EM UM INTEIRO TEOR DE
ACORDAO

Santa Maria, RS
2018






Amanda Canterle Bochett

A MODALIDADE PELA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL NA
CONSTRUCAO DA ARGUMENTACAO EM UM INTEIRO TEOR DE
ACORDAO

Tese apresentada ao Curso de
Doutorado do Programa de Poés-
Graduacdo em Letras, Area de
Concentracdo em Estudos Linguisticos,
da Universidade Federal de Santa
Maria (UFSM, RS), como requisito
parcial para obtencdo do grau de
Doutor em Letras.

Orientadora: Prof2. Dr®. Sara Regina Scotta Cabral

Santa Maria, RS
2018



Bochett, Amanda Canterle

A MODALIDADE PELA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL NA
CONSTRUGCAQ DA ARGUMENTACAO EM UM INTEIRC TEOR DE ACORDAO
/ Bmanda Canterle Bochett.- 2018.

175 p.; 30 cm

Orientadora: Sara Regina Scotta Cabral

Tese (doutorado) - Universidade Federal de Santa
Maria, Centro de RArtes e Letras, Programa de Pos-Graduagdo
em Letras, RS, 2018

1. Discurso Juridico 2. Argumentacdo 3. Linguistica
Sistémico-Funcional 4. Processos soclossemidticos 5.
Modalidade I. Scotta Cabral, Sara Regina II. Titulo.

Sistema de geragdo automitica de ficha catalogrifica da UFsSM. Dados fornecidos pelo
autor(a). Scb supervisdc da Diregdc da Divisdo de Processcs Técnicos da Biblioteca
Central. Bibliotecdria responsavel Paula Schoenfeldt Patta CRE 10/1728.



Amanda Canterle Bochett

A MODALIDADE NA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL NA
CONSTRUGAO DA ARGUMENTAGAQ EM UM INTEIRO TEOR DE ACORDAQ

Tese apresentada ac Programa ce Pos-
Graduacde em letras. Area  de
Concentragao am Estudos Linguisticos,
da Universidade Federal de Santa Maria
{UFSKI, RS). come requisito parcial para
oblenc¢do do titulo de Doutor em Letras.

Aprovado em 05 de dezembro de 2018:

%—l—\ B \ X \,ﬁq :SI
Sara Reglna Scotta Cabral, Dr.2 (UFSM)
{Presudente Onentadorm

KJ*: ' (/'

Orlando Vian Junior, br {Unifesp)

/l(t)(’m M(’ r:({ 1/‘;0 ——
Magda Bahis Sbhlee,n J’ (UERJ) PARECER

V(X )
P A T r-..—b_-

Sandra Maria do Nascnkhento de Oliveqa Dr.: (IFFAR)

£ ‘\t\ al T\L‘\\l A

Glivia Guimaraes Nunes, Dr.: (EMEF/SMED)

Santa Maria. RS
2018






AGRADECIMENTOS

Sempre achei que a parte mais dificil da tese seriam os agradecimentos, ndo
pelo fato de ndo ter o que agradecer; muito pelo contrario, por acreditar que tenho
tanto a agradecer que talvez as palavras aqui contidas ndo sejam suficientes para
expressar tudo o que realmente sinto.

Primeiro de tudo, gostaria de agradecer a Deus por me guiar, iluminar e me
dar tranquilidade para seguir em frente com 0s meus objetivos, ndo desanimando
com as dificuldades, por maiores que fossem.

Agradeco de coracdo, e talvez minhas palavras mais uma vez nao sejam
suficientes, a minha orientadora Sara. Foi de extrema importancia a trajetéria que
compartilhamos, pois tive a oportunidade de crescer pessoal e profissionalmente. A
sua forma de conduzir as situacdes, que no ultimo ano foram muito dificeis, fez-me
ter a certeza de que, além do papel de orientadora, foi amiga, conselheira,
companheira e, eu poderia até dizer, “mae”.

Agradeco a minha mée, que sempre esteve ao meu lado, transformou-me em
uma pessoa forte e determinada, proporcionando a minha formac&o inicial para que
eu pudesse dar continuidade aos estudos.

Agradeco ao meu noivo, Carlos Eduardo, que sempre foi meu maior
motivador, amigo, companheiro, conselheiro e psicélogo nas horas dificeis. Ele
sempre foi incansavel nos discursos de apoio e em todas as vezes que abriu méao de
suas atividades ou vontades para nao interferir no desenvolvimento de minha tese.
E, mais importante, sempre acreditou mais do que eu no resultado do meu trabalho.

Eu ndo poderia deixar de agradecer também a uma grande incentivadora que
tive desde a graduag&o, minha primeira orientadora e querida amiga Sandra, que foi
gquem me conduziu pelos primeiros caminhos da pesquisa, motivou-me e acreditou
gue eu conseguiria. Assim como agradeco a minha prima Jéssica, que esteve ao
meu lado, contribuindo sempre que possivel.

Agradeco também aos colegas de caminhada que estiveram comigo desde o
inicio do mestrado e, ap06s, durante o doutorado. Foram muitas discussdes
(tedricas), risos, choros, desesperos, mas, acima de tudo, conquistas. A CAPES,

pela oportunidade de ser bolsista.






RESUMO

A MODALIDADE PELA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL NA
CONSTRUCAO DA ARGUMENTACAO EM UM INTEIRO TEOR DE ACORDAO

AUTORA: Amanda Canterle Bochett
ORIENTADORA: Sara Regina Scotta Cabral

‘A vida ndo pode ser avaliada com base no passado, mas pelas obras, pela
continuidade” (MINISTRA CARMEN LUCIA). Essa afirmacéo demonstra o quanto o
tema liberdade de expresséo é importante. A necessidade de se garantir a liberdade
de expressao possibilitou a sua insercdo na legislacdo brasileira por meio da
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) e do Cadigo Civil (BRASIL, 2002). O direito a
liberdade de expressao veio a tona com a polémica das biografias ndo autorizadas
(2013 a 2015), dando origem ao Inteiro Teor de Acorddo da ADI 4.815. Sendo
assim, o objetivo geral desta tese é analisar a dimenséo do discurso juridico com
vistas a elucidar a contribuicdo do uso da modalidade para a elaboracdo da
argumentacdo e para a realizacdo dos processos sociossemiéticos que compdem
um Inteiro Teor do Acorddo. Para a analise semantico-discursiva, este estudo tem
embasamento tedrico na teoria discursiva do Direito (HABERMAS, 1997), ao expor
de que forma se constroem processos que originam a deliberacdo, e na abordagem
de Toulmin (2006), no que se refere aos usos dos argumentos e na configuracao
dos processos sociossemioticos (MATTHIESSEN, 2015) no desenvolvimento do
Inteiro Teor de um Acoérddo. Ja a descricdo gramatical assenta-se na Linguistica
Sistémico-Funcional (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014) que, além da Cartografia
de Registro (MATTHIESSEN, 2015), adota a modalidade como determinante dos
diferentes graus de comprometimento dos oradores em seus discursos. Os
procedimentos metodoldgicos, de cunho qualitativo e quantitativo, permitiram
determinar a relacdo entre discurso juridico, argumentacdo, atividades sociais e
registro. Como resultados, destaca-se a composicdo do Inteiro Teor de Acérdao em
quatorze atividades sociais principais, compostas por trés processos
sociossemioticos primarios, a saber: Expor, Possibilitar e Explorar, este o de maior
ocorréncia em todo o Acorddo. Da mesma forma, no que se refere & argumentacao,
foram identificadas diversas composi¢cdes dos usos dos argumentos em cada
atividade social, tanto da Ministra Relatora como das Instituicbes/Autoridades e dos
Ministros. Dentre 0s processos sociossemiodticos, Expor pode ser considerado o
detentor do poder e do compromisso por meio da modalidade, ao explanar e
categorizar a opinido; Possibilitar, apesar de apresentar modalidade em menor
namero, cumpre papel de legitimacdo dos preceitos juridicos constitucionais; e
Explorar emprega a modalidade como forma de argumentar e rever fatos passados.

Palavras-chave: Discurso Juridico. Argumentacao. Linguistica Sistémico-Funcional.
Processos Sociossemidticos. Modalidade. Inteiro Teor de Acérdao.






ABSTRACT

THE MODALITY OF THE SYSTEMIC-FUNCTIONAL PERSPECTIVE IN THE
CONSTRUCTION OF ARGUMENTATION IN A FULL JUDGMENT TEXT

AUTHOR: Amanda Canterle Bochett
ADVISOR: Sara Regina Scotta Cabral

“Life cannot be evaluated based on the past, but through deeds, through continuity”
(MINISTER CARMEN LUCIA). This statement shows how important freedom of
speech is. The need to guarantee freedom of speech made its insertion possible in
Brazilian law through the Federal Constitution (1988) and the Civil Code (2002). The
right to freedom of speech emerged during the polemic of non-authorized
biographies (2013 to 2015), which generated the full judgment text of the Direct
Unconstitutionality Action (ADI) 4.815. Thus, the aim of this thesis is analyzing the
dimension of legal discourse to elucidate the contribution of modality to the
elaboration of argumentation and to the realization of sociosemiotic processes that
constitute a full judgment text. For the discursive-semantic analysis, this study is
theoretically based on Haberma’s (1997) Discourse Theory of Law, by exposing how
processes that generate deliberation are built. It is also based on Toulmin’s (2006)
approach in regards to the uses of argument and the configuration of sociosemiotic
processes (MATTHIESSEN, 2015) in the development of the full judgment text. The
grammatical description is based on Systemic Functional Linguistics (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2014) that, besides Register Cartography (MATTHIESSEN, 2015),
adopts modality as a determinant of the different degrees of commitment of speakers
in their discourse. The methodological procedures, which are qualitative and
quantitative, allowed us to determine the relationship between legal discourse,
argumentation, social activity, and register. As a result, there is the composition of
the full judgment text in fourteen main social activities, which are constituted by three
primary sociosemiotic processes, which are Expounding, Enabling and Exploring,
being the latter the one that most occurs. Similarly, in regards to argumentation,
various compositions of the use of arguments of both the reporting justice and
institutions/authorities and ministers in each social activity were identified. Among the
sociosemiotic processes, Expounding could be considered as having power and
commitment through modality, by explaining and categorizing opinion; Enabling,
although presenting a lower number of modality occurrences, meets the requirement
of legitimation of legal, constitutional precepts, and Exploring uses modality as a way
to argument and review past facts.

Keywords: Legal discourse. Argumentation. Systemic Functional Linguistics.
Sociosemiotic Processes. Modality.
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1 INTRODUCAO

“‘Né&o se deve dis_cutir com tod(_)s, nem praticar a Dialética.com 0 primeiro
que aparecer, pois, com respeito a certas pessoas, 0S raciocinios sempre
envenenam. Com efeito, contra um adversario que tenta por todos os
meios parecer esquivar-se, € legitimo tentar por todos os meios chegar a
conclusdo; mas falta elegancia a tal procedimento”. (ARISTOTELES,
Toépicos, livro VI, capitulo XIV, 154 b).

O discurso juridico é constitutivo da elaboracado de regras e leis em sociedade
e pode ser considerado como um elemento de dominacdo de poder (SANTOS,
2005). Importa ao meio social a compreensdo de sua competéncia, responsabilidade
e ética como um instrumento capaz de decidir sobre justica e apresentar em sua
constituicdo uma construcdo social, embora muitas vezes sua elaboracéo seja feita
por vias individuais. As consequéncias que cabem ao discurso juridico sdo sempre
intervenientes no meio social.

Desde a Retérica de Aristoteles (2005 [1252]) até a atualidade, a principal
caracteristica do discurso juridico € o uso da persuasdo, que objetiva fazer o
auditério aderir a tese(s) proposta(s) pelo orador. Com isso, o discurso juridico é
essencialmente argumentativo porque, ao buscar amenizar os conflitos sociais,
necessita deliberar sobre as possiveis consequéncias. O discurso juridico aqui é
definido como ferramenta de lei, normativo e regulamentador.

Uma das contestacdes mais recentes que buscou a decisdo por meio dos
discursos juridicos, no Brasil, foi a polémica das “biografias nao autorizadas”, uma
discusséo sobre liberdade de expressao. A controvérsia iniciou com a Associacao
Nacional dos Editores de Livros (Anel) como autora da acao para a liberagdo das
biografias ndo autorizadas, previamente pelo biografado e/ou sua familia. A
alegacao principal de todo o processo era a de que a nao autorizacédo poderia ser
considerada “censura” e estaria comprometendo os preceitos da Constituicdo
Federal (BRASIL, 1988) e do Cddigo de Processo Civil Brasileiro (BRASIL, 2002)
sobre liberdade de expressdo. De outro lado, advogados de biografados defendiam
o direito a privacidade e a intimidade, também prescrito na forma de lei.

Toda a gama de informacdes disponibilizadas sobre essa polémica e o
processo originario de discussdo em nivel de Supremo Tribunal Federal (STF)
desencadearam a elaboracdo de um Inteiro Teor de Acérddo que relne, neste

caso, os discursos juridicos de discussao e deliberacdo durante trés anos acerca do
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tema. Investigar o discurso empregado no Inteiro Teor de Acérdédo pode levar a
compreensdao de como o STF e os demais atores envolvidos conduzem sua
argumentacdo e se posicionam diante um tema polémico de grande repercussao
social como o é a liberdade de expressao. O Inteiro Teor de Acordédo é uma deciséo
colegiada em grau de recurso, cuja funcdo € solucionar e encerrar possiveis
desavencas entre partes.

Com base no exposto, a escolha do tema desta pesquisa foi motivada por
vérios fatores: a) a relevancia das discussdes, no Brasil e no mundo, sobre liberdade
de expresséo; b) a presenca de tipos de discursos que compdem o Inteiro Teor de
Acorddo que, hipotetiza-se, constituem diferentes processos sociossemioticos
(MATTHIESSEN, 2015) passiveis de investigacdo; c¢) o uso da modalidade
(HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014), que é um importante recurso empregado
na construcdo da argumentacdo dos oradores juridicos; d) a necessidade da
verificacdo do grau de comprometimento dos oradores do discurso juridico, tendo
em vista a eficacia da argumentacdo, ao executarem diferentes processos
sociossemioticos na composicao de um Inteiro Teor de Acordao.

Sendo assim, este trabalho apresenta a seguinte questdo de pesquisa: Como
a modalidade contribui para a construgcdo da argumentacdo do discurso
juridico em um Inteiro Teor de Acd6rddo do Supremo Tribunal Federal? Para
responder a questdo de pesquisa, foram elencadas algumas hipodteses, a saber, a)
0S processos sociossemioticos (MATTHIESSEN, 2015) que compdem o Inteiro Teor
de Acdérdao sdo, em sua maioria, aqueles de explorar, expor e possibilitar; b) a
modalidade (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014) deve ser expressa em maior
grau de comprometimento em atividades sociais que tratem da opinido dos juristas;
c) o discurso juridico € normativo e regulamentador, o comprometimento dos
oradores realiza-se pelo uso frequente do modal “dever”.

O objetivo geral desta tese é analisar a dimenséo do discurso juridico com
vistas a elucidar a contribuicdo do uso da modalidade para a elaboracdo da
argumentacao e constituicdo dos processos sociossemioticos que compdem
um Inteiro Teor de Acérddo. Para que se concretize a analise proposta, foram
elencados como objetivos especificos:

- Mapear e caracterizar os diversos processos sociossemidticos que

constituem o Inteiro Teor de Acordao ADI 4.815;
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- Mapear e Identificar as ocorréncias de modalidade (poder e dever) na
argumentacao do discurso juridico do Inteiro Teor de Acordao ADI 4.815;

- Discutir de que forma a modalidade é construida na argumentacdo dos
oradores e na realizacdo dos processos sociossemioticos;

- Descrever de que forma o emprego da modalidade contribui para a defesa
da tese final do Inteiro Teor de Acorddo ADI 4.815.

Epistemologicamente, esta tese assenta-se numa perspectiva triangular, ao
entrecruzar os pressupostos da Teoria discursiva do Direito (HABERMAS 1997), da
teoria dos usos dos argumentos (TOULMIN, 2006) e da Linguistica Sistémico-
Funcional (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014), o que se pode observar na
Figura 1.

Figura 1 - Triangulacdo da pesquisa

Teoria discursiva do Direito Os usos do argumento
HARBERMAS (1997) TOULMIN (2006)

Linguistica Sistémico-Funcional
(HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014)

v

Fonte: (Elaborado pela autora).

Os pressupostos da Teoria discursiva do Direito (HABERMAS, 1997)
possibilitam compreender de que forma ocorre a legitimidade do ordenamento
juridico, pois abarca como principio a observancia dos processos discursivos, isto é,
considera a composi¢cao dos discursos para a legitimagao realizada por meio das

leis.
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A teoria dos usos dos argumentos elaborada por Toulmin (2006) demonstra
sua importancia para analise dos discursos juridicos que comp8&em o Inteiro Teor de
Acordao, por apresentar etapas que podem constituir os argumentos utilizados pelos
oradores no decorrer do processo. Considera-se que as etapas colaboram na
compreensao de como a modalidade pode contribuir para a elaboragcdo dos
argumentos.

A Linguistica Sistémico-Funcional (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014) é
vista como uma perspectiva que visa a descricdo gramatical das linguas; objetiva a
interpretacdo e proporciona uma descricdo baseada na funcdo e ndo na forma. Os
diferentes contextos de cultura e de situacdo permitem uma variedade enorme de
significados como um rico recurso para escolhas dos falantes, o que pode ser
comprovado a partir dos estudos de Matthiessen (2015a), em que €é possivel
conceber que o contexto de situacéo traz a tona diferentes atividades sociais. Estas
dao origem aos processos sociossemiétiocos, que sdo processos sociais dotados de
significados e constituintes do contexto envolvido. A preocupacédo esta na interacdo
e relacdo entre pessoas e na énfase, que tem como meio o desenvolvimento dos
sistemas gramaticais. E uma forma de instrumento para explicar o discurso
elaborado em diferentes contextos (NININ, 2014). Desse modo mostra-se como uma
abordagem adequada para a analise do discurso juridico, especialmente no que diz
respeito ao emprego da modalidade em termos de tipo, grau e orientacdo. Os
procedimentos metodolégicos, de cunho qualitativo e quantitativo, permitiram
determinar a relacdo entre discurso juridico, argumentacdo, atividades sociais e
registro, além de permitir a analise da modalidade como recurso para sinalizar maior
ou menor comprometimento com os dizeres.

A partir desse percurso que deu embasamento as analises, é possivel afirmar
gue a modalidade é fundamental para a constituicdo da argumentacéo juridica e seu
uso esta estritamente vinculado ao processo sociossemidtico que o rege. Ja as
escolhas que a lingua possibilita ndo séo aleatérias e estdo diretamente ligadas ao
contexto, sem o qual ndo é possivel a construcao de significados.

Esta tese de doutorado vincula-se a Linha de Pesquisa “Linguagem no
Contexto Social” e ao Grupo de Pesquisa “Linguagem como Pratica Social” (no

CNPq), na é&rea de concentracdo Estudos Linguisticos, do Programa de POs-
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Graduacéo em Letras da Universidade Federal de Santa Maria (UFSM)*. A Linha de
Pesquisa citada desenvolve estudos no ambito da Linguistica Sistémico-Funcional
(HALLIDAY; HASAN, 1989; HALLIDAY, 1994; HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004,
2014), e considera os usos da linguagem em diferentes contextos reais e em
variadas praticas da vida social e cultural. Ademais, a presente pesquisa de tese tem
sua vinculacdo em dois projetos, ambos coordenados pela orientadora desta
pesquisa, Profa. Dr. Sara Regina Scotta Cabral, a saber: “Nucleo de Estudos em
Lingua Portuguesa — Fase II” (CABRAL, 2016a) e “Midia, politica e Gramatica
Sistémico-Funcional 1I” (CABRAL, 2016Db). Os projetos fazem parte do
Departamento de Letras Vernaculas do Curso de Letras (UFSM) e do Programa de
Pos-Graduacao em Letras (UFSM).

A organizacdo desta tese consiste na introdugcdo e mais cinco capitulos. No
segundo capitulo, sdo apresentadas as concepgdes de discurso juridico em foco e a
constituicdo do Inteiro Teor de Acdrddo. No terceiro capitulo, sdo discutidas as
diferentes teorias de argumentacdo, a partir de Aristoteles, e de argumentacéo
juridica. Ja& no quarto capitulo, evidenciam-se as escolhas realizadas com base na
Linguistica Sistémico-Funcional, com a concepcao das atividades sociais que dao
origem aos processos sociossemioticos e, na metafuncao interpessoal, com 0s usos
de modalidade.

Ao quinto capitulo competem os procedimentos metodoldgicos que foram
elencados para a realizacdo desta pesquisa, sendo dividido em trés momentos
principais: contextualizagdo da pesquisa, caracterizacdo da pesquisa e
procedimentos de analise. Por fim, no sexto capitulo expem-se os resultados e as
discussbes no que se refere a todas as etapas de analise realizadas para o

cumprimento do objetivo geral, seguido das consideracgdes finais.

1 O presente trabalho foi realizado com apoio da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de
Nivel Superior - Brasil (CAPES) - Cédigo de Financiamento 001.
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2 DISCURSO JURIDICO

“‘Art. 21. A vida privada da pessoa natural é inviolavel, e o juiz, a
requerimento do interessado, adotara as providéncias necessarias para
impedir ou fazer cessar ato contrario a esta norma”. (CODIGO CIVIL,
BRASIL, 2002).

O discurso juridico teve sua origem nos estudos de Aristoteles (2003 [1200])
na originaria obra Retdrica, jA exposta como a “arte de argumentar”, ou seja,
argumentacfes dotadas de persuasao. Uma das grandes contribuicdes aristotélicas
para a Filosofia do Direito foi a elaboragédo de uma nocéo de justica advinda de um
estudo mais profundo em relagdo as possibilidades de discursos persuasivos. Esses
estudos permitiram o desenvolvimento do género judiciario, o qual se encontra como
foco desta pesquisa. Contudo, espera-se, nas préximas secdes, esclarecer as
no¢cdes tedricas sobre o discurso juridico, inicialmente proposto por Aristételes e
posteriormente por autores mais recentes, como Habermas (1997) e Diniz (2005;

2006).

2.1 A CONSTITUICAO DO DISCURSO JURIDICO

As noc0Oes de justica e injustica estabelecidas por Aristoteles tracaram linhas
significativas que perduram até hoje ao exp6-las como virtudes que podem ser totais
ou perfeitas e, a0 mesmo tempo, como um vicio integral. Foram consideradas pelo
autor como uma forma de agdo humana, um habito. Neste contexto, entende-se que
0 juiz € aquele que faz a justica atuar, ndo o que tem a sua posse. Por isso, a partir
do conceito inicial de justica, Aristoteles desenvolve seus estudos com base na
Retorica (arte de argumentar), mas principalmente na sua relagdo direta com o
modo de vida publica. Em sua definicdo, tem-se a Retérica como um “meio de
persuasao pelo discurso”, uma teoria que envolve tanto os discursos orais como 0s
escritos, dotados de uma distincdo persuasiva. Na retorica judiciaria, houve um
marco que a tornou indissociavelmente ligada ao Direito, por caracteristicas em
disputas judiciais, pelo desenvolvimento de técnicas da linguagem judiciaria para a
producdo de provas e evidéncias e, da mesma forma, pelo objetivo de persuadir os
orgaos julgadores do processo em questao.

A ciéncia do Direito objetiva buscar elementos essenciais a sua legitimacao,

como as questbes de ética e de construcdo de verdade juridica. Nesse cenério, 0
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desenvolvimento dos discursos do género judiciario nada mais é que a persuasao
realizada pelo orador sob o julgador em uma situacédo, que pode ser definida como
justa ou injusta e se tratar de algo do passado em sociedade.

Faria (1994) conceitua o Direito como uma esfera com enfoques diferentes,
mais precisamente, dois. O primeiro considera o Direito como um sistema de normas
com uma estruturacdo de regras juridicas que delimitam/regulam as relacbes
sociais. JA 0 segundo diz respeito a sua composicdo como um instrumento de
direcdo e, a0 mesmo tempo, “promogdo social’, que assim objetiva o equilibrio
material possivel em relagdo aos varios setores e classes em sociedade. Esse
enfoque rompe com o principio de que todos os sujeitos de direito tém igualdade no
mesmo processo juridico.

O discurso juridico vem h& anos sendo trabalhado como ferramenta de lei
normativa e regulamentadora. Dessa forma, é considerado aquele utilizado por um
orador que se proponha a acusar ou defender, ao empregar valores do justo e
referir-se ao passado (FIGUEIREDO, 2015). Toda essa atividade juridica € de
responsabilidade do Estado, e cabe a ele, com exclusividade, solucionar casos
conflituosos a partir da instauracdo de um processo. Em énfase, tem sob sua
responsabilidade a “resolucdo de conflitos estabelecidos entre os integrantes da
comunidade, visando a manutencao da paz social” (FIGUEIREDO, 2015, p. 4).

As organizacoes institucionais juridicas contam com as leis para a realizacao
de seus processos, pois, de acordo com Faria (1994, p. 23), a aplicacdo de
normas/leis se da de forma legitima quando ha conexdo da “realidade social e
econbmica, integrando-a como parte necessaria do sistema legal”. Com isso, o
raciocinio linguistico da esfera juridica na elaboracdo de seus discursos da-se por
meio da dialética, pois visa ao convencimento do juiz para a concretude do caso. A
dialética possibilita a contestacdo de premissas; uma decisdo ndo é imposta como
obrigatéria, mas pode ser provavel ou possivel naquele caso. Assim, é a partir do
Caodigo de Processo Civil (2002) que se instaura em lei a estrutura dos textos
juridicos, cada um com caracteristicas especificas ao seu processo.

Muitos foram os pesquisadores e estudiosos do Direito que tentaram definir
caminhos para o processo decisério envolvendo normatividade juridica, e alguns se
destacaram por visar a prevaléncia do argumento mais racional, que leva em conta a
legitimidade considerada a partir da legalidade. Dentre varios estudiosos, destaca-se

Habermas (1989, 1997), que trouxe como contribuicdo “a acdo comunicativa”, que
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visava ao entendimento de um dialogo “ndo coercitivo” na esfera em que se
encontravam todos os afetados pela norma em discussdo. O autor (1997) propde
entdo uma teoria do Direito que tenha apoio no principio do discurso, ou seja, a
legitimacdo parte das observancias realizadas em relagdo ao principio discursivo.
Nessa perspectiva, Habermas (1997, p. 24) afirma que a linguagem do direito
poderia, de certo modo, “funcionar como um transformador na circulagdo da
comunicacao entre sistema e mundo da vida”, ou seja, como uma ferramenta que
desse suporte a compreensao entre uma vida real (ou um comportamento) e uma
vida ideal.

A Teoria Discursiva do Direito, de Habermas (1989), prega a legitimidade do
ordenamento juridico e afirma que essa legitimidade s6 pode ser atingida mediante
processos capazes de validar a forma discursiva, a partir da participacdo de todos os
gue se encontram afetados pelo ordenamento juridico em questdo. Habermas
(1997) traz a questdo da legitimidade juridica por meio da legalidade, pois afirma
gue dessa forma ndo ha como ocorrer contradicdo, e segue seu posicionamento

expressando:

O surgimento da legalidade ndo é paradoxal, a ndo ser para 0s que partem
da premissa de que o sistema do direito tem que ser representado como um
processo circular que se fecha recursivamente, legitimando-se a si mesmo
[...] a juridificacdo da liberdade comunicativa significa também que o direito
€ levado a explorar fontes de legitimacdo das quais ele ndo pode dispor.
(HABERMAS, 1997, p. 168).

O Direito entra em cena ao proporcionar possibilidades de resolucéo de
conflitos que ndo seriam passiveis de resolugcdo em sociedade, sem uma
legitimagdo que ocorre por meio dele. Nessa perspectiva, as concepc¢des de
Habermas (1997) vém contribuir com as questdes de legitimidade nos conflitos, que
séo solucionadas a partir do exercicio de legalidade.

A normatividade que advém do discurso juridico tem como base, de acordo
com Mesquita (2012), a “observancia do principio discursivo”, que deve ser
respeitada pelos individuos em sociedade. Habermas (1997) sustenta a ideia de que
o Direito ndo € uma instancia externa aos cidadédos, mas que emana da vontade
deles. Nesse cenario, a importancia dos discursos juridicos se da pela sua
possibilidade de revogacdo, ao passo que se apresenta COmMO um processo

democratico ao da abertura as partes e vigora a legitimidade.
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A institucionalizacdo da norma juridica ocorre somente por meio da
legitimidade, esta expressa na vontade discursiva dos cidaddos envolvidos
(MESQUITA, 2012). Portanto, a acdo comunicativa de Habermas (1989) opera com
a necessidade de observacdo dos discursos para, assim, estabelecer as normas
legais. Com isso, tem-se a argumentagdo no discurso juridico como a principal
ferramenta de validacdo discursiva, para que seja possivel em um processo
prevalecer a forca do melhor argumento considerado racional.

Os processos de responsabilidade juridica sdo compostos por varios textos
gue dependem do tipo de processo (civil, criminal, penal) instaurado. No Brasil, o
Caddigo de Processo Civil (BRASIL, 2002) normatizou, pela primeira vez, alguns
procedimentos obrigatérios para a tomada de decisdes na esfera juridica. Os
discursos juridicos, ou melhor, a argumentacao juridica, apresenta uma logica e ao
mesmo tempo um principio, um meio e um fim, dependendo da situagcdo em curso.
Sua linguagem acaba por ser baseada em uma hermenéutica’? e exegese®
especifica da area, muitas vezes ndo compreensivel a sociedade no geral. A
argumentacao juridica, por vezes, despende-se de estratégias e do dominio da
lingua, pois, de acordo com Camara Janior (1961, p. 199), a linguagem é essencial a
esse meio e “se enquadra na finalidade ampla da comunicacgéao linguistica”, ou seja,
o ambiente juridico apresenta uma longa tradicdo de exemplo no dominio da lingua
culta, que é referenciado até os dias de hoje.

A atencdo que se deve dar no estudo do discurso juridico e sua importancia
esta no uso da lingua, pois muitas palavras tém significado muito distinto do uso
popular da lingua em sociedade. Entretanto, torna-se necessario em muitos
momentos, principalmente quando os processos juridicos sdo abertos ao publico,
medir esse vocabulario utilizado pelos oradores juridicos para que a audiéncia tenha
uma melhor compreens&o. Como afirma Camara Junior (1970, p. 24), “falar € um ato
social” e como ato social necessita da compreensao do ouvinte.

A constituicdo do discurso juridico se organiza tanto pela comunicacéo escrita
como pela oral, e apresenta, segundo Diniz (2005), um efeito poderoso ao ser usado
na realizacdo do bem comum, isto €, para prevalecer aos interesses da sociedade.

De acordo com a autora, ha uma relagéo direta entre a linguagem e a argumentacao

2 Hermenéutica — (Gr. hermeneutiké.) S.f. Interpretacdo do sentido das palavras
3 Exegese — (Gr. exégesis.) S.f. Explicagcdo, comentario ou dissertacdo para esclarecimento de um
texto de lei ou outro; o mesmo que hermenéutica juridica, no caso do exame das leis.
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com a forma de poder e seu exercicio. A esfera juridica é constituida da linguagem,
e as palavras apresentam o0 seu objeto de significacdo e comunicacdo. A validade
dos atos juridicos €, muitas vezes, dada por meio da expresséo escrita, e esta deve
estar de acordo com a norma culta, evitando contradi¢cdes e erros e/ou vocabularios
que possam invalidar o processo/ato praticado (DINIZ, 2006).

A linguagem implica, de acordo com Diniz (2006), uma possivel “transferéncia
de poder’ aquele que sabe fazer o uso adequado e tem seu dominio em cada
situacao especifica, o que implica também no conhecimento e pratica da linguagem
juridica. A constituicdo dos discursos juridicos se dé, principalmente, por meio de
normas; sua estruturacao € realizada por regras juridicas que visam a manutencao
do comportamento do homem em sociedade. As questdes de direito e a elaboracao
de documentos oficiais, que venham a cumprir com objetivos ligados ao homem em
sociedade, acabam por ser definidas por um sistema de normas, uma vez que sua
motivacao € o principio de igualdade de todos os sujeitos de direito.

Estudos realizados por Catunda (2010, p. 47) indicam que o discurso juridico
pode ser entendido como “uma complexidade de discursos que, embora tenham
intersecgdes, tém também especificidades que os individualizam”, ou seja, cada
discurso em sua especificidade cumprird um objetivo diferente em sua acédo social. A
elaboracdo do discurso juridico, sua posterior leitura e acesso o direcionam a um
publico mais seleto devido a utilizacao da linguagem em sua construcao.

A forca enunciativa de que se caracteriza o discurso juridico €, por vezes,
considerada poderosa, uma vez que, de acordo com Catunda (2010, p. 47), os
juizes e operadores do direito “tém o poder de alterar o rumo da vida das pessoas
nele envolvidas”. Desse modo, entende-se o discurso juridico como determinante da
vida em sociedade e, a0 mesmo tempo, a solucdo de problemas de direito do
cidadéo.

A lei que define a estrutura dos textos juridicos consta nos artigos 458 e 282,
do Cadigo de Processo Civil (BRASIL, 2002). Esses artigos correspondem a
caracteristicas fundamentais no conteudo dos textos, tais como a referéncia ao fato
em questdo, a adequacao do fato a lei vigente, uma parte que faca a nomeacéo de
fundamentacdo e, posteriormente, a conclusdo. Dessa forma, é apresentada uma
estrutura-base, porém cada objetivo levara a constituicdo de diferentes passos na

organizacao do discurso juridico em foco. Nao ha espaco para exposicoes criativas
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e invengbes no decorrer dos processos, que sdo rigidos no que se refere a
legislacao.

A apuracéo de um fato delituoso e, da mesma forma, sua autoria, € regulada
por meio do Cédigo de Processo Civil (BRASIL, 2002) e do Cdadigo de Processo
Penal (BRASIL, 1941), os quais orientam um conjunto de atos para a sua resolugéao.
A todos esses conjuntos de atos se da a nomeacdo de processo, que determina a
sequéncia de documentos a se transformarem em atos juridicos, estes com objetivo
de solucionar um litigio* entre sujeitos e/ou partes envolvidas.

Aos oradores dos discursos juridicos cabe a tarefa de usar o poder da
linguagem a seu favor, pois, de acordo com Camara Junior (1961, p. 14), ha alguns
tracos nas exposicOes orais e escritas dos contextos juridicos que devem ser

observados como, por exemplo,

quem fala em publico tem de atentar para o timbre de voz, para a altura da
emissdo vocal, para o complexo fenbmeno que se chama a entoagéo das
frases, bem como saber jogar, adequadamente, com gestos do corpo, dos
bracos, das méaos e da fisionomia. (CAMARA JUNIOR, 1961, p. 14).

Essas caracteristicas se referem aos discursos orais, porém, em relagdo aos
escritos, 0 que se espera € que sejam mais simples, por ndo envolver a
complexidade de gestos e tons de voz, embora as duas formas apresentem como
operadores as vozes do Estado, ou seja, detentoras do poder. Contudo, precisam
demonstrar estudo e experiéncia, pois em sua elaboracdo deve ser levado em
consideracdo grande numero de regras gramaticais que sdo naturalmente
decorrentes das normas de lingua escrita, ja que ndao ha outros tipos de recursos
para completar seu sentido, como na oralidade (CAMARA JUNIOR, 1961, p. 15).

Em tese, a construcao de um discurso juridico é regida por leis e normas e,
ao mesmo tempo, demanda de uma preocupacédo com sua producéo, seja ela oral
e/ou escrita, fazendo com que seus oradores estejam sempre demonstrando estudo
e experiéncia em relacdo ao direito e ao uso da linguagem. Com isso, a proxima
secao destina-se a expor conceitos e composicdes regentes para a elaboracdo e

constituicdo de um Inteiro Teor de Acérd&o®, objeto de estudo nesta pesquisa.

* De acordo com o dicionario Priberam da Lingua Portuguesa, corresponde a “agdo entregue em
tribunal — disputa”.

® Inteiro Teor de Acérddo — reunido de todos os textos correspondentes ao processo ADI 4.815.
Aco6rdao — um dos textos do Inteiro Teor de Acdrdao.
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2.2 DISCURSO JURIDICO E INTEIRO TEOR DE ACORDAO

Os estudos sobre acérdéao juridico na area das linguagens comecaram a ser
realizados em 1998, por Petri, que buscou analisar os operadores argumentativos no
acérddo. Ja Carrasqueira (2001) teve um foco diferente ao expor o propdésito de
caracterizagdo como um género juridico, considerando-o polémico. Romualdo
(2002) teve sua pesquisa voltada a analise da polifonia constitutiva nos espacos de
justica social. Para Catunda (2004), a questdo do estudo estava em explorar e
analisar o género acérddo “peca decisiva dentro de um processo juridico”
(CATUNDA, 2004, p. 48). J& Bortoluzzi (2008) buscou investigar as representacdes
de justica emergentes das interagcdes sociais em “contextos culturais especificos” em
acérddos de habeas corpus. A partir dessas pesquisas, torna-se relevante a
compreensao desse documento que, por muitas vezes, orienta a vida dos cidadéaos,
determinando atos e legislagdes a serem seguidas.

A unido dos atos judiciarios realizados em um processo é o que constitui um
acoérdao, sendo este, de acordo com Catunda (2010, p. 48), o “resultado de uma
apelacao, requerida por um dos lados envolvidos num processo, que por sua vez se
viu prejudicado pela decisdo do juiz’. Assim, o acdérddo mostra-se como um
documento oficial que norteia as decisdes e volta-se a uma nova possibilidade de
apelo de uma das partes envolvidas no processo.

Conforme Silva (1980, p. 87), a origem do termo acérdao vem “do fato de
serem todas as sentencas ou decisbes proferidas pelos tribunais, na sua concluséo
definitiva e final”, isto é, o verbo acordar representa, no vocabulario juridico, uma
decisdo tomada por vontade superior do poder. E, por via de regra, um tipo de
sentenca como qualquer sentenca da esfera juridica, que apresenta uma ordem
determinada por lei. O acérddo normalmente € composto pelas seguintes partes:
identificacdo, relatério, fundamentacao e dispositivos, premissas e conclusédo, que
expbe a decisdo em relacdo ao processo. Como o acordao é proferido pelos
tribunais, sua sentenca é fruto de uma decisdo coletiva, realizada por juizes e
desembargadores. Dessa forma, tem-se como o0 documento que encerra um
processo, sendo a partir dele a ndo possibilidade de mais recursos, colocando fim a
ele.

Conforme Paulinelli e Silva (2015),
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[0] acérdao configura-se como um género discursivo préprio do dominio
juridico. Tem natureza argumentativa e decis6ria, pois encerra determinada
etapa de um processo, e caracteriza-se por sua natureza marcadamente
dialégica, por compor uma rede entremeada pelas vozes dos sujeitos que
atuaram na tramitacdo dos autos na primeira e na segunda instancias da
Justica (acusacdo, defesa e julgamento, testemunhas, ré). Contém ainda as
vozes da legislacéo, da ciéncia do Direito e dos julgamentos produzidos em
outros tribunais. (PAULINELLI; SILVA, 2015, p. 502).

A partir da afirmacdo das autoras, importa destacar sua natureza
argumentativa e decisoria, assim como as vozes existentes na tramitagdo dos autos,
e sua responsabilidade dialogica. Ja para Colares (2014, p. 8-9), o acérdao € “um
género textual produzido coletivamente por um tribunal que podera manter, reformar,
total ou parcialmente, a sentenga prolatada pelo juiz de primeira instancia”, ou ainda,
‘um texto hibrido (que mistura géneros, discursos, estilos), permeado de marcas/
pistas textuais que evidenciam os modos de operagao da ideologia”. Por ser hibrido,
tem-se a ideia de variedade de discursos e de vozes, embora se trate de um texto
juridico.

Com base na analise realizada por Catunda (2010), foi possivel estabelecer
uma sequéncia de atos que compdem o Inteiro Teor do Acérddo. Em sua primeira
parte, € apresentado o numero do processo e sua classificacdo; na sequéncia, ha a
identificacdo dos participantes, relator, requerente, advogados e recorrido.

Apos a identificacdo, na ementa se encontram informacdes necessarias para
a elaboracgéo do acérddo como um todo, de forma reduzida. A sequéncia se d4 com
uma secao chamada “acorda, acordam ou acordao”, que se refere aos votos
proferidos em outro momento e que podem expressar algum voto vencido, uma vez
qgue é dado em contrariedade aos votos vitoriosos na decisédo (SILVA, 1980). Essa
parte € direcionada aos votos do colegiado homeado para julgamento da questéo.
Assim, espera-se uma decisdo unanime; caso nao ocorra, sdo feitas premissas e
discussbes sobre os votos, trazendo partes da legislagdo que comprovem
argumentos. Dessa forma, se dara, na sequéncia, a constituicdo do relatorio. O

relatério, de acordo com Catunda, expressa o

voto do relator, que se da pela féormula recurso provido ou recurso
improvido. Essa manifestacdo acaba por acatar duas respostas dos
interlocutores internos do acoérddo, que pode ser de adesdo ou de
declaracdo de voto, que provocard a instalacdo de outro enunciado.
(CATUNDA, 2004, p. 82).
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O relatorio dard nome a peca juridica em andlise e apresenta exigéncias de
legitimacdo que se referem a histérias do passado, assim sinalizando uma
“narrativizacdo”. Com isso, o acorddo segue sua forma de decisdo e passa a
interacdo para outros participantes. A partir dessa interacao, tem-se a jurisprudéncia,
em que sao proferidas decis6es que valem como leis ao produzir um juizo novo em
relacdo ao discutido. Sendo assim, podem ser postas em discussdo algumas
premissas e a coletividade de votos de um tribunal. Em tese, a concluséo retoma o
voto final e a delibera como uma decisao final, encerrando, assim, 0 processo em
andamento. Desse modo, o acorddo tem a funcdo de encerramento a partir de
decis@es coletivas instauradas por um tribunal, seguindo a legislacdo vigente.

O Quadro 1 apresenta as atividades sociais® obrigatérias e opcionais que

constituem um Inteiro Teor de Acérdao.

Quadro 1 - Constituicdo de um Inteiro Teor de Acordao

Atividade social Natureza
Ementa Obrigatoria
Acérdéo Obrigatério
Relatério Obrigat6rio
Antecipagdo ao voto Opcional
Voto - relatora Obrigatorio

integra do voto

Opcional- Depende do tema a ser

Preliminar de legitimidade ativa :
desenvolvido

Audiéncia Publica

Pardmetros Normativos Opcional

Antecipagdo ao voto Obrigatério
Voto - ministros Obrigatério
Interpretac@o Constitucional/esclarecimento Opcional
Debate e discusséo Opcional
Deliberacéo Obrigatério

Fonte: (Elaborado pela autora com base em Catunda, 2004, 2010).

Ao compreender as partes que compdem um Inteiro Teor de Acérdao, torna-
se necessario também entender quem sdo 0s seus participantes e quais sdo 0s
papéis que desempenham no seu processo de elaboracdo e decisdo. Assim, 0s
oradores do discurso juridico séo, por vezes, expostos a processos de dificil

resolucdo, os quais devem ter como base a complexa legislacdo do pais. E

® Atividade social é, nesta tese, definida como atividade linguistica, especifica de um registro,
realizada em sociedade para cumprir um determinado propdésito.. Constitui a Cartografia de Registro
elaborada por Matthiessen (2015b).
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importante ressaltar que a relevancia dos participantes esta no papel juridico que
assumem.

Sabe-se que a composi¢cdo de um tribunal de jurisprudéncia, para a decisao
coletiva, da-se de diferentes formas, dependendo da esfera de poder em que o
processo esta inserido. De acordo com Catunda (2004, p. 84), “no acérddo, os
papéis discursivos existentes sao fixos, porém preenchidos por sujeitos empiricos
variaveis”, isto €, de acordo com a esfera que pretende atingir. Um dos principais
papéis assumidos por participantes na composicdo de um acérdao é o de relator, o
qual atuara como portador de voz da instituicdo superior. Ha também os
desembargadores que fazem parte da decisdo coletiva, no caso 0s ministros,
unindo-se ao relator na decisao final.

Outro participante importante € o mediador da acdo. Uma vez que o autor do
processo ndo pode se autorrepresentar diante ao tribunal por ser um cidadao
comum, para assumir a tarefa de argumentar pelos enunciatarios séo eleitos
advogados. Estes exercem um papel importante, pois fazem as mediacbes, abrem
espacos para “interferéncias ideoldgicas” da sociedade e sao considerados mais
aptos a trabalharem com essas abstracdes (CARRASQUEIRA, 2001).

O foco participativo de composicdo do Inteiro Teor de Acorddo é a
representacdo de instituicdes, tendo em vista uma questéo judicial. A posicdo do
relator € ocupada por alguém nomeado pelo grupo que compde a jurisprudéncia e
unidos deliberam a deciséo de encerramento. Estes podem ser do Supremo Tribunal
Federal (STF), Tribunal de Justica (TJ) ou ainda Tribunal Regional do Trabalho
(TRT). Ja os advogados atuam na oposicdo, defendendo o interesse de outra
instituicdo ou cidaddo comum.

Apo6s as conceituacbes de discurso juridico e a composicdo de um Inteiro
Teor de Acorddo, a sec¢do seguinte destina-se a apresentar diferentes concepgdes
de argumentacao, principal caracteristica das pecas processuais que transitam nos

contextos da Justica.
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3 A CONSTRUCAO DA ARGUMENTACAO

“A vida de figuras publicas é parte da historiografia social. Conta-la é direito
de todos, independente de censura ou licenca, como assegura a
Constituicdo”. (Sindicato Nacional dos Editores de Livros - trecho do
corpus).

bY

Neste capitulo, sdo discutidas as teorias relativas a argumentacdo e a
elaboracdo de discursos juridicos. A construcdo tedrica a ser explorada justifica-se
pela relacdo de poder e legitimidade estabelecida por autoridades juridicas
(Supremo Tribunal Federal) que fazem o uso da argumentagcdo como instrumento de
justica em suas deliberacdes.

A argumentagao, como parte da Retorica, correspondia a “arte de bem falar”.
Surgiu da necessidade da resolucéo de conflitos em sociedade, que ndo poderiam e
nao deveriam ser resolvidos pela forca. Sabe-se que a argumentacao € de grande
importancia para os estudos da linguagem, principalmente quando se refere a
andlise de discursos proferidos em esferas publicas.

Para se chegar a uma nocdo de o que era e como funcionava a
argumentacado, passaram-se muitas décadas durante as quais muitos estudos de
autores compuseram um percurso argumentativo importante até sua constituicdo na
atualidade, que ainda sustentam e/ou retomam aspectos tedricos de Aristételes.
Para esta pesquisa, optou-se por apresentar a trajetdria de autores como Perelman
e Olbrechts-Tyteca (1996), Toulmin (2006) e Van Eemeren e Groostendorst (1992),
os quais refletem a forma de argumentacdo que supostamente dé suporte as
andlises aqui propostas. Na tentativa de elucidar conceitos que embasam um
percurso argumentativo importante para a compreensao e posterior andlise, a partir

da proxima secao sao apresentadas as diferentes concepc¢des de argumentacao.

3.1 TEORIAS DE ARGUMENTACAO

A pratica argumentativa passou por varias fases desde a Antiguidade
Classica, com o desenvolvimento da vida em sociedade e seus primeiros conceitos
de democracia, até se chegar a atualidade. O termo argumentacdo poderia, de
acordo com Plantin (2008, p. 8), ser substituido por outros como “observacgdes,

tratado ou dissertacdo” e teria, assim, o fundamento de esclarecer e/ou explicar. As



34

obras iniciais no tratamento sobre argumentacdo surgiram dos estudos de
Aristételes, porém s6 a partir do final do século XIX comecaram as primeiras
indagacdes na busca do desenvolvimento das nogbes de “discurso sensato”, uma
vez que a argumentagdo demonstrava ligacdo com a Ldgica, a Retorica e a
Dialética. Com isso, foram formadas as bases iniciais de conceitos que dominaram o
final do século XIX.

Os estudos foram avancando e, a medida que se compreendia a Retoérica, era
possivel associd-la como uma teoria que correspondia a invencgdo. Ja a Dialética foi
definida como um didlogo que obedecia a regras, ou seja, uma interacdo de certa
forma limitada. As duas conceituacfes, segundo Plantin (2008, p. 10), foram
consideradas “artes do discurso”, a primeira referindo-se ao discurso publico e a
segunda a uma fala privada.

As tendéncias foram evoluindo, embora a base aristotélica tenha apresentado
longa duracdo. O inicio do século XX foi demarcado por criticas em relacdo a
Retdrica até entdo desenvolvida. O estudo das préticas discursivas tomou um novo
rumo, principalmente apds a Retérica ser “cientificamente invalidada como método
por ser incapaz de produzir o saber positivo...” (PLANTIN, 2008, p. 19). Com isso,
novos estudos sobre argumentacdo surgiram, mas ndo deixaram sua esséncia
aristotélica completamente de lado, fornecendo uma boa base de estudo, ao que se
pode chamar de luta entre discursos/vozes nas mais variadas esferas sociais.

A construcdo de um percurso argumentativo faz-se necesséria, nesta tese,
em que se apresentam os pensamentos de Aristoteles (2005 [1252]), Perelman e
Olbrechts-Tyteca (1996), Toulmin (2006) e Van Eemeren e Goorstendorst (1992)
gue, apesar de expressarem diferencas tedricas, sustentam a visdo aristotélica
inicial, a “arte de bem falar”. Compete, entdo, as secdes seguintes apresentar tal
percurso, para que possam ser contemplados os objetivos propostos nesta

pesquisa.

3.1.1 Aristoteles: a Arte da Retorica

A origem da filosofia da linguagem se deu na construcdo da Arte Retorica de
Aristételes, demonstrando visfes diferenciadas das exploradas por outros autores
como Platdo. A constituicdo de um método para a Retoérica de Aristételes estava

intimamente ligada ao mundo das opinides, a forma com que era possivel comunicar
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ideias socialmente, ao que era considerado verossimil e que possibilitasse o
entendimento dos meios de persuasao elencados em cada situacao.

Ao reconhecer a Arte Retdrica como uma ramificacdo da politica, Aristoteles
destaca que seu objetivo ndo poderia prejudicar a vida social politica e nem tratar da
imoralidade, mas sim ocupar-se da arte da comunicacéo e dos discursos proferidos
em instancias sociais com fins persuasivos. Para Aristoteles (2005 [1252]), o
construto tedrico em torno da Retorica estabeleceu a divisdo de saberes em trés
aspectos: o epistémico, o pratico e o poético.

Segundo Aristételes, uma das funcdes da Retdrica era diferenciar os meios
possiveis de persuasao de acordo com a situagao em curso, ou seja, perceber “a
capacidade de descobrir 0 que é adequado a cada caso com o fim de persuadir”
(ARISTOTELES, 2005 [1252], livro |, cap. 2, p. 322-384). Para Lima (2011), a
retorica pode ser definida como

0 jogo retdrico — construido de entrecruzamentos de discursos — é
socialmente configurado na medida em que cada cidadao pode expressar
(livremente) as suas ideias, respeitando as leis da pélis e, a0 mesmo tempo,
participando da construcdo social que também busca o aperfeicoamento
dessas mesmas leis. (LIMA, 2011, p. 63).

Ricoeur (2005, p. 21) reconhece a obra de Aristoteles como a concepcéao de
trés pilares diferentes, que se complementam, “uma teoria da argumentagcéo, uma
teoria da elocucdo e uma teoria da composicdo do discurso”. A colocagao de
Ricoeur (2005, p. 21) reforca seu discurso ao atribuir & obra aristotélica a afirmagéo
de que “constitui a mais brilhante das tentativas de institucionalizar a retérica a partir
da filosofia”. Para Aristoteles (1959 [1254a], |, IV), embora a Arte Retdrica tenha

abrangéncia, ela ndo deve ser considerada um sinénimo de persuaséao.

Vé-se, pois, que a Retdérica ndo se enquadra num género particular e
definido, mas se assemelha a Dialética. Igualmente manifesta é sua
utilidade. Sua tarefa ndo consiste em persuadir, mas em discernir 0s meios
de persuadir a propésito de cada questdo, como sucede com todas as

demais artes. (ARISTOTELES, 1959 [1254a], I, IV, p. 14).

O autor buscava defender o propésito da Retérica e sua utilidade, sendo ela
uma forma de discernir os meios de persuasdo. Registra-se, assim, que a obra

aristotélica foi dividida em trés livros. O primeiro foi dirigido ao emissor da
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mensagem, tratado como orador; o segundo livro foi destinado ao receptor da
mensagem, claramente o publico; e o terceiro livro tratou da mensagem, a forma em
gue sao concebidas as palavras no discurso. Aristoteles ampara a visdo de que a
composicdo retérica se da por meio de um orador, de um publico e de uma
mensagem, 0 que remete a concepcao dos argumentos em face das emocgdes que
séo recebidas pelo publico e a ordem de constituicdo em que se da a mensagem.

Na tentativa de elucidar a composicao retorica de Aristoteles, Reboul (1988,
p. 43) sustenta sua divisdo em quatro aspectos: “inventio, a invencao, dispositio, a
disposicéo, elocutio, a elocucéo, e actio, a agao”, refletindo, assim, um caminho que
os discursos perfazem até chegar ao seu publico. A Figura 2 representa o esquema

exposto por Almeida Janior (2009) para apresentar a retérica aristotélica.

Figura 2 - Proposta esquematica para a Arte Retorica aristotélica
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Fonte: (Almeida Janior, 2009, p. 71).

A primeira fase do discurso, denominada invencéo, estabelece uma relacdo
da necessidade do que dizer. Isso envolveria o publico, que, para Aristoteles, referia-
se a tipos diferentes de auditério, dando origem a um carater sistematico, sendo
denominados trés géneros, (i) deliberativo, que busca persuadir ou dissuadir (trata
da vida politica/Senado), assembleias; (i) judiciario, que se refere as esferas de
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acusacdao e defesa (julgamento/juizes) e leva em consideracao a justica e a injustica;
(i) epiditico, que objetiva um elogio ou uma censura, em forma de aprovacédo e/ou
desaprovacdo. O género escolhido, o judiciario, da suporte para a elaboracdo do
discurso que pode levar em consideragdo “provas técnicas” como: a) o ethos
(producao de confianca e fé por meio do orador); b) o pathos (o auditério é levado a
emocao pelo orador); ¢) o logos (o0 que parece ser verdade é mostrado pelo orador).
Essas provas técnicas sao fatores responsaveis e contribuintes para a realizacao do
ato de persuasao, ou seja, da argumentacao.

As etapas expostas pela Figura 2 elucidam um percurso que vai desde a
invencdo de um discurso até a sua acao, considerando, em suas teorias, a
construcdo e elaboracdo das ideias, como entinemas’. Nesse contexto, Aristételes
(2005 [1252]) aponta para a necessidade de se observar o “poder da linguagem”,
pois a0 mesmo tempo em que ela orienta as pessoas, ndo € neutra, e pode, da
mesma forma, desorientar. Em outro vértice, a invencdo de um discurso, sua
constituicdo em entinemas, ou a oratéria em curso, pode retratar o poder da
linguagem nos tribunais quando se tem, por exemplo, um ganho de causa. Dessa
forma, ndo deve ser lido e muito menos interpretado se o discurso néo estiver
intimamente ligado a ética ou a politica.

As contribuicdes retoricas de Aristételes deixam clara a visdo de sociedade
grega da época, ao definir os trés géneros como sua base tedrica e colocar as
“provas técnicas” como uma das principais ferramentas de persuasdo em um
discurso. Filésofo da opinido, como foi definido por Ricoeur (2005), Aristoteles
contribuiu ao tratar da persuasdo em conflitos da sociedade, ao expor como se
constituem os silogismos® e ao considerar a intencionalidade e a imprevisibilidade
como elementos essencialmente humanos, dificeis de serem esquecidos em um
contexto discursivo. E por essa razdo que insere conceitos de premissas,
proposicdes e/ou ideias que dao o ponto de partida para que se possa chegar a uma
conclusdo; sado elas premissas de raciocinios considerados necessarios ou

preferiveis.

7 “[...] chamo entimema ao silogismo retérico e exemplo & indugao retérica” (ARISTOTELES, 2005

£1400], p. 98).

Para Aristoteles, “o silogismo € um raciocinio em que, postas algumas coisas, seguem-se
necessariamente algumas outras, pelo simples fato de aquelas existirem” (ARISTOTELES, 2005
[1400], p. 98).



38

Os raciocinios elencados por Aristételes nada mais sdo que 0s argumentos
utilizados para persuadir, comover ou convencer um publico especifico. A aceitacao
geral que se espera de um auditério/publico tem como fundamento os lugares
comuns, mais conhecidos como topoi, em que dispdem de esquemas para
fundamentar uma aceitacéo geral, do que é provavel. Os topoi sdo 0os argumentos e
as linhas de interesses apresentados pelas partes envolvidas na discussao,
colocando a retdrica no status de parte da dialética. A dialética, outro conceito
importante para o autor, pode ser definida como “a arte que descreve os meios
empregados na demonstragéo e na refutagdo” (FIORIN, 2014 p. 59), ou seja, € por
meio dela que se pode compreender os caminhos utilizados na construcao retorica,
uma forma de discernir os elementos de persuasdo de um discurso e,
principalmente, as relagdes sociais estabelecidas.

Esses conceitos elucidados a partir da retorica Aristotélica permitem o
entendimento de que a argumentacdo é desenvolvida com base nas experiéncias
sociais, e as influéncias culturais de cada povo trabalham com o verossimil. Vale
lembrar que a teoria foi elaborada em uma época em que a sociedade observada
era a grega. Assim, Aristoteles (2005 [1252], p. 2) a definiu em “[...] a cidade nao se
compde apenas de individuos reunidos em maior ou menor numero; ela se forma
ainda de homens especialmente diferentes; os elementos que a constituem nédo sao
absolutamente semelhantes”. Ademais, a formacdo social da época e suas
ideologias poderiam interferir em evidéncias e verdades. Embora existam diferencas
culturais e sociais, a sociedade grega serviu como base para este estudo da
eupraxia®, possibilitando a compreenséo do agir, do que é verdadeiro, justo e bom.
Entretanto, os vestigios dessa teoria sdo evidenciados por uma postura reflexiva e,
ao mesmo tempo, filoséfica, na intencdo de colaborar com as construcbes de
realidade, norteando o exercicio da cidadania e a vida social.

Certamente, uma das intencdes de Aristételes foi demonstrar ao homem o
poder da palavra e a sua possibilidade de dominacéao, pois seus estudos expressam
as ideias de que os discursos sdo elaborados em situacédo de oposicdo a outros
discursos. A producao de discursos préprios que fossem capazes de “conduzir as
paixdes” de seus ouvintes seriam possibilidades de auxiliar no entendimento e

confronto de ideias que surgiam nas relagdes sociais cotidianas.

o “[...] o bem agir em conformidade com o justo e o verdadeiro” (LIMA, 2011, p. 15).
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A variabilidade da argumentacdo, que depende da sociedade e sua
constituicdo cultural, tem influéncia também sob outras teorias. Assinala-se que a
base argumentativa de Aristoteles deixou indicios para outras construcdes teoricas,
como a Nova Retorica, que surgiu em 1958, a partir dos estudos de Perelman e
Olbrechts-Tyteca, cujos conceitos serdo abordados na proxima secéo.

3.1.2 Perelman e Olbrechts-Tyteca: a Nova Retérica

A Nova Retdrica possui uma vinculacdo com a tradicdo da dialética grega,
retoricae, e demonstra uma ruptura com a concepc¢ao de raz&o e raciocinio, que teve
sua origem com Descartes. Toda essa concepc¢do, que marcou os trés ultimos
séculos, desde a era aristotélica, apresenta seu cunho na filosofia ocidental e foi
menosprezada por tedricos e logicos do conhecimento no que se referia a “saber
persuadir e convencer’. Porém, constituiu-se como Nova Retérica ao passo que
retomava, de forma vigorosa e renovada, aspectos referentes aos retoricos antigos e
classicos dando-lhe uma nova roupagem.

Perelman, em conjunto com Olbrechts-Tyteca, elaborou uma “reabilitacéo” da
Retorica de AristoOteles, ao estabelecer suas reflexdes sobre argumentagéo, e alguns
conceitos novos tornaram possivel a ampliacéo tedrica sobre argumentacao. A visédo
da Nova Retérica expressa por Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996) versa,
principalmente, sobre seu interesse em uma “légica dos julgamentos de valor”, pois
a motivacgao surgiu inicialmente de questdes juridicas, do estudo do comportamento
dos oradores do Direito.

Essa teoria objetiva tratar de um “acordo” entre o orador e seu auditério,
conceitos estes desenvolvidos com maestria, que foram considerados pelos autores
como recursos disponiveis para “adesao dos espiritos”. Via de regra, a exposigao
das técnicas de utilizacdo de linguagem para persuadir e convencer seu auditério,
por meio do discurso, perpetuou por toda a teoria, as constru¢des de discursos que
visam a ades&o do auditorio e os discursos aceitos como verdadeiros.

A filosofia do direito tornou-se um dos pontos de contribuicdo para Perelman e
Olbrechts-Tyteca, que entendiam o conhecimento juridico como uma das portas
para explorar as decisdes, sendo elas justas, razoaveis ou “decisbes igualmente
cabiveis” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 1996, p. 16). Com isso, 0s conceitos
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base da Nova Retorica sdo inseridos a partir das noc¢des de auditério interno e
universal, conceitos que funcionam como ampliacdo acerca do discurso
argumentativo. Nesse caso, sdo classificados trés tipos de auditorios: o auditério
universal, formado por homens adultos e normais; o auditério formado no dialogo
pelo interlocutor a quem se dirige e o leitor; e o auditério constituido pelo préprio
sujeito, quando ele delibera ou figura as razées de seus atos. A partir do tratado, a
premissa é a de expressar as condi¢cdes do orador no auditorio, em relacdo ao
discurso. A organizacao e as caracteristicas dos auditérios podem ser observadas
na Figura 3.

Figura 3 - Tipos de auditdrio
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Fonte: (Elaborado pela autora com base em Perelman e Olbrechts-Tyteca, 1996).

Em referéncia ao auditério, de acordo com Perelman e Olbrechts-Tyteca
(1996, p. 18), “para argumentar, € preciso ter apregco pela ades&o do interlocutor,
pelo seu consentimento, pela sua participagao mental”. Ou seja, € necessério que
orador e interlocutor formem um par, preocupando-se e interessando-se
mutuamente no decorrer da argumentagao.

Torna-se relevante expor a importancia do discurso, o cuidado que o orador
precisa ter na discussao com certos individuos para que néo perca a validade de
sua argumentagdo. Como afirmam Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996, p. 20),
‘prender a atencdo de publico indiferente é condicdo indispensavel para o

andamento de qualquer argumentagdo”. No mesmo sentido, tem-se em mente que,
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para que uma argumentacao se desenvolva, “é preciso, de fato, que aqueles a quem
ela se destina lhe prestem alguma atencdo” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA,
1996, p. 22). Aléem disso, a argumentacdo necessita de um orador que tenha
autoridade perante o auditorio para tomar a palavra e desenvolver seu discurso.

A nocao de auditério traz em voga varios aspectos referentes a técnicas de
argumentacao, precisando-se que nenhum auditério é igual ao outro, e “é em fungao
do auditério que qualquer argumentacdo se desenvolve” (PERELMAN;
OLBRECHTS-TYTECA, 1996, p. 22). Dessa forma, o orador deve, de acordo com 0s
autores, adaptar-se ao auditério, uma vez que a Retérica envolve um raciocinio
ordenado. Entra em questdo a diferenca entre persuadir e convencer. Persuadir
refere-se a argumentacdo apenas para um auditorio particular, especifico. Ja
convencer visa a obtencédo, adesao de todo o ser racional. Desse modo, Perelman e
Olbrechts-Tyteca afirmam que “chamar de persuasiva uma argumentagdo que
pretende valer exclusivamente para um auditorio particular e chamar de convincente
aguela que se tem por capaz de alcancar a adeséo de todo ser de razao” (1996, p.
36) seria considerar os conceitos de auditorio interno e universal como 0s
definidores da ferramenta de argumentacao.

Outros pontos de contribuicho da Nova Retérica dizem respeito a
apresentacao dos dados, a forma dos discursos e a questdo dos lugares e sua
influéncia, pois os autores amparam a visdo de que "a linguagem nédo € somente
meio de comunicacdo, é também instrumento de acdo sobre as mentes, meio de
persuasdo” (1996, p. 150). Assim, torna-se relevante também a especula¢do sobre
matéria, forma e utilizacdes do vocabulario adequado a cada auditorio. Sao variados
0S recursos discursivos e técnicas utilizadas para que a argumentacao possa atingir
um de seus objetivos: a persuasao.

Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996) retomam, de certa forma, uma
reabilitacdo da retdrica aristotélica, fazendo jus a Nova Retorica, tematizando outra
possibilidade de lidar com valores e com as formas de justica. Com a evolugéo
desde a era aristotélica, as teorias fizeram novas adequacdes conforme as
necessidades sociais de argumentacdo. Sendo assim, Plantin (2008) afirma que a
argumentagcdo passou a ser uma fonte de recursos perigosa nas maos da midia,
Seja para a persuasdo com vistas a0 consumo, seja para assuntos mais Sérios

capazes de envolver justica, corrupcdo e conduta social.
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Os conceitos estabelecidos pelos autores, como auditério e razdo prética,
apresentam um parametro de igualdade e liberdade que direciona as relacoes,
principalmente quando o objetivo é o0 reestabelecimento da justica. Dessa forma,
expbe-se o0 poder entre o orador e o respectivo auditério, o que faz pensar nos
conceitos de universal e ideal por eles explorados. A Nova Retérica apresenta-se em
uma posicao de expor o contra-argumento de autoridade que, no tocante a teoria da
argumentacdo, € o que rege os discursos. Todavia, hd uma impregnacdo de
retoricidade filoséfica, em que se apresentam vantagens, principalmente simétricas,
no que concernem a pares como orador e ouvinte, e que representam escolhas
disponiveis ou facilitadas por esses participantes em meio a um discurso.

Compete entdo a Nova Retdrica a contribuicdo de “inventario das formas
argumentativas”, ou seja, a retomada de constructos tedricos relevantes e sua nova
roupagem, da mesma forma que a elaboragdo de novos conceitos com vistas a
colaborar com os estudos da argumentacdo. Para tanto, ndo se exclui a nocédo de
que as formas basicas e a esséncia da argumentacao sdo de “natureza discursiva”.
Ademais, o desenvolvimento tedrico da argumentacdo nao tem seu fim na Nova
Retdrica. Novos autores surgem para demonstrar outros elementos e possibilidades
existentes na elaboracdo de uma argumentacéo.

Dessa forma, a proxima secdo destina-se a expor e discutir conceitos

relativos a teoria desenvolvida por Toulmin (2006) e seus usos da argumentacao.

3.1.3 Toulmin: “os usos do argumento”

As teorias argumentativas tiveram sua evolucao e, por coincidéncia, ou nao,
Toulmin langou sua primeira obra sobre argumentacdo no mesmo ano em que
Perelman: no ano de 1958. As duas teorias demonstraram propostas sintetizando
novos conhecimentos, Perelman reformulou a contribuicdo da retérica. J& Toulmin
optou por apresentar algo novo, como o desmembramento da estrutura de um
argumento. Embora as teorias falassem sobre argumentacdo, nao eram
consideradas “teorias da argumentagcéo” e buscavam algo que fugisse a abordagem
|6gico-formal estudada até o momento.

As pesquisas modernas apontam “Os usos do argumento”, de Toulmin
(2001), como o ponto inicial de uma busca por um enfoque pragmatico, em dois
sentidos: praticidade e utilidade (SANTIBANEZ, 2015), e que levasse em
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consideragcdo o0s aspectos da logica como relevantes para a pratica da
argumentacdo. Cabe mencionar que Toulmin (1996) presumiu, no decorrer de suas
pesquisas, a constituicAo dos argumentos em partes, sua possibilidade de
movimentacgéo por diferentes campos da argumentacao e a facilidade de reproducéo
de argumentos em determinados contextos.

Um dos campos/areas mais explorados tanto por Perelman como por
Toulmin, que deram base para o desenvolvimento de suas teorias argumentativas,
foi a jurisprudéncia, os contextos e os procedimentos dos processos juridicos. Com
Isso, argumentar, para Toulmin (1996), significa propor pretensdes, fazer com que
elas entrem em questdo, ao mesmo tempo respalda-las, critica-las e, de certa forma,
refutar essas criticas elaboradas. No mesmo contexto, o argumento € como “um
organismo: tem uma estrutura bruta, anatdmica, e outra mais fina e, por assim dizer,
fisiologica” (TOULMIN, 2006, p. 135), isto €, uma constituicdo que se da no
envolvimento dos sujeitos, na forma em que ocorre a interacdo humana e que
possibilita a formulacdo, o debate e/ou o desfecho de raciocinios. Por sua vez, o
argumento como “um organismo” apresenta unidades significativas que sao
respectivamente, de acordo com o autor, “6rgdos”, que foram trabalhados como
elementos estruturais do argumento.

Registra-se que uma das maiores preocupacfes do autor foi estabelecer de
forma estrutural uma interpretacdo da argumentagcéo, de modo que a “validade ou
invalidade” do argumento estivesse relacionada a sua construgdo, ou seja, sua
composi¢cdo. Com a construcdo da argumentagao em variados contextos, houve por
parte de Toulmin (2006) a necessidade de definicdo de dois tipos principais de
argumentos: os substanciais e os analiticos, tendo em vista a possibilidade de
expressdo de vérias formas, em contextos diferentes. O primeiro refere-se a
capacidade de sobreviver a criticas; jA o segundo, a inadequacdo a muitos
contextos, portanto, faceis de diluirem. Essas concep¢fes apontam para a
necessidade que o autor tinha de expressar como se constituia a estruturacdo do
conhecimento de ciéncias como a Sociologia e a Antropologia, entre outras, e de
como era possivel a justificativa de seus julgamentos.

Na tentativa de ndo perder de vista a ldgica aplicada, ou seja, a praticidade de
forma ativa da argumentacdo e suas nocfes, seria necessario considerar varias

possibilidades, apresentando, desde Aristoteles, uma configuracéo inicial de analise
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de argumentos com a) premissa menor, b) premissa maior e, por conseguinte, c)
conclusdo. A partir dessas consideracdes iniciais, Toulmin (2006) percebeu que a
configuracdo aristotélica ndo dava suporte a varios contextos, inclusive o da
jurisprudéncia. E por esse motivo que Toulmin passou a considerar um grande
namero de possibilidades e distingdes em sua estrutura de argumento.

Ao reconhecer a possibilidade de estruturar o argumento, Toulmin (2006)
comecou seu trabalho por identificar as diferencas entre alegacdo e conclusdo. A
Alegacao/Conclusédo (C) pode ser entendida como uma assercao final, uma tese. O
autor apontou como fatos para iniciar o argumento, os quais podem ser recorridos
como fundamentos ou informacdes, a denominacdo de Dados (D). Em verdade,
apenas com esses dois elementos apresentados poderia se ter uma resolucéo, pois
Toulmin (2006, p. 141) afirma que “dados do tipo D nos dédo o direito de tirar
conclusdes C (ou de fazer alegagdes C)”, isto é, a partir dos Dados seria possivel
presumir uma Conclusao.

Em outro vértice, o autor desenvolve essas proposicdes com um tipo de
Garantia (W - Warring)*°, que de fato corresponde a “padrdes praticos ou canones
de argumento” (TOULMIN, 2006, p. 141); em suma, ndo é algo que comprove de
fato autenticidade, mas contribui para se chegar a alegagdo. Com a apresentacéo
desses trés elementos, Toulmin compde o “primeiro esqueleto” que serve de base
para analise de argumentos, e que pode ser observado na Figura 4.

O que se demonstra € que a Conclusdo/Alegacdo vem diretamente dos
Dados (D) e as Garantias (G) sao apenas uma forma explanatéria que pode registrar
uma legitimidade envolvida no argumento. Assim, concebe-se a principal diferenca
entre Dados e Garantias quando “recorre-se a Dados de modo explicito; e a
Garantias, de modo implicito” (TOULMIN, 2006, p. 143).

1% Toulmin identificou a estrutura do argumento com o uso de (D) para Data, (W) pata Warrant, (C)
para Claim, (B) para Backing, (Q) para Qualifier e (R) para Rebuttal. Neste trabalho, empregaram-se
as iniciais das palavras correspondentes em lingua portuguesa: (D) para Dados, (G) para Garantias,
(A) para Alegagbes. Da mesma forma, os elementos que aprecem em sequéncia foram empregados
como: (Ap) para Apoio, (M) para Modalizador e (R) para Refutacao.
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Figura 4 - Layout de argumentos

D > entio C

ja que

W

Fonte: (Toulmin, 2006, p. 143)

Via de regra, as Garantias apresentardo uma generalizacdo, diferente dos
fatos oferecidos como Dados. Um dos pontos importantes dessa conceituacdo € que
a distincdo é feita principalmente nos tribunais de justica, o que de fato interessa
nesta pesquisa. Em detalhe, apresentam-se, no Quadro 2, exemplos com base no

corpus de analise.

Quadro 2 - Usos dos argumentos no corpus

“‘Acéo direta de Inconstitucionalidade, com requerimento de medida
Dados (D) cautelar, ajuizada em 5.7.2012 pela Associa¢ao Nacional dos Editores de
Livros- ANEL...”

“‘Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessérias a administracdo da
justica ou a manutencdo da ordem publica, a divulgacdo de escritos, a
transmissdo da palavra ou a publicacédo, a exposicdo ou a utilizacdo da
imagem de uma pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem
Garantia (G) prejuizo da indenizacao que couber, se lhe atingirem a honra, a boa fama
ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a fins comerciais.

Paragrafo Unico. Em se tratando de morto ou de ausente, sdo partes
legitimas para requerer essa protecdo o cdnjuge, os ascendentes ou 0s
descendentes.”

Alegacéo (A) “O recolhimento de obras é censura judicial, a substituir a administrativa”.

Fonte: (Elaborado pela autora a partir de dados do corpus).

No Quadro 2, sdo expressos exemplos de como se constituem Dados (D),
Garantias (G) e Alegac0des (A) presentes no corpus. Acrescenta-se que ha garantias
de varios tipos e, dependendo do objetivo de aplicagdo, podem “conferir diferentes
graus de forga as conclusdes que justificam” (TOULMIN, 2006, p. 144), uma vez que
podem autorizar o uso de “Qualificagcbes Modais”, ou “Qualificadores Modais (M),
elementos que auxiliam na construcao da for¢ca que a Garantia pode conferir. Assim,
a complexidade de um argumento pode ser maior, com o acréscimo de elementos

como a Excecdo e/ou Refutacdo (R), que demonstram circunstancias em que se
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deve desconsiderar a autoridade da Garantia, em virtude de invalidar uma conclusao
gue pode ser garantida pelo Modalizador. Ao autor interessa apresentar 0S
elementos possiveis de um argumento, ao passo que “os novos dados podem servir
para aumentar o nimero de indicios, e podem também ser citados para confirmar ou
refutar a aplicabilidade de uma Garantia” (TOULMIN, 2006, p. 147).

O desafio de nado tornar vdlida uma Alegacdo (A) pode envolver a
credibilidade dos argumentos expostos. Portanto, além das Garantias (G) pode
haver, em verdade, outras formas de autoridade e vigéncia. Essas formas de
suporte as Garantias sdo denominadas como Apoio (B - Backing), ou seja, uma
afirmativa que justifica a Garantia, mas € necessario o cuidado para estabelecer
relac6es entre ele e os Dados, pois, caso contrario, pode causar problemas mais
adiante no desenvolvimento da argumentacdo. De forma a elucidar os conceitos
expostos em relagdo aos elementos do argumento, a Figura 5 os ilustra,

demonstrando suas posicoes, funcdes e ordem.

Figura 5 - O modelo de Toulmin

Modificar com limitagdo

Logo \/

[ (4) MODALIZADOR (Q-Qualifier),

, (5) CONCLUSAO (C-Claim)
Assim
i

Informagdo

(1) DADOS
(D-Data)

Autorizagdo
[ validacio

Afirmagio/ demanda/
DESqu“EZ (2) GAR&NTIA[W-Wamnt]—IEidepassagemJ reinvindicacdo
Reforgo/ sustentagio Amenos que (6) REFUTACAO (R-Rebuttal)
Vistoque Contradizer/ opor-se
2| (3)AP0I0 (5-Bacing) fop

Fonte: (Adaptado de Plantin, 2008, p. 24).
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A ordem dos elementos expressa na Figura 5 expbe a necessidade de
organizacdo do argumento, de forma que ndo pode ser classificada como uma
estrutura final, pois dependera do contexto em que o argumento esta situado e sua
referéncia em fato ou direito.

A constituicdo da Alegacdo (A) se da pela colocacdo dos Dados (D),
igualmente a Garantia (G) pode ser autenticada, porém, caso haja necessidade, um
Qualificador Modal (M) é inserido para dar forca ao argumento. Embora exista a
possibilidade de Refutacéo (R) em forma de desafio, pode ainda inserir-se 0 Apoio
(Ap) como uma forma de justificar a Garantia (G) ja exposta.

Quando uma proposicdo € realizada, a pretensdo € a de que se saiba a
verdade, assim espera-se que as razOes sirvam a relevancia de convencimento e
ganhem forca. Nessa situacdo, Santibafez (2015, p. 253) afirma que muitas vezes a
forca das razdes pode ser independente da pretensédo, mas, a0 mesmo tempo, a
‘relevancia depende do contexto”, ou seja, das escolhas que sao realizadas na
situacdo de elaboracéo que resulta da proposicao.

A definicdo de argumentos como “a cadeia de raciocinio ou sequéncias
interconectadas entre pretensdes e razbdes” e “argumentacdo como a totalidade da
atividade de exposicdo das pretensdes”, elaboradas, de acordo com Santibafez
(2015, p. 257), por Toulmin, determina apenas a descrigao de “um fendmeno distinto
em relacdo ao estado intencional da crenga”, isto €, o autor reforgca a ideia de que
Toulmin proporciona, por meio de sua teoria, duas condi¢cdes a serem observadas: a
social e a psicolégica na elaboracdo de um argumento.

Por essa razao, Santibafiez (2015, p. 252) referencia os elementos
apresentados por Toulmin como desenvolvedores de “um papel fundamental na
desconstrucdo dos argumentos, mostrando uma engrenagem que tem pouco a ver
com a logica silogistica e muito com o raciocinio habitual de jurisprudéncia”; em
resumo, reforca e justifica a ideia de argumentacdo a ser desenvolvida nesta tese.
Em outro ponto, € preciso destacar que, apos esse periodo da elaboracdo da teoria
dos usos do argumento, de Toulmin (2006), o percurso argumentativo continuou
trazendo contribuic6es de outros autores. Compete a préxima secéo acrescentar as

nogdes de “Ato Argumentativo”, elaboradas por Van Eemeren e Grootendorst.
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3.1.4 Van Eemeren e Grootendorst: Ato argumentativo

O final do século XX foi marcado também por diferentes visdes em relacéo a
argumentacgdo. Apos as contribuicdes de Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996), com
a Nova Retorica, e de Toulmin (2001), com os usos do argumento, comegou a se
expandir uma tendéncia, por volta dos anos 1970, que visava a “logica informal”. Ja
a partir dos anos de 1980, a tendéncia era outra, a dialogal, cuja influéncia surgiu
das pesquisas sobre “linguagem e contexto, a conversagdo e o diadlogo natural”
(PLANTIN, 2008, p. 24). Dessa forma, Van Eemeren e Grootendorst ganharam voz
com sua obra “La nouvelle dialectique” em 1996, ao tratar da perspectiva do dialogo
e seus interlocutores.

A principal contribuicdo de Van Eemeren e Grootendorst para a época era
tratar de uma abordagem pragmadialética, com o desenvolvimento de um modelo
normativo de argumentacédo (PLANTIN, 2008), ou seja, uma adaptacdo de modelos
ja existentes que compunham o0s pragmatico-conversacionais. A argumentacéao foi
pensada pelos autores a partir da demonstracdo de davida de um ponto de vista por
parte do locutor.

Argumentacdo, para Van Eemeren, Grootendorst e Henkemans (2002),
poderia ser entendida como “uma atividade racional verbal e social, voltada ao
convencimento de um possivel interlocutor critico da aceitabilidade de uma tese
(standpoint) por meio da constelacdo de uma ou mais proposi¢cdes que justificariam
essa tese” (p. 12), isto €, uma forma de interacdo e comunicacdo envolvida em um
contexto especifico com diferentes opinibes. Essa perspectiva reflete a importancia
de “uma diferenca de opiniao”, isto €, a duvida como lugar de destaque na teoria,
objetivando uma resolucéo nas formas de opinar.

A reconstrucdo do discurso argumentativo vista por Van Eemeren e
Grootendorst (1992) incide na elaboracdo de um método que considera os aspectos
referentes a uma avaliacdo critica. Os autores desenvolvem e explicam um conjunto
de regras que precisam ser levadas em consideracdao para a constru¢cdo de uma
discussdo critica e fornecem uma base para a compreensdo de coédigos de
comportamento, 0S quais sdo necessarios para aqueles interlocutores que desejam
resolver suas “diferengas de opiniao”.

De acordo com Van Eemeren e Grootendorst (1984), a argumentacao pode

ser vista como “‘um ato de fala complexo”, pois os interlocutores podem vir a
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expressar diferentes atos de fala e/ou de escrita dependendo de suas intengcdes na
situacdo atual. Para compreender o que de fato sdo os atos de fala, torna-se
necessaria a ideia clara de que proposi¢coes séo feitas e que fungdes comunicativas
o interlocutor quer atingir. Acrescenta-se que o ato de fala é, segundo os autores,
“‘um efeito comunicativo” (1992, p. 227), ou seja, visa a objetivacdo por parte do
locutor e, a0 mesmo tempo, trabalha para que seu interlocutor concorde ou aceite
seu ato, sendo, portanto, um “efeito interacional”.

Na tentativa de elucidar tais conceitos, torna-se importante destacar que a
construcdo do ato de argumentar se da de forma complexa, possibilitando, de
acordo com Mari e Mendes (2008, p. 99), “ao menos duas fungdes comunicativas ao
mesmo tempo, de modo que a constelacdo de atos que constitui uma argumentacao
deve apresentar uma conexdo especifica entre esses atos”. Compete, entdo, a sua
divisdo em “atos complexos e atos elementares”; os complexos residem no nivel do
discurso, uma forma de defesa de opinido por parte do locutor objetivando
influenciar seu interlocutor acerca de sua proposicdo, isto €, despertar sua
aceitabilidade, ja os elementares referem-se a oracdo. Cada um desses atos
desencadeara fungdes diferentes, contudo, o ato complexo demanda de condi¢des,
designadas de “identificagdo” e de “corre¢ao”, que estabelecem relacdes referentes
ao ato e a situacdo em andamento.

As condicbes mencionadas como de identificacdo do ato complexo sdo de
dois tipos, a saber: a) condicdes de contetdo proposicional; b) condicbes essenciais.
A primeira diz respeito a compreensao da compatibilidade seméantica na proposicao
do ato que compbe a argumentacdo. JA a segunda requer a compreensdao do
interlocutor, na tentativa de convencé-lo acerca do ponto de vista expresso pelo
locutor. Além das condi¢fes de identificacao, as de correcdo dividem-se da mesma
forma em duas: c) condicbes preparatorias; d) condicbes de responsabilidade. As
condi¢des preparatérias foram definidas com base na crenga do locutor de que o
interlocutor tem a possibilidade de aceitar a “constelacdo desses atos”, sendo eles
uma justificativa razoavel de sua opiniao (MARI; MENDES, 2008, p. 100). Tem-se
em vista que as condi¢cOes de responsabilidade estabelecidas pelos autores incidem
na crenga do locutor de que seu ponto de vista é aceitavel por parte do interlocutor.

A verséo tedrica de argumentacdo apresentada com base em Van Eemeen e

Grootendorst € configurada como uma idealizacdo da abordagem pragmadialética,
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denominada pelos autores como “modelo normativo ideal dos atos de linguagem
realizados em uma discusséo critica” (VAN EEMEREN; GROOTENDORST, 2004, p.
05). Essa abordagem busca, diferentemente das outras apresentadas, o rigor no
funcionamento da argumentagdo, enfatizando sua concepgdo no ato discursivo
complexo e as suas regras que interferem na situacdo de comunicagdo em curso e
gue pressupfem uma discussdo critica. A essa explanacdo considera-se a
possibilidade de didlogo com os outros modelos mais classicos ja apresentados
anteriormente, que visavam padrdes ou, até mesmo, a estruturacdo da
argumentacao elaborada por Toulmin (1996).

A Figura 6 sintetiza as principais caracteristicas de cada uma das teorias de

argumentacdo apresentadas nesta pesquisa.

Figura 6 - Teorias de argumentacéo
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AUTOR ARISTOTELES PERELMAN E TYTECA TOULMIN VAN EEMEREN E GROOTENDORST
TEORIA RETORICA NOVA RETORICA USOS DOS ARGUMENTOS ATO ARGUMENTATIVO
CONCEITO DE “Aarte de bem falar” | Um acordo entre o orador e | O argumento é como “um | Forma de resolver as “diferencas de
ARGUMENTAGAQ seu auditorio. Visa & organismo” - constituigio em opinido”
“adesdo dos espiritos”. partes
CARACTERISTICAS | Géneros: deliberativo, Auditorio Universal Dados (D) Ato complexo e Ato elementar
judicidrio e epiditico. Auditério Interno Garantia (W) a) Condictes de conteldo
Ethos Apoio (B) proposicional
Pathos Qualificador (Q) b) Condicio essencial
Logos Concluso (C) ¢ Condigdes preparatdrias
Topéi Refutacéo (R) d) Condicdes de responsabilidade
CONSTRIBUICOES Demonstrar ao Inventariar formas Estabelecer de forma Elaborar um “modelo normativo ideal
homem o poder da | argumentafivas, ou seja, a | estrutural uma interpretagio dos atos da linguagem”.
palavra e a sua retomada de constructos da argumentagdo.
possibilidade de tedricos relevantes e sua
dominagéo. nova roupagem.

Fonte: (Elaborado pela autora com base nas teorias apresentadas).

No capitulo seguinte, exploram-se conceitos referentes a Linguistica
Sistémico-Funcional, mais especificamente as nocdes de contexto, registro e

modalidade.
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4 LINGUISTICA SISTEMICO-FUNCIONAL: REGISTRO, PROCESSOS
SOCIOSSEMIOTICOS E MODALIDADE

“Nao ha, no direito, espago para a imunidade absoluta do agir no exercicio
de direitos com interferéncia danosa a direitos de outrem. Acao livre é
acdo responsavel. Responde aquele que atua, ainda que sob titulo de
exercicio de direito proprio”. (Carmen Lucia - trecho do corpus)

O desenvolvimento dos estudos relacionados a Linguistica Sistémico-
Funcional (LSF) teve como percursores Halliday (1978), visando as escolhas de
interacdo feitas pelo falante em determinada situagdo e compreendendo a lingua
como um sistema sociossemiotico. A ampliagcdo de uma consciéncia por parte dos
usuarios da lingua e que objetivos seriam alcancados por meio de suas escolhas
sdo importantes para determinar os diferentes contextos que os falantes atuam.
Uma vez que a linguagem constroi significados que podem ser culturais e sociais,
ela faz parte de um conjunto de sistemas semioticos, que constituiram sistemas de
significacao.

Para Halliday (1989), a linguagem pode ser entendida como dialética, pois da
mesma forma que foi criada pela sociedade, contribui para a manutencéo e/ou
mudanca dessa mesma sociedade. Essas discussdes sao firmadas ao se conceber
gue a constituicdo discursiva social esta enraizada nas estruturas sociais, ndo sendo
uma forma livre de expressdo. Com isso, este capitulo visa a exposicao de
conceitos relativos a LSF sobre contexto (HALLIDAY; HASAN, 1989), registro
(HALLIDAY; HASAN, 1989; MATTHIESSEN, 2015) e 0s processos sociossemiéticos
(MATHIESSEN, 2015).

4.1 CONCEITUANDO CONTEXTO E REGISTRO

Para Halliday e Hasan (1989), do contexto fazem parte os participantes, que
estabelecem relacdes com caracteristicas especificas na interacdo. Estas tém o
papel de interferir no desenvolvimento da comunicacdo. Logo, as formas de
intervencdo na comunicacdo vém corroborar o0 conceito de contexto estabelecido
pelos autores como caracteristicas (concretas e imediatas ou abstratas e remotas)
gue sao pertinentes ao discurso que esta sendo produzido (HALLIDAY, 1989). Sua

compreensao se da por dois angulos diferentes, contexto de situacédo e contexto de
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cultura, ndo sendo excludentes. Para tanto, Barbara e Macedo (2009), com base em

Halliday (1989), conceituam

contexto de cultura como todo o repertério de crengas, valores e ideologias
da comunidade que possibilita ao seu membro gerar significados. Ja o
Contexto de situacgado diz respeito aos padrdes, regras de funcionamento de
uma interacdo, que servem para interpretar o contexto social do texto. (p.
30-31).

O ambiente adjacente de interacdo, de acordo com Halliday e Hasan (1989),
nao é suficiente para que ocorra uma analise linguistica mais aprofundada.

Halliday, em estudo de 1978 (p. 31), faz referéncia as diferencas existentes
entre os tipos de situacdo, determinando trés aspectos principais como norteadores:
o primeiro trata-se do lugar, o segundo da linguagem utilizada e o terceiro de quem
participa. Conforme o autor, estes trés aspectos s&o determinantes para definir a
extensdo de como os significados sédo selecionados e usados por seus
falantes/escritores. Ja o contexto de situacdo, visto por Hasan (1989), elenca as
variaveis campo, relagcbes e modo. A variavel campo tem seu propdsito no evento
comunicativo, na atividade que esta em andamento; a variavel relacdes preocupa-se
com os papéis desempenhados pelos participantes em suas interacdes; e a variavel
modo interessa-se pela forma comunicativa, o veiculo de comunicacéo e a funcgao
exercida pela linguagem no dado momento. Estes conceitos perduram na LSF e, de
acordo com Halliday, McIntosh e Strevens (1964, p. 87), registro pode ser definido
como “uma variedade da linguagem que se distingue de acordo com o uso”, isto &, a
linguagem varia de acordo com a situacéo e necessidade por parte do sujeito.

Com base nesses trés elementos, Hasan (1989) elaborou as trés variaveis do
contexto - campo, relacdes e modo - que vém a constituir o registro. Conforme a
autora, a linguagem néo € usada apenas para moldar a realidade, mas também para
defendé-la de qualquer ameaca a valores diferentes pertencentes a cada individuo
(HASAN, 1989, p. 34). Hasan usou o termo "configuracao contextual" (CC) para se
referir aos valores especificos das trés variaveis. A configuracdo delineada por
Hasan (1989) para explicar o registro parte da estratificacdo dos planos
comunicativos, que incluem o contexto de cultura e de situacdo bem como o texto, o

gue pode ser observado na Figura 7.
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Figura 7 - Texto em contexto

Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 2004; 2014).

A carga semantica do texto determina, de certa forma, todos os aspectos do
contexto em que estd inserido, considerando-se apropriado a dada situacdo. A
Figura 7 mostra a configuracdo do contexto de cultura que instancia o de situacao e
que encapsula o texto. O contexto de cultura aparece como 0 mais externo por se
tratar da sociedade, instituicbes culturais e grupos de que o individuo participa. O
contexto de situacdo é instanciado pelo de cultura, ao passo que, nessa sociedade
e/ou instituicdes/grupos de que o individuo participa, sdo criadas situagdes
especificas de comunicacdo que o induzem a elaboracédo de textos. A estratificacédo
estabelecida apresenta uma rede de escolhas que estdo interrelacionadas em um
todo no contexto que se esta inserido e suas variaveis. De acordo com Eggins e
Slade (1997, 285), “a analise do contexto através do conceito de registro é a
extensao logica de tese de linguagem ‘natural’ de Halliday”.

Consoante Matthiessen (2015a, p. 18), registro pode ser definido como “uma
configuracdo de recursos semanticos que um membro de uma cultura normalmente
associa com o tipo de situacido”. Diz respeito as escolhas que o falante/escritor faz
em determinados locais e situacfes. De acordo com o autor, o falante/escritor nédo
encontra dificuldades para reconhecer as escolhas linguisticas disponiveis na
situacdo, e isso se da devido a significados potenciais no contexto social. Por
conseguinte, o registro é reconhecido como “uma selegdo particular de palavras e
estruturas” que s&o mobilizadas pelo falante/escritor no momento da sua
necessidade de comunicacdo (MATTHIESSEN, 2015a).
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Em complemento aos conceitos expostos, Ghadessy (1993, p. 288) afirma
gue “o objetivo fundamental da analise do registro € descobrir 0s principios gerais
que regem o intervalo de variagdo”, ou seja, quais fatores podem determinar as
caracteristicas linguisticas em uso. O conceito de registro é elaborado também por
Cloran (1994, p. 126), que discorre sobre uma unidade retérica, que pode ser
compreendida como "aspectos do registro de um texto". Dessa forma, as unidades
semanticas de todos os tamanhos corresponderiam a configuracdo contextual no
nivel da semantica, referindo-se aos aspectos de campo, relacdes e modo. Ao
seguir essas concepcoes, Staples, Egbert, Biber e Conrad (2015) conceituam o0s
registros como variedades de linguagem que sdo associadas a uma configuracéo,
situacOes, caracteristicas e propoésitos particulares. Os autores postulam que todas
as linguas possuem variantes para expressar significados, assim, varios fatores
envolvem a constituicdo de um registro.

As caracteristicas dos participantes, seus relacionamentos e suas atitudes
sdo também importantes, pois, para Staples, Egbert, Biber e Conrad (2015), fatores
como tempo e local, circunstancias de producdo e de processamento, bem como
proposito da comunicacao vao sendo compartilhados no decorrer da comunicacao.
Com essa explanacdo, os autores consideram que um registro pode ter sua
definicdo na combinacdo particular de valores que dizem respeito a cada uma
dessas caracteristicas (STAPLES; EGBERT; BIBER; CONRAD, 2015).

Importa mencionar a definigdo de Biber e Conrad (2003, p.175) de que “as
variaveis definidas em termos de parametros situacionais gerais sao conhecidas
como registros”. Consoante os autores, o termo registro pode ser associado a
gualquer variedade com uma configuracdo especifica e que apresente
caracteristicas e propdsitos situacionais, da mesma forma que pode ser definido por
sua combinacéo particular de valores para cada uma dessas caracteristicas (BIBER,;
CONRAD, 2003, p.175).

As concepcdes de autores como Agha (2004) sdo importantes para a
compreensao de outros pontos de vista. O autor descreve 0 registro como
“"repertorio linguistico associado, internamente cultural, com praticas sociais
particulares e com pessoas que envolvem tais préaticas” (p. 34). Portanto, ficam
claras as perspectivas tedricas em relacdo ao registro, esbogcadas por Halliday
(1989), Hasan (1989) e Matthiessen (2015a). Tais concepcfes abarcam a LSF e

direcionam os estudos da linguagem para todas as esferas sociais, pois, segundo
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7

Matthiessen (2013, p. 444), “como linguistas - e como semidticos -, € claro,

treinamos para detectar e para lidar com o jogo semiético em particular”.

4.2 PROCESSOS SOCIOSSEMIOTICOS

Os principais alicerces da LSF trouxeram contribuicdes muito importantes
para os estudos de Matthiessen (2007, 2013, 2015a) no que se refere a uma
modelagem de registro. O que cabe observar e levar em conta nesta explanacdo € o
contexto de situagdo, por isso sua relagdo com o conceito de registro é direta, uma
vez que o registro se vale da nocgao original de “variacdo funcional da linguagem”
(HALLIDAY, 1961), que ocorre de acordo com 0 uso, ou seja, a situagao.

A teoria de registro de Matthiessen teve sua origem nos estudos de Halliday e
Hasan (1989), buscando contribuir com as suas especificidades e, de acordo com o
autor, preencher lacunas ao elaborar um projeto denominado por ele como de “a
longo prazo”, chamado “Cartografia de Registro”.

Cabe mencionar que o registro tem, em sua definicdo, responsabilidade, em
virtude de se encarregar das escolhas linguisticas realizadas pelo falante/escritor.
Matthiessen (2015b, p. 1) reuniu suas pesquisas em uma Cartografia do Registro,
resultando em um mapa da “atividade de descrever sistematicamente os registros
gue criam uma lingua”, tendo em vista os significados “em jogo”. Ressalta-se que o
autor objetiva demonstrar a caracterizacdo dos registros e como eles podem operar
em diferentes contextos de uso, sendo considerada também uma “metafora da
cartografia ampliada aos sistemas semiéticos” (MATTHIESSEN, 2015b, p. 3). Em

outro vértice, o autor afirma que

0s mapas sdo, entre outras coisas, ferramentas Uteis para visualizar
territérios de significado. Assim, no¢gBes como "mapas semanticos" e
"mapas mentais" tornaram-se populares, geralmente assumindo a forma de
algum tipo de grafico consistindo em links entre ndés que representam
sentidos ou significados que estéo relacionados de uma forma ou de outra.
(MATTHIESSEN, 2015b, p. 4).

A Cartografia de Registro € um mapa que consiste em possibilitar a criacdo
de um espaco semantico com uma possivel visualizacdo mais concreta do que €&

essencialmente abstrato. Como postula Lukin (2008, p. 95), “o registro € uma

configuracao de significados”, quer dizer, a constru¢ao de sentidos do texto.
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Assinala-se que, para a compreensdo do registro, existem outros conceitos
importantes, como 0s conceitos de realizacdo, instanciacdo e de potencial. Para
Halliday e Matthiessen (2014), o conceito de realizacdo surge do fato de que a
linguagem é em si um sistema estratificado, dessa forma, a relacdo que existe entre
0s estratos, 0 modo como um processo € ligado a um nivel de organizacao de outro,
€ chamado de realizagao. A instanciagao, por sua vez, pode ser definida como “uma
instancia de um sistema subjacente, e ndo tem existéncia significativa exceto como
tal” (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, p. 26); logo, ela tem o objetivo de
“‘instanciar” o sistema da lingua na forma de texto. J4 o potencial, conforme Béarbara
e Macedo (2009, p. 32), € entendido como “o que um falante pode significar’, em
sintese, 0s usos possiveis da lingua.

Os recursos demonstrados por estes conceitos levam ao entendimento de
que é possivel observar em um “continuo de instanciagdo” como o registro se
caracteriza. O continuo de instanciacdo (cline of instantiation) refere-se a relacao
entre sistema e texto. Para tanto, de acordo com Matthiessen (2015a, p. 21), “o texto
instancia o registro e a situacdo instancia o tipo de situacado, o registro instancia o
significado potencial da linguagem e o tipo de situag&o instancia o potencial cultural
do contexto”; assim, tem-se o contexto de cultura. Nesse sentido, a Figura 8

apresenta 0s conceitos iniciais de Matthiessen (2015a) sobre registro.

Figura 8 - Configuracao de recurso semantico
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Fonte: (Matthiessen, 2015a, p. 19).
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Pode-se observar que o contexto apontado na Figura 8 demonstra uma
associacado que ocorre entre o tipo de situacado, localizado no contexto, e o registro
gue esta localizado na semantica, pois, para Matthiessen (2015a, p. 19), os
“registros sao, portanto, adaptacfes da lingua a diferentes tipos de situacdo; cada
tipo de situagdo tem um registro associado”. O autor ainda afirma que os tipos de
situacdo e os registros podem constituir mudancas no decorrer das evolucbes
culturais e linguisticas. Em sequéncia, sdo apresentados os demais estratos: Iéxico-
gramética, fonologia e fonética.

O tipo de situacdo e o registro localizam-se entre polos, uma “regido
intermediaria” ou “dominio cultural” entre o polo potencial (o significado potencial do
contexto de cultura) e o polo de instanciacdo (texto no contexto de situacdo). O
registro é visto por esta lente como um subpotencial do significado potencial da
lingua, e da mesma forma, do tipo de texto, considerando em seu aspecto principal a
carga de subsistema do sistema semantico. A Figura 9 ilustra os conceitos de
instanciagao, de subpotencial e de estratificacdo do registro como um “significado

em jogo”.

Figura 9 - Registro como “significado em jogo”
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Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, p. 22).
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A partir da Figura 9, em que sao apresentadas as duas dimensdes, a de
instanciacdo e a de estratificacdo, cabe relembrar que, para Halliday (2005, p. 255),
o registro, localizado no estrato semantico, é entendido como uma “rede topolégica”
que especifica as regides do “espaco semantico”. No eixo da estratificacdo, em uma
visdo de cima para baixo, tem-se o contexto (de situacdo e de cultura), a semantica,
a léxico-gramatica, a fonologia e a fonética. Ja pelas vias da instanciacao, tem-se o
contexto de cultura referente a situacdo; o significado potencial, ao texto, como
instanciagdo do significado, e a léxico-gramatica é entendida como palavra em
potencial e instanciada em texto como palavra. Assim, um tipo de situacao
associado ao registro localiza-se em uma regido intermediaria ao longo do continuo
de instanciacdo. A fonologia e a fonética, por sua vez, sdo sons potenciais que terao
suas instanciagdes no texto como fraseado.

A definicdo de registro passa a ser denominada por Matthiessen (2015a) em
termos de contexto, no que tange a interseccdo de duas dimensdes semioticas
como “continuo de instanciagdo e hierarquia de estratificagdo”. Essas sado as
dimensdes que determinardo a organizacao da Cartografia de Registro e encontram-
se em uma “regido intermediaria” entre os polos potencial e de instanciagdo. O polo
potencial é entendido como um subsistema, ja 0 de instanciacdo € um subsistema

do sistema semantico, o que pode ser observado na Figura 10.

Figura 10 - Abordagem de dois pontos para a descricdo de um registro

Potencial

Instanciagio Lex.gram

Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 1993, p. 278).
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As duas vertentes que “‘combinam uma fatia Iéxico-gramatical através do
sistema” (MATTHIESSEN, 1993, p. 277) sao representadas na Figura 10. A
instanciacdo € compreendida como uma descricdo das possiblidades do registro de
instanciar textos considerados representativos para o contexto. Ja o potencial
carrega a carga de significados em cada um dos estratos como um repertorio de
escolhas disponiveis ao falante/escritor. Esses conceitos de instanciacéo e potencial
tém interferéncia direta na constituicdo do registro.

Assim, Matthiessen (2015a) refere-se a Cartografia de Registro como uma
descricdo da constituicdo de um registro, que pode ser compreendido como um
sistema de linguagem ou como uma “assemblagem” (colagem) do sistema. Em outra
perspectiva, a “assemblagem” do sistema caracteriza-se por ser 0 proprio processo
de cartografia necesséario para a compreensdo de atividades sociais. Ademais, 0
maior objetivo da Cartografia de Registro, conforme afirma Matthiessen (2015b, p.
5), € “mapear a regido do espaco semantico de tal forma que as caracteristicas
desta regido reflitam a diversificacdo do contexto em instituicdes e, dentro destas,
tipos de situagcdo”. A Figura 11 mostra como esta constituida a Cartografia de
Registro de Matthiessen (2015a).

Figura 11 - Cartografia de Registro
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Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, p. 45).
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Na Figura 11, tem-se a representacdo da cartografia de registro pensada por
Matthiessen (2015a). Ha, no eixo vertical (azul), a exposicdo da estratificacdo em
contexto, semantica e léxico-gramatica. Ja a linha horizontal (vermelho) refere-se ao
eixo de instanciacdo, que apresenta 0 sistema, sistema/tipo de instancia e a
instancia. Esses dois eixos se cruzam e, assim, é possivel a elaboracdo da
correspondéncia contexto x sistema: cultura; semantica X sistema: sistema
semantico; Iéxico-gramatica x sistema: sistema gramatical. Nessa sequéncia de
entrecruzamentos do eixo da estratificacdo com o0 eixo da instanciacdo, séo
possiveis varios encontros, que originaram, de acordo com Matthiessen (2015a), a
cartografia do registro. Esta se localiza em uma regido intermediaria entre 0s eixos
de estratificacéo e instanciacdo, no ponto entre contexto e sistema/tipo de instancia,
em uma “lacuna” de instituicao/tipo de situagao e registro/tipo de texto.

A cartografia é derivada diretamente de um modelo multidimensional da
linguagem. A matriz de estratificacdo-instanciacado elaborada por Halliday (2002)
localiza o registro como um subsistema do sistema semantico. Aliado a esta razéao,
Matthiessen (2015a) desenvolveu a Cartografia de Registro, ao buscar o0
preenchimento de lacunas que se desenvolviam no decorrer do continuo de
instanciacdo e também da hierarquia de estratificacdo, como um espago
“bidimensional de estratificacdo-instanciacdo”. O continuo de instanciacdo e a
hierarquia de estratificacdo sao independentemente variaveis (MATTHIESSEN,
2013, p. 442). Para Matthiessen (2013), o continuo de instanciacdo é estendido a
todos os estratos da lingua, desde o significado potencial até o texto como
significado.

Da mesma forma que os mapas tém em sua cartografia a localizacdo de
longitude e latitude, Matthiessen elaborou, na Cartografia de Registro, a definicdo
das projecbes vertical e horizontal, sendo elas o continuo de instanciacdo e a
hierarquia de estratificagdo, considerados “equivalentes semidticos”, que serao

exploradas e discutidas nas proximas sec¢oes.
4.2.1 Mapeamento do continuo de instanciacao
A dimenséo semidtica designada por Matthiessen (2015a) como continuo de

instanciacdo é entendida como uma regido intermediaria entre o sistema e o texto e

visa a desenvolver apontamentos linguisticos sobre a regido entre sistema e
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instancia. Nesse caso, a sua constituicdo pode ser observada na representacdo da
variacao registerial, pois, de acordo com Matthiessen (2015a, p. 46), “os padrdes
estdo localizados ao longo do continuo de instanciacdo e sdo instanciados como
padrées abaixo da linha em dire¢do ao polo de instanciagdao”. Em suma, a
cartografia é trabalhada com o surgimento da possibilidade de variacdo na
instanciacdo. Os padrées reforcam para Matthiessen (2013) o reconhecimento de
formas particulares em tipos de situacdo que s&o recorrentes, como € o caso de
instituicdes culturais especificas. Essas relacdes de composi¢do dos registros, que
expressam um continuo de instanciagdo, sdo instituicdes que instanciam uma
cultura, e os tipos de situacdo instanciam, por assim dizer, uma instituicdo e, na
sequéncia, as situacfes instanciam tipos de situacdo (Matthiessen 2007; 2013).

Para uma melhor compreenséo, observe-se a Figura 12.

Figura 12 - Variacdo do Registro em relacdo ao continuo de instanciacao
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Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, p. 46).

Na Figura 12, sdo expressos trés subsistemas importantes para a realizacéo
do continuo de instanciacdo em uma forma de “movimento contextual” que ocorre na
‘extensdo de valores”, isto &, a “variacdo de registro” (MATTHIESSEN, 2015).

Apresenta-se, na extremidade esquerda, o eixo vertical como contexto e linguagem.
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No contexto, havera a correspondéncia do continuo de instanciacdo, que sera uma
linha que se encontra em um vértice o potencial e em outro a instancia. Ha, na faixa
da linguagem, os trés subsistemas representados pela forma de sol em trés
tamanhos diferentes, cada um a emanar um raio, que representa a diferenciagéo do
registro ao longo do continuo de instanciagdo. O maior corresponde ao significado
potencial qgue tem um de seus raios emanando ao segundo, o registro/tipo de texto,
entre essa unido tem-se a adaptacdo do contexto. Do segundo sol, chega-se, por
meio de um raio, ao terceiro, 0 menor. Logo, tem-se a correspondéncia de texto, que
€ a realizacédo final da instancia, ou seja, a concretizacao da interacdo por meio de
um registro.

Na sequéncia, em sentido vertical ao lado do texto, apresenta-se uma linha
pequena que expressa a variacdo que pode ocorrer durante a logogénese. Ao lado,
uma linha vertical maior, a extremidade direita expde o conceito de variacdo do
registro na instanciacdo. Por fim, ha, na parte inferior da Figura, duas setas: a da
esquerda para a direita representa a “descricdo de cima do subpotencial’” e a da
direita, a “descrigdo de baixo do tipo de instancia”. Dessa forma, ha representada na
Figura 12 uma diferenciacdo do registro ao longo do continuo de instanciacdo. Sao
trés subsistemas, e cada um vai emanar para outro subsistema, determinando,
assim, a variacdo que ocorre ao longo da instanciacdo. Contudo, Mathiessen

ressalta que

em termos do continuo de instanciacdo, os textos se desdobram no tempo
e, uma sucessdo de microtextos que se desdobram ao longo de um periodo
de tempo pode formar um macrotexto, como quando um relacionamento
interpessoal é negociado. (MATTHIESSEN, 2012, p. 453).

A compreensao que se tem é que diferentes registros podem demostrar as
diferentes escolhas realizadas em texto. Matthiessen (2012) postula que os textos,
ao apresentarem semelhancas, podem corresponder a padrdes ou tipos de texto ao
longo do continuo de instanciacdo. Textos que sdo “novos” terdo um desenrolar no
contexto e podem confirmar padrdes ja existentes ou modifica-los.

Os polos de potencial e de instanciacdo determinam o movimento na
extensao de valores, em virtude de em um lado estar a linguagem e, em outro, a
variagdo no registro. Matthiessen (2015a, p. 46) postula que estas variantes de
registro podem ser reconhecidas em termos qualitativos como “subsistemas

adaptados de tipos conceituais particulares”, isto é, cada registro pode gerar tipos
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particulares de texto. Para o autor, “um texto € uma unidade de significado que
realiza padrées em contexto de situagédo” (MATTHIESSEN, 2012, p. 442).

Ja em relacéo aos termos quantitativos, pode se esperar pelo polo potencial
do continuo uma “reinicializacao de probabilidades sistémicas”, enquanto que para o
polo de instanciagdo ha “médias de frequéncias relativas”. Outra possibilidade de
exposicao do continuo de instanciacdo entre os polos potencial e de instancia é se
apresentarem modelos intermediarios. Conforme Barbara e Macédo (2009, p. 35),
“os textos variam de acordo com a natureza dos contextos em que sao produzidos,

em funcio das escolhas disponiveis”, 0 que pode ser observado na Figura 13.

Figura 13 - O continuo de instanciacao - Arquitetura da Linguagem

INSTANCIA
Contexto de

Cultura

Instituicdo- tipo de situagdo

TEXTO . —

Tipo de inst3nda

POTENCIAL

Repertorio de Registros

Sistema

da linguagem

Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 2004, p. 28).

Na Figura 13, o potencial e a instancia aparecem nas extremidades, duas
dimensdes que “modelam a linguagem”, conectados pelo continuo de instanciacéo.
No polo potencial, tem-se acima o contexto de cultura e abaixo o sistema da
linguagem. Ao meio do continuo de instanciacdo, encontra-se o subpontecial, que,

olhado de cima, sera a instituicao/ tipo de situacdo. Ha4 também o tipo de instancia,
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gue, olhando para baixo, serda o repertorio de registros de que a linguagem
disponibiliza. Ja no polo de instancia, tem-se acima o contexto de situacédo e abaixo
o texto. Por meio dos polos de potencial e de instancia do continuo de instanciacao
entre eles é possivel que se possa rastrear textos especificos que surgem em
interacbes as quais apresentam contextos particulares, mas com significados
coletivos (MATTHIESSEN, 2012, p. 453).

Com os conceitos apresentados, depreende-se que a Cartografia de Registro
concebe que “diferentes registros tém diferentes perfis” (MATTHIESSEN, 2015a, p.
49), uma vez que cada esfera ou area faz seu uso de forma especifica a cumprir
suas funcdes, tendo em vista os “significados em jogo”. Na perspectiva trinocular a
ser explorada, a concepcdo de visdo “de cima”’ pode ficar mais clara com a
especificacdo de campo, relacdes e modo e progredir em refinamento (delicacy) no
decorrer da linha. Ao acionar um “zoom”, € possivel compreender o significado em
jogo no nivel da semantica, haja vista seu aumento de visdo nessa perspectiva mais
detalhada. Ainda considera-se que, para Matthiessen (2015a, p. 49), “o registro pode
ser definido como a configuracdo de recursos semanticos que um membro de uma
cultura normalmente associa com o tipo de situacao”, e que no mesmo cenario “o
texto desempenha um papel central nestes contextos, ou seja, construindo-os ou
facilitando-os” (MATTHIESSEN, 2013 p. 439).

Entende-se ainda que, ao mesmo tempo, 0s textos sdo relacionados ao
continuo de instanciacdo como uma unidade de significado, e um texto instancia o
significado potencial de uma linguagem (MATTHIESSEN, 2013). Nessa perspectiva,
0 que leva a uma concretizacdo do tipo de situacdo é a dimensdo semibtica da

estratificacdo, a ser apresentada na proxima secao.

4.2.2 Mapeamento da hierarquia da estratificagao

Os conceitos de estratificacdo e realizagcdo interestratal contribuem
efetivamente para a interpretacdo de registro e, da mesma forma, da organizacéo da
hierarquia de estratificacdo nomeada por Matthiessen (2015a) em sua cartografia.

O mapeamento de registro, na hierarquia de estratificacdo, € uma visédo de
forma contextual das regides do espaco semantico. A abordagem disponibiliza a
opcéao de visualizacdo de varios angulos, assim os registros podem ser entendidos
como “variedades semanticas” (MATTHIESSEN, 2015a). O autor (1993, p. 226)
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afirma que “a linguagem em contexto é interpretada como um sistema de sistemas
ordenados em abstracdo simbolica”, sistemas esses estratificados. Nessa
concepcao, cada sistema apresenta sua organizagao interna, mas ainda assim esta
relacionado a outros sistemas e, por meio deles, faz parte de uma cadeia de
realizacdo. Essa cadeia pode ser representada por um sistema superior que realiza
um sistema inferior e €, a0 mesmo tempo, por ele realizado.

A linguagem em contexto complexo esta organizada ao longo das dimensdes
da estratificacdo. Os subsistemas estratais que fazem parte dessa organizacao
manifestam do mesmo modo as dimensdes de eixo, refinamento e mudanca de
nivel. Sado essas dimensdes, conforme Matthiessen (1993, p. 225), as responsaveis
por “determinar o espacgo semiotico geral de linguagem em contexto — 0 universo do
significado”. Contudo, ao expor os conceitos de estratificacdo, lembra-se que o
maior objetivo da hierarquia da estratificacdo é possibilitar uma projecdo em que o
contexto seja base, e assim possam ser identificadas as regibes do espaco
semantico em primeira instancia, relacionando padrdes contextuais indicados em
termos de campo, relacdes e modo.

Na visdo trinocular jA mencionada, é possivel perceber a abordagem da
tipologia de texto em dada situacdo. Assim, o contexto € definido por Matthiessen
(1993, p. 226) como “o lugar da importancia ou valor dado aos registros”. A Figura
14, adaptada de Matthiessen (2015a), apresenta os angulos da variagcédo de registro,
advertindo-se que, na cartografia de registro, ha a possibilidade de uséa-la como
forma de identificacdo das regides do espago semantico, ou melhor, os “significados
em jogo”. E por essa razdo que Matthiessen (2015a) afirma ser pertinente o uso de
uma “projecdo baseada no contexto” para evidenciar as regides do espago
semantico.

Na Figura 14 s&o explorados os diferentes angulos da hierarquia de
estratificacdo, de forma que a visdo de cima opta pelas variaveis contextuais, pois
permitem a localizagdo do “semantificador” especifico do registro (MATTHIESSEN,
2015a). A constituicdo do registro por vias da hierarquia da estratificagcdo tem como
base, na primeira instancia, as variaveis contextuais de campo, relacdes e modo e,
como postula Matthiessen (2015a, p. 52), “todas as trés varidveis devem ser
incorporadas dentro de seus mapas de registro”’, bem como a adicédo de fatores

contextuais de acordo com a necessidade. Matthiessen (2012) destaca que, em
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termos de hierarquia de estratificagdo, os textos tém seu desdobramento em
situacbes as quais operam em dominios maiores considerados instituices; ja as
instituicbes realizam um “trabalho semiético” por meio de situagdes, e essas

pertencem a diferentes tipos de situagao.

Figura 14 - Angulos de abordagem para a criacdo de mapas de registro

Abordagens para
tipologia de texto

[top-down]
Parametro
contextual Erom -
roundabout
Pardmetros
semidticos

Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, p. 51).

A terceira observagdo compete a visdo “de baixo”, que trata dos padrdes
léxico-gramaticais, ou melhor, das oracdes e das escolhas léxico-gramaticais. Assim,
da-se a constituicdo da hierarquia de estratificacdo, como uma das dimensdes
semibticas capazes de auxiliar no mapeamento do registro. As caracteristicas das
suas dimensfes semibticas expostas e seu mapeamento em relacdo ao registro dao

origem aos processos sociossemioticos.

4.3 PROCESSOS SOCIOSSEMIOTICOS: A CARTOGRAFIA DE MATTHIESSEN

O desenvolvimento do projeto de Matthiessen colocou como foco inicial a

cartografia de registro com base na variavel campo. Importa mencionar que a
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definicdo de campo de Halliday é a de “que acdo socialmente reconhecida os
participantes estdo envolvidos”. Ja Matthiessen (2015a, p. 53) concentrou seu
conceito de campo em “o que esta acontecendo”, levando em consideragdao o
contexto.

O autor, no entanto, deu continuidade ao seu trabalho de cartografia tendo em
vista a categorizacdo de oito atividades de campo principais, as quais
posteriormente sdo subdivididas em outras. As oito atividades de campo séo: Expor,
Relatar, Recriar, Compartilhar, Fazer, Habilitar, Recomendar e Explorar. Essas
atividades possibilitam, em um refinamento maior, ser ampliadas a outras atividades,
entendidas como processos semibticos. Sao processos sociais dotados de
“significado”, constitutivos do contexto que sao naturalmente expressos por meio das
atividades sociais (MATTHIESSEN, 2015a, p. 55).

As oito atividades nomeadas correspondem as principais atividades
sociossemioticas. Matthiessen (2015a, p. 57) nomeou tal cartografia como “a
organizagdo do espaco semantico em regides registradas ‘de cima™, isto é, na
perspectiva trinocular. As atividades demonstradas formam as regides do mapa que
sdo os tipos de situacdo, vistas na perspectiva trinocular “para baixo” em que se
pode identificar o registro. O mapeamento das oito atividades de campo representa
uma Visdo menor, ao passo que € possivel ampliar essas atividades para um nivel
maior de delicadeza, em seus subtipos. Matthiessen (2015a) afirma que quanto
maior a etapa de delicadeza que se pretende, mais se pode encontrar subtipos da
atividade de campo e se chegar a géneros descritos sistematicamente por Martin e
Rose (2008). A Figura 15 mostra as oito atividades de campo e seus subtipos
chegando a um género.

Consideradas por Matthiessen (2015a) como processos sociossemioticos, as
oito atividades priméarias simbolizam o0 social e 0s processos que envolvem
comportamentos interativos e/ou trocas de significado em sociedade. Matthiessen
(2015a) organizou o mapa dos processos sociossemioticos de forma topoldgica ao
associar as oito atividades primarias em um circulo. Essa sistematizacdo pode ser
representada ainda de forma também tipoldgica, e sao formas complementares. Em
termos tipoldgicos, a associagdo que é feita se da na forma de detalhamento e de

simultaneidade e detalhamento.
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Figura 15 - Processos sociossemioticos

Fazer Cronic

Fazer
L e\ran‘ameﬂm

Relatar

Recris,

Marrar

Dramatizar

Dirigir

Colaborar

Fonte: (Matthiessen, 2015a, p. 57).

As oito principais atividades apresentam caracteristicas proprias e sao por
Matthiessen (2015a) assim definidas:

a) Expor - explicita conhecimentos que dizem respeito a classes gerais de
fenbmenos e teorizam as experiéncias de mundo dos individuos em nivel pessoal,
ao mesmo tempo em que explicam o porqué das ocorréncias de eventos e a
classificacdo das entidades (como caracteristicas sdo vistas as taxonomias e
hiponimos);

b) Relatar - trata das instancias particulares de fendmenos e criam
conhecimentos “episddicos” - que ndo sdo tedricos — e o0 tipo em que € usado
“relatar” vai depender da natureza do fenébmeno;

c) Recriar - diz respeito aos mais variados aspectos da vida; é tipicamente de
natureza imaginavel, ou seja, ficcional e se desenvolve através da narracdo e / ou
dramatizacéo;

d) Compartilhar — trata-se de experiéncias e valores mais pessoais como

opinides e/ou sentimentos como forma de negociacdo das relacdes interpessoais.
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Pode variar relacionamentos mais ou menos intimos em diferentes instituicbes e
graus de parentesco e/ou amizade;

e) Fazer - compreende-se pela execucdo de algum comportamento social,
gue pode ser proprio ou de um grupo, tenha significado e se execute com o objetivo
de direcionar e/ou colaborar;

f) Possibilitar — algum tipo ou curso de agé&o, habilitando e/ou capacitando o
individuo em algum tipo de procedimento, ou também sendo possivel restringir e/ou
regular seu comportamento;

g) Recomendar — pode-se versar sobre alguma acédo (processo social) a
destinatarios, ao passo que os aconselha para sua realizacdo e promove um tipo de
bens e servicos;

h) Explorar — refere-se aos valores e cargos publicos com opinides e ideias,
ou argumenta sobre posicOes, debate, discute entre pessoa da sociedade e
segmento publico.

O Quadro 3 engloba as categorizacfes ja expostas e a organizacdo do
espaco semantico dentro das regides de registro elaboradas pelo autor como

atividades sociais.

Quadro 3- Categorizagao das atividades de “campo”

Campo de atividade Exemplos pictéricos
Polimento primario Polimento secundario

Fazer Cronica Linhas do tempo, mapas historicos,

Relatar fotografias expressas.
Fazer Levantamento Mapas
Recriar Narrar llustracdes em histdrias, histérias em
guadrinhos.
Fazer Fotografias de mercadorias (online) em
transacéo.
Instruir Fluxogramas, imagens de resultados de
Possibilitar etapas em procedimentos; Mapas de rota.

Guia de sinais.
Sinais de transito regulatérios

Regular

Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, p. 59).
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Os processos sociossemiodticos relativos aos campos de atividade podem ser
relacionados, conforme Matthiessen (2015a), aos géneros apontados nos estudos
de Martin e Rose (2008). Esses sao vistos como 0s sistemas sociais, e estes nada
mais sao que a distribuicdo que pode ser feita dos contextos em que as pessoas
atuam. Nesta mesma construcdo, estdo 0s registros que sé&o associados a esses
contextos utilizados pelas pessoas, os quais refletem as divisbes de atividades em
sociedade. Essas atividades podem ser compreendidas como um “fazer social’ e
podem determinar os “papéis semidticos” que cada um vai desempenhar
socialmente, definindo o trabalho e a distribuicdo das pessoas nas instituicoes
(MATTHIESSEN, 2013, p. 446).

Ja para Agha (1998, p. 152), os participantes envolvidos “formulam sinais de
identidade social, ligando caracteristicas de forma de expressdo com categorias
sociais de pessoas”, isto é, sao fundamentadas, muitas vezes, em esteredtipos de
formas de discurso e pessoas, e assim personificam seus préprios discursos e dao
caracteristicas especificas ao que vem a ser o registro. Para Matthiessen (2015a), é
importante compreender que, por outro ponto de vista, as pessoas aprendem a usar
seus repertérios em contextos apropriados e, assim, conseguem determinar a

variedade de contextos em que podem se inserir em sociedade.

4.4 METAFUNCAO INTERPESSOAL E MODALIDADE

A abordagem sistémico-funcional, além das nog¢fes de contexto baseadas em
Halliday e Hasan (1989), apresenta sua maior fundamentacéo e contribuicdo com os
estudos da linguagem a partir da Gramatica Sistémico-Funcional (doravante
designada GSF), elaborada por Halliday (1985) e reelaborada por Matthiessen
(HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014).

A importancia dos conceitos explorados pelos autores esta no significado de
linguagem como sistema sociossemibtico e as escolhas linguisticas que séao
realizadas pelos falantes em seus contextos reais de atuagdo. Essas escolhas
linguisticas que geram, por assim dizer, uma gama de significados, estdo
organizadas em trés grandes metafuncfes da linguagem: ideacional (experiencial e
l6gica), interpessoal e textual, mencionadas na sec¢ao anterior. Essas metafunces

sdo responsaveis pela garantia de ocorréncia das relacbes em sociedade, dando
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origem a eventos comunicativos, acdes e/ou elaboragdes de mensagens que sejam
compreensiveis aos usuarios da lingua (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, p. 101).

Conforme Eggins (1994, p. 3), a abordagem sistémico-funcional apresenta
caracteristicas definidas, a saber: “0 uso da lingua é funcional; a funcdo da
linguagem é produzir significados; esses significados sao influenciados pelo contexto
social e cultural em que sao negociados”. Da mesma forma, o uso da lingua produz
significados, por meio das escolhas realizadas. O uso da linguagem para interacao,
construcdo das relacdes interpessoais e consolidacado das organizagdes sociais faz
com que as pessoas interpretem e representem o mundo e suas experiéncias, por si
e pelos outros. A linguagem é inerente ao processo natural da vida; €, entre outras
coisas, “uma ferramenta para representar o conhecimento” (MATTHIESSEN;
HALLIDAY, 2007, p. 3).

Assim, 0 que se enfatiza neste trabalho € a metafuncao interpessoal e os
significados que os falantes depreendem em suas interagdes sociais. Portanto, sao
desenvolvidos, a seguir, pressupostos teoricos referentes ao comprometimento dos
falantes com seus discursos. Inicialmente é apresentada a abordagem principal
desta tese, a metafungao interpessoal com base em Halliday e Matthiessen (2014).
Na sequéncia, serdo exploradas as concep¢des de modalidade, suas variacdes e
contribuicdes. Para compor a base mais importante da pesquisa, seréo discutidos e
expostos os conceitos de modalidade no que concerne a Lingua Portuguesa,

especificamente aos verbos modais.

4.4.1 Significados interpessoais na constituicdo do discurso

A utilizacdo de significados interpessoais na comunicacdo é feita para
manifestar as relacdes que podem ser desenvolvidas com outras pessoas e,
naturalmente, o que é pensado e realizado em relagdo a elas. A organizacdo de
significados fica mais facil quando um significado particular é associado a uma
situacao especifica, como nos significados interpessoais em que 0s participantes da
interacdo ora assumem papel de falante, ora de ouvinte. Para Fontaine (2013,
p.109), importa destacar a criacdo do significado a partir da "intruséo" pessoal do
falante sobre a situacdo que estd ocorrendo na lingua e como ele faz seu uso para

interagir com os outros. Ja segundo Halliday (1985), diferentes redes sistémicas
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codificam diferentes espécies de significado, ligando-se, pois, as diferentes fungdes
da linguagem, no caso da interpessoal, o individuo vai dar ou receber bens e
servigcos (GOUVEIA, 2009, p. 37).

Schlee (2006, p. 1008) segue na mesma perspectiva ao afirmar que “a
natureza da linguagem relaciona-se diretamente as demandas que Ihe fazemos”,
uma vez que a linguagem acaba expondo as necessidades que o individuo
apresenta em determinada interacdo social. Para Barbara e Gomes (2010), nessa
concepcao a linguagem é compreendida na estrutura social que a cerca, na relacédo
gue existe entre ambas, levando em consideragdo 0 contexto em que ocorre 0
evento comunicativo.

Com isso, a metafuncéo interpessoal foi descrita por Halliday (1985) como a
constituicdo das trocas de significados nas oracgdes. Inicialmente, Halliday descreveu
o Sistema de Modo com o foco nas declaracdes, e, posteriormente, a Modalidade
como uma nocao primaria de termos ideais, subdividida em modalizacdo e
modulacado. Os sistemas interpessoais da oracao - modo, polaridade, modalidade e
avaliacdo modal - foram desenvolvidos, posteriormente, como “recursos para
negociagao em dialogo” (HASAN; MATTHIESSEN; WEBSTER, 2005, p. 814).

A relacdo estabelecida por Eggins (1994) traz a tona que, na funcgéo
interpessoal, quando um orador organiza a mensagem e define seu papel, acaba por
fazer escolhas implicitas ou explicitas que dizem respeito aos valores modais que
podem ser expressos por ele em diferentes graus e categorias. Ao se levar em
consideracdo que a metafungdo interpessoal esta preocupada com a forma como o
falante e o destinatario desenvolvem a interacdo, deve-se considerar que ela trata
de recursos gramaticais passiveis de papéis sociais em uma interacdo dialogica.
Com isso, é possivel, por meio da interagdo, mudar e manter as relacdes
interpessoais (MATTHIESSEN; HALLIDAY 2007, p. 12). A base de interacao revela
uma variedade de relagbes que permitem as escolhas de estratégias semanticas
para a comunicacdo. Via de regra, a gramatica fornece o recurso basico para que
ocorra a expressao das funcdes de fala pertencentes ao sistema de MODO.

Com base na vertente interpessoal do significado, no sistema de MODO, o
falante assume um papel social na situacao de fala e, ao fazé-lo, atribui um papel ao
destinatario, de um modo que as interacdes estejam repletas de comprometimento,
ou ndo. Para Halliday (2002), por meio dos papéis de fala as pessoas posicionam-se

em situagbes comunicativas, ao incorporar na linguagem opgdes para seu proprio
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papel de comunicacdo e aumentar o comprometimento com o que dizem, fazendo
afirmacdes, perguntas, trocando significados e/ou solicitando bens ou servicos.
Conforme Fontaine (2013, p. 134), sao "diferencas no papel de comunicacao
adotado pela interacdo dele com um ouvinte", ou com um falante, e isso tera uma
repercussdo maior dependendo da situagdo e do seu interesse comunicativo. Na
constituicdo do Inteiro Teor de Acérddo, o intuito estd na compreensdo de como é
construido o significado a partir da interacdo, como o orador utiliza a linguagem para
construir sua argumentacéo, nesse caso a Ministra Relatora, os Ministros que votam
e as Instituicbes e seus advogados participantes. A Figura 16 demonstra como se

constitui a realizacdo dos papéis de fala na perspectiva sistémico-funcional.

Figura 16 - Funcdes de Fala

a{ INFORMAGOES % DECLARAGAO: “A constituigéio do Brasil proibe qualquer
censura.”

DAR
BENS E SERVICOS * OFERTA: “Coloco-me a disposicdo para esclarecimentos”
PAPELNA TROCA \ Valortrocado \
I INFGRMACﬁES » PERGUNTA: “Reclamar, portanto, de qué, se, no palanque da praca
conclamou a ouvir & sua voz?”
SOLICITAR

BENS E SERVICOS » COMANDO: "Sorria, vocé esta sendo filmado.”

Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 2004, p. 107).

A constituicdo da Figura 16 explicita que, no papel de troca, podem ser
apresentadas duas opc¢des principais: a de oferecer e a de solicitar. O papel de
oferecer pode cumprir as funcdes de troca de informacdes, em que se tera uma
declaracdo ou uma pergunta; ou bens e servigos, em que a troca sera uma oferta ou
comando.

Na interacdo, normalmente o orador exerce um dos papéis de fala
(OFERECER e SOLICITAR), que pode ser como demonstrado na Figura 16, qual
seja uma declaragcdo ou uma pergunta, que consistira em uma proposi¢ao; ou uma
oferta ou um comando, que sera uma proposta. Quando o falante faz esta opcéao,

seleciona automaticamente o papel a ser assumido por seu interlocutor, mesmo que
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nao seja o desejo deste ultimo. O falante pode ainda definir um papel para a sua
prépria fala, dando mais énfase e comprometimento ao seu discurso.
Ao

informacéo/bens e/ou servicos, esta envolvido, além dos papéis sociais, o grau de

realizar a troca verbal em que o falante oferece ou solicita
formalidade esperado para a situacdo. Nesse sentido, o propésito do falante realizar-
se-a no uso da lingua, mas apenas serd bem sucedido se for bem recebido e
atendido pelo seu interlocutor (THOMPSON, 2004, p. 46). Na circulacdo dos
significados interpessoais que ocorrem durante as trocas de papé€is em uma
interagdo, importa saber que o sistema de MODO, os modos declarativo,
interrogativo e imperativo terdo relagdo direta com as oscilagdes existentes nas

trocas interativas de papéis de fala, durante uma argumentacao, por exemplo.

Quadro 4 - Funcbdes de fala e modos oracionais

Valor Trocado

PROPOSIQéES — Modo oracional

DECLARAGAO PERGUNTA
“A Constituigdo do | Declarativo “Reclamar, portanto, Interrogativo
Brasil proibe de qué, se no

qualquer censura”

palanque da praca
conclamou a ouvir
sua voz?’

PROPOSTAS -

Modo oracional

OFERTA

COMANDO

“Coloco-me a

Interrogativo

“Sorria, vocé esta
sendo filmado”

Imperativo

disposicédo para
esclarecimentos”

Fonte: (Adaptado de Fuzer e Cabral, 2014. p. 108).

As proposicbes se referem as trocas de informacdo e se dao de forma
declarativa ou interrogativa. Ja as propostas correspondem a troca de bens e
servicos e, assim, sua realizagcdo ocorre por meio dos modos interrogativo e
imperativo, em oferta e comando. Cabe ao ouvinte aceitar ou recusar o comando
dado,
MATTHIESSEN, 2004). As proposi¢cdes, por exemplo, podem ser operadas pelo

que |he foi tendo em vista uma acdo em andamento (HALLIDAY;
modo indicativo, ao indicar uma acao, algo certo. Do mesmo modo, as propostas

podem ocorrer a partir do imperativo, por meio de uma ordem, conselho ou pedido.
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Ao observar a estrutura de MODO, oracédo por oracdo, € possivel perceber como o
evento comunicativo vai se desenvolvendo por trocas na interacdo (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2004). Essas trocas sao definidas pelo uso da modalidade, com a
gual o falante disponibiliza a sua posigéao.

4.4.2 Modalidade e comprometimento

A modalidade € um construto gramatical que faz parte do sistema de MODO,
localizado na metafuncéo interpessoal. O conceito de modalidade é diverso e ha
uma variacdo que pode ser considerada entre as linguas. De acordo com Rego
(2012), h& entre as linguas uma similaridade sistémica maior do que com as suas
estruturas. Shultz (2008), por exemplo, deteve-se em analisar em que medida as
categorias de modalidade da lingua inglesa podem ser utilizadas em uma analise de
texto na lingua alema. A autora postula que ha uma diferenca na realizacdo da
modalidade entre as duas linguas, conferindo que os significados de modalidade séo
tipicamente realizados em preposi¢des, sintagmas e grupos adverbiais em aleméo,
em vez de sua posicdo dentro do grupo verbal como ocorre no inglés. Essas
particularidades observadas por Shultz (2008) podem ser aplicadas nas descri¢cdes
de outras linguas. As andlises de Shultz (2008) concluem que as oracdes sao
distribuidas de modo uniforme entre modalizacdo e modulacdo, porém apontam,
principalmente, para o uso maior e mais significativo de obrigacdo ou inclinagéo,
compreendidos como suposi¢des do que deveriam fazer, ou também o que os seus
interlocutores deveriam estar fazendo. Sao discursos que envolvem muito mais
acOes em vez da troca de informacdes.

Caffarel, Martin e Matthiessen (2004) ja postulavam que as categorias de
modalidade s6 podem ser decididas em uma lingua apds terem sido motivadas por
descricbes abrangentes em outros idiomas. Quando realizadas pesquisas com
modais em outros paises como Malasia, india e Suécia, as mesmas questdes sobre
modalidade vém a tona, na esfera escolar os alunos apresentam dificuldades em
usar os modais para expressar sua posi¢cdo. Na india, em particular, de acordo com
Bose (2005), os estudantes apresentam dificuldades de produzir modais em
diferentes graus. Ja Aijmer (2002) descreve gue na Suécia ha uma tendéncia muito

grande do uso de modais por parte dos alunos, mas que muitas vezes estes nao
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possuem conhecimento suficiente sobre os usos adequados, pois outros fatores
como tempo e informacao/acéao interferem.

Vérias sdo as linguas ja descritas pela LSF. A constituicdo de recursos que
expressam diferentes significados € especifica de cada sociedade e,
consequentemente, de cada contexto de cultura. Para compreensao das trocas de
significados entre os oradores, o0 conceito de modalidade é defendido por
Thompson, (2004, p. 67) como 0 espaco entre 0 sim e 0 ndo, ou ainda, espaco
modal. J& para Eggins (1994), a modalidade € um recurso de que dispde 0 usuério
da linguagem para expressar seus julgamentos e atitudes. Palmer (2001) postula
que a modalidade € a “opiniao subjetiva do falante sobre o tema”; ja Halliday (1992)
vé a modalidade como uma permissao ao falante de interferir e assumir um ponto de
vista na interacdo. Bybee (1985), por sua vez, afirma que a modalidade pode ser
entendida como o dominio semantico a que pertencem os elementos de significados
gue sdo expressos pelas linguas. A modalidade é usada quando o orador assina ou
molda sua opinido em relacdo ao conteudo ideacional ou proposicional de seu texto
(BUTT et al.,, 2000). Esses conceitos sdo todos complementares e auxiliam a
compreensao de como a modalidade se realiza na troca de informagdes e/ou bens e
servigos entre 0os oradores em uma interacgao.

Halliday e Matthiessen (2004, p. 146) argumentam que “‘com a modalidade, a
dimensao [semantica] € aquela da avaliacdo: a modalidade constréi uma regiao da
incerteza onde eu posso expressar, ou pedir a vocé para expressar uma avaliacao
da validade do que esta sendo dito”. Visto que ha uma variedade imensa de
possibilidades que dependem da opcao do orador, essas escolhas permeiam os
graus existentes entre os polos positivo e negativo, considerados valores (YUYUN,
2010). Quando um falante pretende influenciar as atitudes ou comportamentos de
outro, ou justificar os seus proéprios, fornecer novas informagfes ou solicitar que
essas informagdes sejam dadas, faz uso da modalidade, concentrando seus
significados no sistema de possibilidades da linguagem (THOMPSON, 2004). A
modalidade expressa uma liberdade de movimento na interacdo, e isso demonstra
ser ndo apenas uma qualidade especifica, pois se refere a todos os significados
interpessoais em uso. Em sua constituicdo, uma oracdo apresenta grupos e
palavras, mas eles ndo carregam os significados interpessoais em cada parte, pois
0s mesmos se dao em uma forma geral e necessitam de toda a oracdo; sao

reforcados por expressdes, ou modais.
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Estudos em Lingua Portuguesa, na perspectiva funcionalista da linguagem,
como os de Neves (1996), salientam que o orador se compromete com sua
assercao, pois assim se registram seus objetivos, intencdes e necessidades. Como
afirma a autora, € “improvavel que o conteudo asseverado num ato de fala seja
portador de uma verdade néo filtrada pelo conhecimento e pelo julgamento do
falante” (NEVES, 1996, p. 180).

Os conceitos sobre modalidade, ndo obstante elaborados por diferentes
autores, demonstram todos uma mesma perspectiva: a do falante/produtor ganhar
credibilidade por meio de seu discurso com expressées de duvidas e incertezas
expressas em interacées. Como afirma Vian Jr. (2009, p. 131), o uso da modalidade
“esta relacionado ao distanciamento social entre os usuarios”, ou seja, aquele que
escreve/fala e seu leitor/interlocutor. Além disso, em um argumento, o falante ou o
autor apresenta um ponto de vista e tenta persuadir os outros da validade de sua
opinidao (EMILIA, 2009).

Em seus estudos, Palmer (2001) postula que a modalidade faz parte de um
sistema modal e ndo necessariamente ao sistema de tempo em que presente e
passado sejam morfologicamente marcados. J& para Leech (2004, p. 56), os
conceitos de futuro e modalidade ndo podem ser vistos de forma separada, ja que
"ndo podemos ter certeza de acontecimentos futuros, como somos de eventos no
passado e no presente, e até mesmo a previsao mais confiante sobre o futuro deve
refletir algo da incerteza do falante e, portanto, seja matizado com a modalidade”.

O autor ainda faz a relacdo de modalidade com o conceito de realis e irrealis.
Conforme Palmer (2001), realis indica uma situacdo atual que ocorreu ou esta
ocorrendo de forma a ser observavel diretamente. Ja irrealis sdo situacdes que
ainda estdo no ambito do pensamento, sao cognitivas. O autor argumenta ainda que
ndo é necessario utilizar a nocdo de realis e irrealis para a analise, mas que esta
pode contribuir para as caracteristicas que determinam as proposi¢cdes (PALMER,
2001). Acrescente-se que a modalidade expressa a posicdo do orador e seus
estados de conhecimento.

Para Halliday e Matthiessen (2004, 2014), a modalidade é uma regido
semantica para a qual confluem trés principais sistemas gramaticais: (1) o tipo, (2) o
valor e a (3) a orientagéo. O tipo configura-se como a natureza do comprometimento

do falante/escritor com o seu dito em termos de avaliacdo modal. Segundo os
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autores, h& dois tipos basicos de modalidade (modalizacdo — tipo indicativo, e
modulacdo — tipo imperativo), que se desdobram em outros quatro: probabilidade,
usualidade, obrigacéo e inclinacao.

A modalizacdo é a categoria de modalidade responsavel pela troca de
informacbes, ou seja, proposi¢cbes. E utilizada pelo orador como um recurso
linguistico para a negociacdo. Como postulam Halliday e Matthiessen (2014), a
modalizacdo € um recurso do sistema linguistico que possibilita apontar o grau de
verdade e/ou credibilidade de uma proposi¢céo. Conforme Ninin (2014, p. 181), “nédo
necessariamente indica duvida ou incerteza a respeito das proposi¢cdes enunciadas,
mas pode, sim, indicar o reconhecimento da assimetria de papéis e da falta de poder
do autor perante sua comunidade discursiva”.

As nocOes de verdade expressas pelas proposi¢cdes sdo consideradas no eixo
do conhecimento, ou seja, fazem parte das definicbes semanticas de modalidade
epistémica. Palmer (2001) refere-se a modalidade epistémica’* como uma
"indicacdo pelo falante de seu compromisso (ou falta de) com a verdade da
proposicao expressa". Uma vez que o modal seja verbo ou Adjunto, faz o papel de
compromisso com a verdade exposta, o que pode ser observado o exemplo 01, com

a utilizacdo da modalidade epistémica-modaliza¢éo, na troca de informacdes.

01 pC;:’JSesEoes negativas sobre idolos poderiam influir positivamente no A AP#08*12

O exemplo 01 demonstra 0 uso de uma proposi¢cdo com o verbo modal
‘poder”, expressando a opinido do orador e assumindo sua posigao. Desse modo,
sao feitas as trocas de informacdo com o comprometimento do falante, que tem sua
origem no uso do modal “poder”, que pode expressar dois significados quando se
trata de modalizacdo - probabilidade e usualidade. Além desses significados, é
importante destacar que sua composicdo se da por diferentes graus de

7

comprometimento. Sua escala € medida em propostas mais ou menos

1 “Halliday e Matthiessen (2004, 2014) evitam os termos da logica filoséfica epistémico e debntico

para se referirem as categorias de modalizacéo e de modulacéo. Entretanto, os autores registram que
a probabilidade corresponde a modalidade epistémica (da l6gica modal de LYONS, 1977), a
obrigac&o corresponde a dedntica e a prontiddo (ou inclinacdo), & modalidade dinamica. A usualidade
ndo ha categoria equivalente em estudos de modalidade filosofica (HALLIDAY; MATTHIESSEN,
2014)” (CABRAL; BOCHETT, 2018, p. 148).

2 0s codigos identificados nos exemplos sao apresentados no capitulo 5 (Procedimentos
metodologicos).
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comprometedoras e esses valores se localizam entre os polos positivo e negativo de
influéncia do falante.

Conforme Toulmin (2003), a probabilidade ndo pode ser entendida apenas
como um meio de qualificar conclusbes e afirmacdes, mas também deve ser
compreendida como uma forma de indicar a for¢ca do suporte que o falante tem para
concretizar a afirmacéo ou avaliacdo. E na constituicdo de um argumento que se
compreende a qualidade da evidéncia, e o tipo de qualificador que pode ser utilizado
pelo orador. Para Toulmin (2003), pelas escolhas e a qualificagéo utilizada, o orador
autoriza seu publico a aceitar com mais ou menos veracidade as suas assercoes
e/ou conclusbes, pois se tratam de escolhas que correspondem a graus de
confianca expressos por meio do discurso. Halliday (1985, p. 75) argumenta que de
fato a modalidade é “o julgamento do falante sobre as probabilidades ou
obrigatoriedades envolvidas no que diz”. Com isso, a Figura 17 apresenta como se
constitui a modalizacdo, seus significados e diferentes graus de comprometimento

categorizados por Halliday e Matthiessen (2014) a partir da lingua inglesa.

Figura 17 - Modalizacéo: troca de informagdes

MODALIZACAD

| PROBABILIDADE USUALIBADE |

FOERNEL A% vEIES

v Subjetiva

/ «————— Qbjetiva

Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 1994).

Nos significados de probabilidade s&o expostos diferentes graus de

comprometimento que podem indicar uma incerteza, é possivel expressar, ou fazer
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um pedido para expressar, e avaliar a validade do que est4 sendo dito (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2004). Com isso, os exemplos de 02 a 04 destinam-se a

demonstrar como ocorre este comprometimento na voz do orador.

\ 02 “A lei pode submeter os espetéculos publicos a censura prévia...” ‘ APN#09 ‘
‘ 03 ‘ “Poder-se-ia também imaginar os riscos das mentiras contadas.” ‘ APN#09 ‘
“Entdo é esse o conjunto de normas que poderia apresentar, segundo o
04 que se argumenta na acao, um conflito aparente de normas.” AAVR#04

A probabilidade é uma proposicédo, assim, pode ser negada ou afirmada, o
exemplo 02 mostra o grau alto de certeza expresso pelo orador. No exemplo 03 tem-
se 0 uso do verbo poder em um grau médio de probabilidade, o que indica seu
significado de provavel, ou seja, se a obra for requerida, ha probabilidade de a
proibicdo ocorrer. Ja o exemplo 04 expressa o uso de modalizacdo em grau baixo de
possibilidade. Trata-se de algo que ndo € certo, que tem a possibilidade de
apresentar um conflito aparente.

A usualidade, diferentemente da probabilidade, apresenta seus usos em
Adjuntos modais, em sua maioria. Os exemplos de 05 a 07 expressam o0S
significados de usualidade designados por Halliday e Matthiessen (2014) em

diferentes graus.

“A biografia sempre reflete, e oferece, uma versdo de politica social. (...) A

05 popularidade de certos tipos de biografias em diferentes paises, periodos, e | AVM#10
culturas...”

06 A cens,l’Jra é frequentemente relacionada ao ilegitimo e perverso atuar do APN#09
Estado.
“As_vezes trata-se apenas de curiosidade malsa, outras, de vontade de

07 saber o que ha no quarto trancado.” APN#09

O exemplo 05 expressa o grau mais alto de usualidade que se refere ao grau
alto de comprometimento. JaA o exemplo 06 demonstra o grau intermediario -
usualmente -, e o exemplo 07 é a exposicao do grau baixo de usualidade com o uso
de “as vezes”. Como a modalizacdo ndo é a Unica abordada pela GSF, tem-se a

modulacdo como a detentora das acoes.
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Todas as formas de constituicdo da modulacdo levam a realizacdo de
propostas de bens e servicos. O orador tem um objetivo a cumprir e, de acordo com
sua expectativa de realizacdo, envolve seu interlocutor ou até terceiros para que o
comando ou a oferta tenham sucesso. Para que essas trocas sejam possiveis, 0S
verbos modais sdo os elementos gramaticais chave no uso de modalidade em
discursos.

A modulacdo preocupa-se com as escolhas modais que moldam o espaco de
troca, no caso de bens e servigcos, uma proposta (comando e oferta). Para Halliday
e Matthiessen (2014), assim como na modalizagdo, na modulagcdo existem também
duas categorias principais: a) obrigacdo e b) inclinacdo. A obrigacéo diz respeito a
guanto o orador compromete-se ao fazer comandos em seu discurso, apresenta
graus alto - necessidade, médio - aceitavel e baixo - permitido. Ja a inclinacéo, que
na Lingua Portuguesa localiza-se na area semantica de capacidade, refere-se a
determinacdo de realizar os comandos, e € expresso em graus alto - determinado,
médio - desejoso - e baixo - inclinado a. As categorias mencionadas e seus graus de

classificacdo podem ser visualizados na Figura 18.

Figura 18 - Modulagéo: troca de bens e servigos

M ODULACAD
| OBRGACAD INCLINACAD I
N!:!GSJ{F _“‘\D\_::=“" NADD 1T
/ \

““—”Ch CESLOSO v
k l
\ / [s]
PERMIMDOD NCLINADD R

Subjetiva L 3

Objetivg —— —

Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 1994).
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Nos comandos, a construcdo da confianca por parte do orador esta
relacionada com o grau de obrigacdo que a outra pessoa tem para realizar o
comando. Nas ofertas, essa confianca se realiza com o grau de disposicao ou
inclinacdo do falante para aceitar a proposta. O grau de obrigacéo designa ao falante
a realizacdo de uma ordem ou tarefa; ja o grau de inclinacdo trata da acéo do falante
(THOMPSON, 2004, p. 67). Os exemplos a seguir, de 08 a 10, expressam 0S

diferentes graus de modulacéo - obrigacéo.

“A reparacdo de danos e o direito de resposta devem ser exercidos
08 nos termos da lei.” AE#01

‘A pessoa que se sentir atingida em sua honra, boa fama ou
09 respeitabilidade podera requerer, pelo procedimento previsto na Lei n. | AVR#05
9.099...”

10 “...s0 poderia defender os interesses das suas associadas, vale dizer,
das associac¢des que congrega...”

APL#07

O valor trocado na modulacdo acaba por se referir as propostas como forma
de comando ou oferta de bens e servicos. Os exemplos ilustram os diferentes graus
expressos pela modulacéao - obrigacdo. No exemplo 08 tem-se 0 grau mais alto de
obrigacéo, quando se fala que a reparacao de danos e o direito de resposta devem
ser exercidos, isto €, apresenta a necessidade, o0 grau mais alto de
comprometimento do orador. Para Yuyun (2010), essa pode ser considerada uma
situacdo em que o orador deseja parecer um falante autoritario, cujas opiniées nao
devem ser duvidadas. O exemplo 09 expressa o grau médio de obrigacdo, com o
uso do verbo modal “poder” no futuro do presente, sinalizando que € aceitavel o
requerimento pela pessoa que se sentir atingida. E, por dltimo, o exemplo 10
sustenta o significado de permissédo, sendo este o grau mais baixo de obrigacédo a
ser expresso; seria permitida a defesa dos interesses das suas associadas,
considerando-se que quase nao ha comprometimento na voz do orador.

A modalidade de obrigacéo € reconhecida por Castilho e Castilho (1992), na
perspectiva funcionalista da Lingua Portuguesa, como aquela que se apresenta em
interacbes espontaneas e, principalmente, quando a intencéo por parte do falante
atuar sobre o interlocutor de forma a nao deixar duvidas sobre sua proposta. Da

mesma maneira que Toulmin (2001) considera a modalizagcdo como parte da
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argumentacgdo, Castilho e Castilho (1992) apontam a modalidade debntica como
estratégia de argumentacdo. Tem-se, assim, duas esferas que contribuirdo para os
estudos de modalidade na constituicdo das argumentacfes nos discursos juridicos
em analise, pois essa forma de argumentacdo sobre o ouvinte, durante a realizacao
de uma troca de significados em uma interacdo, independe da intencdo que o falante
apresenta.

A utilizacdo de modulacdo em discursos juridicos se justifica inicialmente nas
palavras de Palmer (1990, p. 72) pela sua construcdao que "parece ser usado em
regras e regulamentos”, ou seja, em termos da lei, processo que se trata de
discursos e acles, pois, para o0 autor, nesse contexto, a modulacédo apresenta polos
opostos a determinacao (correspondente a afirmacéo proposicional) e a proibicédo (a
correspondéncia da negagéo proposicional).

Quanto ao valor modal (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014), a sua
organizacdo se da em trés graus, a saber, alto, médio e baixo, tanto em modalizacao
guanto em modulacdo. Nas orientacGes objetivas e subjetivas deve-se considerar o
valor médio como aquele em que a forma negativa pode ocupar um papel de
transferida entre proposi¢cao e modalidade (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014). Essa
€ uma possibilidade em qualquer um dos tipos. A negativa transferida quando ocorre
nos valores alto e baixo possibilita a inversdo desses valores, como de alto para
baixo e vice versa.

A constituicdo de valores pode ser compreendida a partir do exemplo “...a
liberdade de expressao teria que ser assegurada, porqgue quem um dia viveu alguma
coisa ndo pode se esconder e, depois, simplesmente...” esse exemplo remete a um
grau alto de probabilidade/certeza, trata-se de uma negativa direta. A mudanca de

grau do alto para o baixo ocorre com “...a liberdade de expressao teria que ser
assegurada, porque quem um dia viveu alguma coisa pode ndo se esconder e,
depois, simplesmente...”. O valor inicialmente alto da negativa direta transformou-se
em baixo, passando a ser uma negativa transferida.

Além do tipo e da orientacdo, a modalidade pode também, ter sua distincdo
em termos de orientacdo e manifestacdo, isto €, a forma como os falantes
negociam proposi¢des ou propostas. De um lado a orientacdo € compreendida por
Halliday e Matthiessen (2014, p. 692) como “a distingdo basica que realiza e

determina cada tipo de modalidade” (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014, p. 692). A
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orientacdo pode ser objetiva e subjetiva e sua manifestagéo explicita ou implicita. Na
construcdo do tipo subjetivo, o falante realiza sua prépria avaliacdo e, da mesma
forma, pode solicitar uma avaliagdo ao seu ouvinte. Para Cabral e Bochett (2018, p.
149), na orientag&o subjetiva “o falante € a fonte da convicgao”.

Ela pode ser realizada de forma explicita ou implicita, por meio de Adjuntos
modais, verbos modais ou expressdes que demonstrem o grau de forca ou certeza
do falante sobre a proposicéo e/ou proposta.

Em outro ponto, apresenta-se a orientacao do tipo objetiva em que o locutor
ndo solicita avaliagdo do ouvinte, pois para a realizagdo da orientacdo subjetiva é
feita uma espécie de “consulta” na modalidade e na objetiva isso ndo acontece. Ha,
por esses motivos, uma possibilidade de se criar combinacdes de recursos
designadas por Halliday e Matthiessen (2014) como uma “matriz’ de combinagdes
possiveis, que dependem do contexto para que sua aplicacdo seja efetivada, a
saber, subjetiva implicita; subjetiva explicita; objetiva implicita; objetiva explicita.

Em lingua portuguesa ndao ha a possibilidade de fazer “pergunta de
confirmagao”, mas, de acordo com Cabral e Bochett (2018), ainda assim, é valido
aplica-la. A question tag pode ser, de acordo com as autoras, uma forma de
diferenciar a orientacdo subjetiva da objetiva. Isso ocorre quando se tem o modal
como componente da tag, 0 que caracteriza uma orientacdo subjetiva, uma vez que
a avaliacdo é realizada ou solicitada pelo falante ao ouvinte, como no exemplo
demonstrado pelas autoras “Esse deveria ser um dado a se comemorar... (AP#6),
nao deveria?” (CABRAL; BOCHETT, 2018, p. 150). Na objetiva, por outro lado, néo
€ possivel ter a modalidade presente na tag, como em “Isso possivelmente
demandaria desapropriagcéo ou indenizagédo dessas areas impactadas (AP#2), ndo @
demandaria?”.

Em vista do exposto, afere-se esta responsabilidade ao sistema de
modalidade, que é composto por escolhas |éxico-gramaticais que podem ser feitas
pelo orador e distribuem-se em categorias a serem observadas na Figura 19.

As oracbes modais apresentam, muitas vezes, ambiguidade, sendo essa de
dificil classificacdo em modalizacdo ou modulacao. Assim, vem a tona o conceito de
indeterminancia que faz parte do sistema de modalidade (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2014).
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Figura 19 - Sistema de modalidade

—probabilidade
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Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 2004, p. 150).

Essa indeterminancia (ambiguidade) pode ser encontrada em textos das mais
variadas esferas sociais, embora muitas esferas propiciem uma forma de producéo
mais favoravel para os empregos de modalizacdo ou de modulagdo. Em textos
juridicos, por exemplo, parece prevalecer a modulagdo, nos quais a obrigacdo é um
componente importante para a arguabilidade dos discursos, ja que tratam de leis,
normas, constituicoes.

A polaridade, outro fator importante para a modalidade, contribui por
apresentar os eixos do positivo e negativo, como uma parte de compreensao basica
e valor do significado. Os estagios entre 0s polos positivo e negativo S0 expressos
por modalidade, como por exemplo, os usos do “talvez, supostamente”, entre outros.
A polaridade, assim como a modalidade, pode ser expressa em Varios lugares na

oragdo e contribui para a andlise do grau de comprometimento. Os dois sistemas
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principais de modalidade s&o, de acordo com Halliday e Matthiessen (2014), a
modalizacdo — caracteriza a relacdo entre o participante e o processo — e a
modulacdo — reflete o entusiasmo e a responsabilidade em executar uma tarefa
(KONG; YOU, 2011). A Figura 20 mostra a organizacdo desses sistemas e suas

subdivisdes.

Figura 20 - Tipos de Modalidade, orientacéo e valor
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Fonte: (Adaptado de Halliday e Matthiessen, 1994).

A Figura 20 apresenta o valor expresso pelos polos positivo e negativo. A
orientacdo da modalidade é exposta na extremidade inferior central, e as formas de
orientacdo subjetiva sao indicadas por setas que apontam para dentro, jA que a
subjetividade € algo que pode se referir a intengdes internas, avaliacdes do falante.
A objetividade, por sua vez, é representada por uma flecha com duas pontas
externas, assim, compreende-se que a forma objetiva é mais direta e clara, sem
avaliacdes. No mesmo cenario, sdo expostos os tipos de modalidade: modalizacéao
subdividida em probabilidade e usualidade, e modulacéo, subdividida em obrigacéo
em inclinagdo. A modalizagdo, como jé referido nesta tese, refere-se a troca de
informacgdes, e a modulagéo, a de bens e servicos. Do mesmo modo, Sdo expressos,

nas extremidades direita e esquerda da Figura 20, os valores das trocas, que se
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encontram entre polos positivo e negativo em diferentes graus, de acordo com a
escolha do falante. As setas que aparecem, ao centro da Figura 20, em relacédo a
modalizacdo e a modulacdo correspondem as manifestacdes implicitas com as
pontas das flechas para dentro e explicitas com as pontas das flechas para fora.
Nesse cenério, quando h& ocorréncia de troca de informac¢des, a modalidade
tem sua relacdo direta com a validade da informac&o em termos de probabilidade (é
provavel que seja verdadeira) ou usualidade (com que frequéncia é verdade).
Quando ocorre troca de bens e servicos, a modalidade expressa a confianca do
falante no sucesso da execucéo da proposta ou como obrigacdo (quéo obrigado
alguém esta para realizar X) ou como inclinacdo (quéo propenso alguém esta para
realizar Y). Esses conceitos serdo desenvolvidos de forma mais especifica na

proxima secao.
4.4.3 Verbos modais

Os verbos modais sao considerados por Eggins (1994) a classe modalizadora
mais importante, a que mais tem possibilidades de expressar o grau de
comprometimento de seu orador por meio de discursos. Halliday e Matthiessen
(2014) chamam atencéo para a ideia de que nem sempre € possivel compreender o
que é uma representacdo metaférica de modalidade®®. Isso ocorre principalmente
guando h& a selecéo de certos verbos modais e/ou Adjuntos que apresentam cargas
de significados mais especificas, como o uso do modal poder, que pode se referir a
recomendacdo, mas também avaliagcdo, apontando probabilidade ou apenas a
sinalizacdo de uma forma mais cortés da linguagem (THOMPSON, 2004).

A modalidade mostra a posicdo do falante no evento de fala (tempo do
discurso) considerando o agora, assim a atitude do falante vai se reportar ao uso de
modalidade. Para Thompson (2004), no uso de um operador modal, o tempo de fala,
normalmente, pode ser neutralizado pela sua presenca. A sinalizacdo da modalidade
pode ocorrer na oracdo com o uso de um verbo modal, mas também pode ser
expressa por um Adjunto de modo e corresponder a habitualidade. Steffler (2013)
postula que na lingua portuguesa sao considerados verbos modais poder, dever,

querer, ter que, ter de. Podem ocorrer casos em que se incluem outros verbos como

13 Conforme Halliday (2002), metafora gramatical é uma variagéo na forma de expresséo de um dado
significado.
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pretender, necessitar, desejar, precisar de, conseguir, saber, convir, urgir. Estes
verbos modais podem apresentar uma propensao maior a determinados tipos de
modalidade, mas as vezes a linha de significado ainda € muito ténue e dificil de
definir.

Assim como em outras linguas, a natureza multissignificativa dos modais
(NEVES, 2000) é também uma caracteristica da lingua portuguesa, principalmente,
no que se refere ao valor semantico dos verbos poder e dever. Estudo realizado por
Neves (2000) discorre sobre a polissemia dos verbos modais em lingua portuguesa
e aponta que é importante n&o “negligenciar o papel representado pelo contexto” (p.
116). Entretanto, Neves (2000) alerta que apenas o contexto de ocorréncia e as
parafrases semanticas ndo sdo suficientes para desvendar os sentidos expressos

pela diversidade dos modais.

Assim, propostas tradicionais se referem a interpretacdo de cada modal, se
ndo em potenciais significados lexicais, apenas em contextos particulares,
ficando desconsiderada uma explicitacdo de fatores intervenientes na
composicao dos possiveis significados contextuais. Mais do que a
determinacdo de significados individuais de verbos modais, na verdade,
cabe as investigagbes explicitar todo o complexo que envolve a
modalizacdo dos enunciados efetuada por verbos, complexo que engloba a
sintaticizacdo da sentenca, a ambiéncia do contexto extrassentencial e o
impacto do contexto de elocucéo. (NEVES, 2000, p. 115-116).

Relacbes intersubjetivas, condicdoes de producdo, polidez e funcdes
ilocutérias devem ser levadas em conta quando da interpretacdo dos significados
modais. E importante considerar, no estudo da modalidade, o tempo do enunciado, o
tempo e o aspecto verbal — se passado ou se futuro, especialmente em categorias
como obrigacéo e proibicdo, a pessoa verbal e os tracos semanticos do sujeito da
oracdo modalizada.

Em sua Gramética de Usos do Portugués (2000), Neves aponta como verbos
modalizadores dever, poder, ter que e precisar, desconsiderando como operador
modal os verbos indicadores de volicdo (querer) e de capacidade ou de habilidade
(por exemplo, poder). Para ela, esses verbos constituem predicados. A autora da
como exemplos as seguintes oragdes: “Bentinho quis correr para o quarto...” e “O
bonde pode andar até a velocidade de nove pontos” (NEVES, 2000, p. 62-63). Os
verbos modalizadores, em lingua portuguesa, sao, para Neves (2000), indicadores

de necessidade (dever), possibilidade (poder, dever), necessidade ou
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obrigatoriedade (poder, ter que, dever, precisar) e possibilidade do tipo permisséo
(poder, dever).

Os verbos modais naturalmente séo utilizados como forma de polidez, mas
também para fazer reinvindicacbes que envolvem as esferas do necessario,
possivel, totalmente exigido, perfeitamente permitido, ou denota a responsabilidade
de o que é mais ou menos necessario, possivel, exigido e permitido. Para Kratzer
(1991) essas comparacdes modais sdo mais familiares ao dominio epistémico, ou
seja, as trocas de informagao sado mais claras. Como afirmam os autores, nao pode
ter sua limitacdo especifica aos modais.

A polissemia do modal dever em lingua portuguesa tem sido objeto de
investigacdo de varios pesquisadores. Neves (2000, p. 123) aponta para a
plurissignificagcdo desse modal em oragcbes como “Ela deve chegar ja°, que aciona
trés interpretacdes: a) probabilidade: "é provavel que ela chegue ja"; b) necessidade
(obrigacado interna): "é necessario que ela chegue ja; c) necessidade (obrigacéo
externa): "ela tem obrigacdo de chegar j&”. Examinando a ambiguidade, Para
Steffler, no caso do verbo modal dever, duas questdes problematicas apresentam-

Se:

a primeira se refere ao fato de dever'* poder apresentar valor de futuro (...),
e a segunda, ao fato de dever poder expressar valores modais que tém sua
origem ndo em entidades com as caracteristicas semanticas [+animado] e
[+humano], mas em objetos, que tém os tragos [-animado] e [~humano].
Esse fato deve levar a questionar a questdo da subjetividade imanente aos
fenébmenos modais. (STEFFLER, 2013, p. 18).

Travaglia (2016), ao examinar o auxiliar dever, esclarece que as oragdes com
esse modal permitem sempre duas interpretacdes: uma de probabilidade e outra de
necessidade, o que sO pode ser determinado ap0s a analise do contexto. Ao
apresentar a oragao “Devem ser quatro horas”, o autor esclarece que s6 tera uma
interpretacdo de necessidade se ocorrer em um contexto muito especial. Czopec
(2008, p. 6), ao trabalhar com exemplos de dever e poder nas linguas portuguesa e
espanhola, observou que em oracbées com o modal dever, cujo sujeito da

enunciagdo e locutor coincide “o verbo dever™ perde o seu valor de obrigacéo e é

4 Grifo da autora.
15 Grifo da autora.
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empregado apenas para constatar ou dar uma informagao”, como é o caso de “Para
ja, acho que s6 devo falar quando tenho razées para isso”.

Se a dever se acrescentar o tempo do imperfeito do indicativo, esse verbo
ndo necessariamente denotara um tempo passado, podendo expressar modalidade
(KOCH, 2000; NEVES, 2000; CUNHA; CINTRA, 2013; OLIVEIRA, 2003; MARINE;
BARBOSA, 2008; AVILA, 2014; RAMOS, 2017). O valor modal de devia(m) passara
a significar desejo de realizacdo, sugestdo ou conselho: “Fatos conhecidos ou
publicos ndo deveriam ser impedidos de serem divulgados...”. Para Koch (2000, p.
230), o imperfeito atribui “valor de irrealidade - daquilo que deveria ser, mas nao €”.

Com os modais "ndo ha um sentido literal claro, e qualquer significado basico
deve ser deduzido" (PALMER, 1990, p.15). Sweetser (1990) argumenta que,
historicamente, os significados modais deonticos chegaram primeiro, e apenas
depois vieram as leituras epistémicas. Com isso, também temos como um grande
significado dos valores debnticos o uso do verbo modal dever, que pode ser

observado nos exemplos 11 e 12.

“... 0 ambito de protecdo da liberdade de expressdo deve ser
1 interpretado com o mais extenso possivel...” APN#09

“E o relatério, cuja copia devera ser encaminhada a cada um dos
12 Ministros do Supremo Tribunal Federal...” AR#03

No exemplo 11 ha a expressdo do modal dever com a intencdo de obrigacao
em seu grau mais alto de necessidade. O exemplo 12 expressa o0 uso do modal em
um grau médio de comprometimento no que se refere a obrigacdo, sendo este
aceitavel.

Para Neves (2000), o verbo poder, em lingua portuguesa, pode apresentar
ambiguidades em suas construcdes, de modo a se observar os objetivos que o
falante pretende atingir e o contexto envolvido. A ambiguidade descrita por Neves
(2000) se da nos diferentes significados que cada evento comunicativo pode
expressar tanto no que se refere a troca de informacdes, com a nocgdo de
possibilidade, quanto ao que se refere a capacidade/ habilidade e permissdo. Ja
para Eggins (1994, p. 182), “quanto mais se diz que algo é certo, menos certo é. Se
temos certeza de algo, ndo usamos modalidade”, porém, Halliday e Matthiessen

(2014) demonstram, em sua gramatica, que os graus de certeza também podem ser
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expressos pelos verbos modais. Em estudos sobre modalidade, Ninin e Barbara
(2013) afirmam que o uso excessivo do modal poder se deve, muitas vezes, a uma
forma de “minimizar a responsabilidade autoral”’, ou seja, uma forma de nao se
comprometer com o que é dito.

Quando se observa o uso do verbo modal poder, percebe-se que ele é o que
normalmente apresenta mais ocorréncias nos discursos do cotidiano. Em lingua
portuguesa, seus significados s&do constantemente discutidos, pois podem
representar diferentes aspectos (significados ambiguos) em diferentes graus de
comprometimento. Para Neves (1996) e Dall‘Aglio-Hattnher (1996), de acordo com a
perspectiva funcionalista, o modal poder apresenta significados tanto epistémicos,
como debnticos, podendo ser de possibilidade e de permissdo, como mostram 0s

exemplos 13 e 14.

. haveria de se concluir serem constitucionais aquelas regras
13 exatamente por desdobr:_;trem aqueles_ principios com realce a Qireitos APN#09

individuais, sem conflito substantivo, pelo que poderia ser
ultrapassado...”

“O exemplo, mesmo negativo, pode ser utilizado para educar futuras
14 geracdes a ndo cometé-los.” AAP#08

No exemplo 13, explOe-se um caso de probabilidade, em que o grau de
comprometimento refere-se ao grau baixo de modalizac&o, possibilidade de acordo
com a perspectiva sistémico-funcional. Ja o exemplo 14 expressa permissao, um
grau baixo de obrigacdo-modulacéo, pois se trata de um servico em relacéo a lei. Ha
possibilidade de o falante optar pela sinalizacdo de um grau de certeza mais alto, ou
mais baixo, demonstrando a validade de sua proposicdo. Da mesma forma, pode
ocorrer de o falante ndo exigir em um grau alto o bem e/ou servico de seu
interlocutor, o que nao interfere na validade de seu discurso.

Outro aspecto relevante para se observar na analise da modalidade e que
auxilia a classificacdo dos modais quanto ao seu grau é o tempo verbal em uso. Em
seus estudos, Kong e You (2011, p. 1) relacionam a pesquisa dos tempos verbais ao
estimulo provocado pelo ouvinte em contexto de comunicacdo interativa auditiva
real, ndo escrita. Isso possibilitou aos autores compreender os efeitos que os
tempos verbais, passado e futuro causam ao ouvinte em conjunto com a

modalidade. Para os autores, os “achados reforcam a visdo de que a ativacédo da
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referéncia temporal pode influenciar a orientacdo da atencéo espacial e as respostas
motoras primitivas para o espago”’, ou seja, a posicdo em que se encontra a
modalidade em relacéo ao tempo verbal utilizado faz diferenca na compreensao do
ouvinte. Esse estudo foi destacado por ser o primeiro a investigar sistematicamente
a representacdo do tempo no espagco de modalidade auditiva. As contribuicoes
advindas desse estudo sdo as de que, segundo Kong e You (2011, p. 6),
“‘descobertas sugerem que o tempo e 0 espaco possuem certas propriedades
invariantes que compartilham uma estrutura comum em todas as modalidades”.

Para Dall'Aglio-Hattnher (1996), o tempo futuro exerce um papel de
intensificador sobre a nogédo de possibilidade que os verbos modais poder e dever
podem expressar. Ao citar Mira Mateus et al., a autora afirma que tanto o presente
do indicativo quanto o futuro do presente podem ser selecionados pelo falante para
exprimir estados de coisas futuras (1996, p. 167).

Muitas vezes, o imperfeito do indicativo € empregado em lugar do futuro do
pretérito (DALL’AGLIO HATTNHER, 1996; KOCH, 2000, 2000; NEVES, 2000;
CUNHA,; CINTRA, 2013; BECHARA, 2002; OLIVEIRA, 2003; MARINE; BARBOSA,
2008; AVILA, 2014; RAMOS, 2017). Nesse sentido, Ali (1964, p. 336) esclarece que
“[N]na linguagem familiar do portugués hodierno costuma-se substituir ao futuro do
pretérito o imperfeito do indicativo: se eu pudesse andava®® mais depressa. Vem de
longe este falar vulgar, chegando a ser aceito na linguagem escrita”. Além de indicar
um processo posterior a algo passado, o futuro do pretérito pode indicar também
hipotese, probabilidade, incerteza, ou ndo comprometimento do falante com o que
estd sendo dito, além de valor de presente, exprimindo modéstia, polidez ou
cerimonia.

Por sua vez, o futuro do presente, além da marca de temporalidade, também
pode expressar valor modal (FLEISCHMAN, 1982; KOCH, 2000; OLIVEIRA, 2003;
MARINE; BARBOSA, 2008; PROGRAJC, 2017; RAMOS, 2017), ja que “a
propriedade mais saliente do futuro roméanico em geral € a sua disponibilidade para
expressar valores modais que coexistem com a fungdo temporal” (PROGRAJC,
2017, p. 72).

16 Grifo da autora.
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De acordo com Fleischman (1982: 131-133)"', o futuro simples esta em fase
de recessdo enquanto marcador temporal, pelo menos nas linguas como
portugués, e se caracteriza por apresentar uma dicotomia entre o valor
temporal de situar a acéo descrita no futuro e o valor modal, cada vez mais
presente. Assim, a autora individualiza o valor temporal ‘pura futuridade’
marcado pelas formas e construcdes do futuro. Também identifica os usos
modais que se revelam numa série de ‘aplicagdes modais’, ‘coloreados’ da
ideia de futuridade (PROGRAJC, 2017, p.72).

A Figura 21 corresponde aos tempos verbais de influéncia nos usos da
modalidade, pois, para Matthiessen e Halliday (1997), na modalidade ha uma
escolha de tempo, seja ele passado, presente ou futuro. A linha na Figura
representa as mudancas de tempo, sendo o presente a flecha central, que se
destaca. O futuro do pretérito indica uma certa anulacdo do tempo em favor do
modal utilizado, seu caminho até a ocorréncia aparece pontilhado por representar
possibilidades, ndo uma regra fixa. O tempo presente expressa a avaliacdo como
altamente provavel, e o futuro do presente indica uma posicdo do orador apenas
como possivel. Da mesma forma, sdo expressos outros caminhos, passiveis de
compreensao por se tratarem de alternativas aos oradores, nem sempre
executadas, mas possiveis.

Ramos (2017), em pesquisa realizada sobre os modais poder e dever em
textos juridicos de lingua portuguesa, argumenta que o uso do modal dever no futuro

do indicativo permite “

ao enunciador fazer uma imposi¢cdo, mas reservando um pequeno espago
de distanciamento relativamente a realizagcdo da proposi¢éo; por outro lado,
com as carateristicas dos textos jurisprudenciais em questédo: sendo textos
argumentativos, eles também aplicam uma decisédo que deve ser fortemente
sustentada, o que pode justificar o baixo recurso a formas verbais ambiguas
como o futuro simples do indicativo. (RAMOS, 2017, p. 185).

Normalmente, o que se espera é gue em uma analise de um documento que
represente o Supremo Tribunal Federal, como o Inteiro Teor de Acérddo em analise,
as propostas sejam ou mais assertivas ou mais imperativas, assim como a troca de

informagdes, pois a neutralidade deveria ser quase nula nesses discursos.

" Nesta passagem, Prograjc (2017) faz mencao a FLEISCHMAN, S. The Future in Thought and
Language. Diachronic Evidence from Romance. Cambridge: Cambridge University Press, 1982.
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Figura 21 - Espaco de tempos verbais
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5 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

“A proibicdo de publicacdo ou veiculagdo de um fato, informacdo ou obra
nao viola apenas a liberdade de expressado de seu autor, mas o direito de
toda a coletividade a ter acesso ao seu contetdo”. (Ministra Carmen Lucia —
trecho do corpus)

Neste capitulo, expBe-se a metodologia utilizada no decorrer da pesquisa,
gue visa a analisar o papel da modalidade na construcdo da argumentagdo em

discursos juridicos, no caso o Inteiro Teor de Acordao sobre liberdade de expresséo.

5.1 CONTEXTUALIZACAO DA PESQUISA

O inicio da polémica sobre biografias ndo autorizadas, no Brasil, surgiu do
conflito expresso entre o direito a inviolabilidade da vida privada e a liberdade de
informacéo e expressdo. Em 2013, veio a tona o caso da biografia ndo autorizada de
Roberto Carlos publicada em 2006. A obra era do jornalista e historiador Paulo
Cesar de Araujo e foi recolhida das livrarias logo apds o cantor ter recorrido a justica,
alegando o comprometimento de sua privacidade. Nessa situacdo, varios
biografados comecaram a questionar a invasao de sua privacidade e o cumprimento
dos artigos 20 e 21 do Cadigo Civil, vigente em 2002, o qual impede que
informacdes pessoais de biografados sejam veiculadas nos casos em que forem
ofensivos, atingirem de certa forma a honra do biografado e contribuirem para ma
fama ou desrespeito.

Aliado a essa raz&o, o Supremo Tribunal Federal (STF) julgou procedente a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade 4.815 das biografias n&o autorizadas, em
guestionamento por parte da Associacdo Nacional de Escritores de Livros (ANEL)
sobre os conflitos existentes nas leis do Cédigo de Processo Civil (BRASIL, 2002) e
da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) sobre liberdade de expressdo. A questéo
da publicagdo de biografias surgiu da necessidade de rever os Direitos de
Personalidade e a liberdade de informacao e expressao.

Essa polémica gerou um processo que durou aproximadamente trés anos de
discussdo, do inicio em 2012/2013 a apresentacdo da decisédo final, em forma de
um Inteiro Teor de Acérdao, em 10 de junho de 2015. O acdérdéao foi assinado pela

Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, a qual deixou clara a deliberagdo de que
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autorizar previamente uma biografia resultaria em um tipo de censura prévia, ou
ainda particular. Vale registrar que a decisao do Tribunal foi unanime.

Apobs essa polémica, a importancia em analisar o discurso juridico em questéo
reside no alto valor simbdlico, sua elaboracdo semantica e linguistica pelo STF,
tendo em vista que, de acordo com o Art. 102, “compete ao Supremo Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo” (BRASIL, 1988, art. 102). Por
assim dizer, interessa saber os graus de comprometimento de seus oradores
guando se trata de um tema téo relevante para a sociedade, como € a liberdade de
expressao.

O STF é composto por "onze Ministros, escolhidos dentre cidaddos com mais
de trinta e cinco e menos de sessenta e cinco anos de idade, de notavel saber
juridico e reputacao ilibada” (BRASIL, 1988, art.102). Nesse contexto, o Tribunal
possui duas Turmas, cada uma composta por cinco membros (Ministros) e o
Presidente, que ndo se integra a nenhuma delas. Enquanto as Turmas possuem
competéncias iguais e atuam em processos que sao distribuidos originariamente a
um ministro relator pertencente a essas Turmas, o Presidente atua apenas nas
sessOes plenarias. Dessa forma, confere-se ao STF

a elevada responsabilidade de decidir acerca da juridicidade da a¢do dos
demais Poderes do Estado. No exercicio desse mister, deve esta Corte ter
sempre em perspectiva a regra de autocontengéo que lhe impede de invadir
a esfera reservada a deciséo politica dos dois outros Poderes, bem como o
dever de nao se demitir do importantissimo encargo que a Constitui¢édo Ihe
atribui de garantir 0 acesso a jurisdicdo de todos aqueles cujos direitos

individuais tenham sido lesados ou se achem ameacados de leséo
(BARBOSA, 1989).

Assim sendo, 0 que interessa a este trabalho cabe a jurisdicdo do STF em
relacdo aos direitos individuais ao tratar do Inteiro Teor do Acordédo da ADI 4.815, as
biografias ndo autorizadas. ADI sdo Ac¢bes Diretas Inconstitucionais, que tratam “de
um controle abstrato, discute-se apenas o Direito e n&o um fato, julgado pela mais
alta Corte”. E ainda “retirar do ordenamento juridico lei ou ato normativo
incompativel com a ordem constitucional” (MORAES, 2014, p. 607). Em tese, o STF
tem a competéncia de “6rgao revisor do controle difuso de constitucionalidade”, e a
isso se refere 0 exame de questdes constitucionais de processo e julgamento civeis,
como acOes populares, acdes civis publicas, ou ainda, acdes possessorias.

Apés esta contextualizacdo, a secdo seguinte destina-se a expor a

caracterizacdo da pesquisa a ser realizada.
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5.2 CARACTERIZACAO DA PESQUISA

Para a realizacdo desta pesquisa, optou-se por ancora-la em procedimentos
gualitativos calcados em suporte quantitativo. A conjuncéo das duas abordagens —
gualitativa e quantitativa — é buscada na tentativa de proporcionar a pesquisa melhor
versdo para a interpretacdo dos resultados. A utilizacdo conjunta das duas
abordagens oferece

perspectivas diferentes, mas ndo necessariamente polos opostos. De fato,
elementos de ambas as abordagens podem ser usados conjuntamente em
estudos mistos, para fornecer mais informacdes do que poderia se obter
utilizando um dos métodos isoladamente. (MORESI, 2003, p. 09).

A concepcdo de pesquisa qualitativa aqui abordada teve sua base nos
estudos de Denzin e Lincoln (2006). De acordo com 0s autores, a pesquisa
gualitativa age sob influéncia de tradi¢cdes, reconhecidas como associadas ao
fundacionalismo, ao positivismo, ao pos-positivismo, ao pés-estruturalismo (p. 16).
Estes, por sua vez, estao envolvidos em um campo histérico complexo, que é a base
do campo de investigacdo da pesquisa qualitativa, e da mesma forma estdo as
perspectivas articuladas aos estudos culturais e interpretativos. Com isso, a
pesquisa qualitativa é uma atividade situada que se presta a localizagcdo do
observador no mundo. A consisténcia estd em um conjunto de praticas materiais e
interpretativas que dao viabilidade ao mundo. Essas praticas agem para a
transformacdo do mundo em uma série de representacdes. Nesse contexto, os
pesquisadores estudam os fenbmenos em seus cenarios naturais, referindo-se,
assim, a uma abordagem naturalista, interpretativa, para o mundo, da qual a
pesquisa qualitativa faz parte. Esses cenarios naturais propiciam o entendimento, a
interpretacdo, os fenbmenos, levando em consideracdo os significados que as
pessoas lhes conferem (DENZIN; LINCOLN, 2006).

Ainda conforme Denzin e Lincoln (2006, p. 17), € possivel compreender que a
pesquisa qualitativa faz o uso de materiais empiricos, tais como, Textos e producdes
culturais, entrevistas, estudos de caso, introspecc¢do, histérias de vida, e muitos
outros. Esses materiais descrevem momentos e significados em que os individuos
estdo inseridos, tanto de forma rotineira quanto problematica. Em sintese, a

pesquisa qualitativa pode ser definida como um conjunto de atividades
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interpretativas que, de certa forma, podem envolver analises semidticas, narrativas
de diversas formas, como de discursos ou de conteudos.

Na mesma perspectiva de pesquisa qualitativa, para Matthiessen (2015a, p.
46-47), “variantes de registro podem ser descritas em termos qualitativos como
subsistemas adaptados a configuragbes contextuais particulares” e, da mesma
forma, também podem ser descritas em termos quantitativos. Se pensarmos na
possibilidade de continuo de instanciagao, € admissivel a sua descricdo em termos
de “reposicao de probabilidades sistémicas”.

Nesta pesquisa, a perspectiva qualitativa contribui em todo o
desenvolvimento, como na identificacdo dos processos sociossemioticos que
compdéem o Inteiro Teor de Acdrdao, na verificagdo dos participantes que fazem
parte dos processos, na constatacao dos participantes em cada um dos processos
que compdem o acordao e também na descricao e interpretacdo dos recursos de
modalidade empregados pelos oradores.

Além da perspectiva qualitativa, este estudo também se ancora em dados
guantitativos, uma vez que utiliza dados numéricos que traduzem e apoiam a
interpretacdo qualitativa dos resultados. Pesquisa quantitativa € aquela que utiliza
medidas que permitam que se busque garantir a precisdo de resultados, de modo a
evitar erros de andlise e interpretacdo. Na abordagem quantitativa, este trabalho
recorre as orientacdes da Linguistica de Corpus (BERBER-SARDINHA, 2009), ao
fazer uso do software WordSmithTools 6.0 (SCOTT, 2012), que auxilia na
identificagdo e categorizacdo de elementos léxico-gramaticais de modalidade nos
discursos selecionados. Com o uso de duas ferramentas, WordList e Concord, foi
possivel localizar as ocorréncias de modalidade e o contexto linguistico em que
foram utilizadas pelos oradores. Por conseguinte, a andlise quantitativa das
ocorréncias dos verbos modais teve por objetivo buscar a validade e confiabilidade
dos dados para o desenvolvimento da pesquisa.

A observacao detalhada do contexto de cultura e de situagcdo em que um
Inteiro Teor de Acordao € produzido - a instancia juridica — torna-o peculiar, uma vez
que, ao tratar de um tema como a liberdade de expressdo em referéncia as
biografias ndo autorizadas, gerou, por alguns anos, muita polémica em varios
estratos da sociedade brasileira. Atores de diferentes areas foram envolvidos, tais
como cantores famosos, escritores, politicos, profissionais do direito e do mercado

editorial.
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Para a realizagdo desta tese, optou-se pela triangulacdo das seguintes
abordagens: a Teoria Discursiva do Direito (HABERMAS, 2006), a teoria dos usos
dos argumentos (TOULMIN, 2006) e a LSF (HALLIDAY, 1989, 1994; HALLIDAY,
MATTHIESSEN, 2004, 2014).

Sistémico-funcionalmente, este trabalho caracteriza-se por abranger tanto a
analise semantico-discursiva quanto a descricdo gramatical que instanciam a
interpessoalidade em discursos juridicos produzidos em um Inteiro Teor de Acordao
sobre liberdade de expressao. Na analise semantico-discursiva, enfocam-se 0s usos
da argumentacdo e 0s processos sociossemitticos (MATTHIESSEN, 2015a) e na
descricdo gramatical, os estudos sobre modalidade (HALLIDAY, 1989, 1994;
HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004, 2014). Para Halliday (1989, p. 35), a descricao
gramatical constitui item essencial a analise textual. Desde seu nascimento, a LSF
teve a intencdo de ser uma “teoria holistica da linguagem em contexto”, que
permitisse “descricdes abrangentes dos sistemas de linguagens especificos”, sendo

estas as descri¢des iniciais de léxico-gramatica (MATTHIESSEN, 2012, p. 437).

5.2.1 Analise semantico-discursiva

Os procedimentos de analise semantico-discursiva referem-se ao exame dos
usos da argumentacéo e da constituicdo do registro como componente do contexto
de situacao.

A LSF estuda a linguagem em diferentes estratos, como ja citado no capitulo
4 desta tese. Para Halliday, nas décadas 1960 e 1970, a definicdo de sistémico-
funcional levou a concepg¢ao de linguagem como uma rede de sistemas interligados
de que o falante faz uso e, consequentemente, produz significados, sendo estes de
base semantica. Dessa forma, como a linguagem € vista a partir de estratos, “a
semantica € o estrato mais alto dentro da linguagem; serve como "interface" entre
linguagem e o ambiente fora da linguagem” (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014, p.
42), esta localizada em um estrato acima da léxico-gramatica, sendo fundamental
para a compreensdo dos significados da lingua e das escolhas que séo realizadas
pelos falantes.

A semantica do discurso visa a interagdo com o contexto, e assim

compreende-se sua relagcdo de contribuicdo para a analise da Cartografia de
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Registro e da Argumentacdo nos textos juridicos do Inteiro Teor de Acordao.
Conforme Halliday e Matthiessen (2014), a semantica vem a ser uma interface entre
o contexto e a léxico-gramatica, sendo que ela pode transformar a experiéncia e as
relagcdes interpessoais em significados linguisticos, pois a expressao do significado
na lingua é feita através da escolha entre diferentes classes de palavras e estruturas
semanticas.

A andlise semantico-discursiva se realiza na intencdo do significado além da
oracdo (MARTIN; WHITE, 2005). O que interessa a Matthiessen (2013) € que a LSF
possibilita como método a “derivacdo ao longo de uma determinada dimenséo
semidtica, garantindo que se mantenha uma perspectiva trinocular em vez de se
limitar a um unico ponto de observagdo como observador” (MATTHIESSEN, 2013, p.
444), e que torna a pesquisa mais completa e real. Por isso, interessa a esta tese
uma analise que contemple ndo s6 a léxico-gramética, mas também o estrato da
semantica, envolvendo, entdo, a Cartografia de Registro e a Argumentacdo como

recursos semanticos para a analise do Inteiro Teor de Acérddo em questao.

5.2.2 Descrigdo Gramatical

A gramatica, na concepg¢ao da LSF, é vista como recurso para criar
significados por meio do texto. A preocupacéao principal diz respeito a fungéo, néo a
forma, motivo pelo qual projeta a exibigdo do sistema gramatical geral e ndo apenas
fragmentos. Esta perspectiva explora o primeiro plano do texto (discurso) como
unidade basica de linguagem, organizada de acordo com o contexto retérico. Como
o texto é a unidade basica, a oragao é estudada em seu ambiente discursivo e real
de comunicagcdo (MATTHIESSEN, 2007). Para a realizagdo da metodologia
apresentada, torna-se necessdria a exposicdo de conceitos referentes a descricao
gramatical, que precisa acontecer porque, conforme Gillham (2000, p. 10), os “fatos
nao falam por si mesmos — alguém tem que falar por eles”, ou seja, torna-se
essencial o papel do pesquisador para a interpretagcao e descricido dos dados. Com
isso, pode colaborar diretamente com a compreensao do corpus em estudo.

A analise do corpus se da, nesta tese, de forma a corroborar os conceitos de
Vian Jr. (2009, p. 14), quando o autor afirma ser “uma construgao teorico-descritiva
coerente que fornece descrigdes plausiveis sobre como e o porqué de a lingua

variar em funcdo de e em relagdo com grupos de falantes e contexto de uso”.
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Caracteriza-se, dessa forma, como um modo de compreensao da fungao e uso, no
caso, a linguagem utilizada na esfera juridica.

O uso da lingua é eleito por Halliday (1975) como uma marca fundamental na
descricdo de uma lingua. Com isso, esta pesquisa demonstra que o interesse esta
na analise de produtos auténticos das interagdes sociais (textos orais ou escritos),
levando em conta o contexto social, em especial o contexto cultural e o situacional
em que ocorrem, para explicar “por que um texto significa o que significa, e por que
ele é avaliado como o €” (VIAN, Jr., 2006, p. 31). Para Halliday (1985), a

gramatica vai além de regras formais de correcdo. Ela é um meio de
representar padrdes da experiéncia. Ela possibilita aos seres humanos
construir uma imagem mental da realidade, a fim de dar sentido as
experiéncias que acontecem ao seu redor e dentro deles (HALLIDAY, 1985,
p. 101).

A proxima secdo destina-se a exposicdo dos conceitos e contribuicbes da

analise semantico-discursiva para a presente pesquisa.

5.3 CARACTERIZACAO DO CORPUS E CRITERIOS DE SELECAO

Para a realizacdo da analise pretendida, o corpus foi delimitado em um Inteiro
Teor de Acérdao, para o qual foi selecionado o Inteiro Teor de Acorddo ADI 4.815.

Este é composto de 268 paginas e esta disponibilizado na integra para consulta

online em http://www.stf.jus.br/portal/pesquisa/listarPesquisa.asp?termo=ADI+4815.

A escolha deve-se a grande repercussdao que o tema “liberdade de expressao”
causou entre os anos de 2013 a 2015, e tem causado ultimamente, com a ampliacao
e desenvolvimento das tecnologias de informacédo e comunicagdo. Para a selecéo
do acérdao, seguiram-se 0s seguintes critérios:

a) Publicagao de textos em Lingua Portuguesa;

b) Disposi¢ao do conteudo online;

c) Tratamento sobre Liberdade de expressédo: as biografias ndo autorizadas.

d) Publicagdo dos textos referentes a um percurso de 2013 a 2015, os trés

anos em que mais se discutiram os conceitos de Liberdade de Expressao e

biografias ndo autorizadas.

e) Apresentacao de textos na composi¢cdo de um acordao, sendo este a uniao

de todos os documentos de referéncia ao processo.


http://www.stf.jus.br/portal/pesquisa/listarPesquisa.asp?termo=ADI+4815
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O tratamento quantitativo fez uso do programa computacional WordSmith
Tools 6.0 (SCOTT, 2012), por meio do qual foram obtidos os dados expostos no
Quadro 5.

Quadro 5 - Caracteristicas do corpus

NUmero de textos 01
Numero de paginas 268
Numero total de palavras 91.999
Numero de bytes 3.145.622
Numero de Tokens 90.037
Numero Total de verbos modais 845

Fonte: (Dados retirados do corpus).

Ao se examinar o contexto de producao do(s) texto(s), verifica-se que, quanto
ao campo, o Inteiro Teor de Acérdao é um documento que contém uma decisdo por
completo expedida pelo STF e divulgado pela Secretaria de Documentacdo do
Superior Tribunal de Justica. E a deciséo final ou sentenca que, quando atribuida
por uma instancia superior, vale como um modelo para resolver casos ou situacdes
analogas. A reunidao dos Ministros do STF no Plenario ou em uma das Turmas da
Corte se d& na misséo de julgar um processo, sendo que a decisao/deliberacéo por
eles tomada acaba por percorrer um caminho do Tribunal até a sua publicacdo, que
é feita por meio do Diario Eletrénico do STF. A partir dessa publicacdo, a deciséo
passa a produzir todos os efeitos juridicos. Apos a conclusdo de um processo pelo
colegiado, ha o envio dos autos para o gabinete do Ministro-relator, que tem por
atribuicdo de competéncia a tarefa de redigir o acordao e elaborar a ementa do
julgado. Essa designacéo é conferida ao Ministro-relator quando o voto dele conduz
a deciséo final; ou pode ser conferida ao primeiro Ministro que divergiu do relator e
cuja tese tenha sido a base pela maioria dos votos dos demais ministros.

Os participantes da ADI 4.815 sao Ministros do Supremo Tribunal Federal
(STF), 6rgao de cupula do Poder Judiciario, ao qual competem a guarda da
Constituicao, que esta definida no art.102 da Constituigdo Federal. A composi¢cao do
STF se da por onze Ministros nomeados pelo Presidente da Republica apés
aprovacado do Senado Federal. Ja os participantes requerentes deste caso sido a
Associacao Nacional de Editores de Livros (Anel) e seu advogado. Esta associacao

foi criada pelo Sindicato Nacional dos Editores de Livros (Snel) com o intuito de
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ingressar com uma acgao direta de inconstitucionalidade (ADI — 4.815) junto ao
Supremo Tribunal Federal contra a chamada “Lei das biografias” apresentada no
artigo 20 do Cddigo Civil Brasileiro.

Quanto ao modo, um Inteiro Teor de Acordao € um documento bastante longo
gue se compde de varios textos. Apresenta, em sua estrutura, partes obrigatorias e
opcionais, que variam de acordo com o teor do tema abordado. De acordo com
Cdodigo de Processo Civil Brasileiro (2002), o artigo 458 expde como requisitos

essenciais para a sua elaboracgdo, ja que sua regéncia se da em forma de lei. Assim,

o relatério, que contera os nomes das partes, a suma do pedido e da
resposta do réu, bem como o registro das principais ocorréncias havidas no
andamento do processo; Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as
guestdes de fato e de direito; Ill - o dispositivo, em que 0 juiz resolvera as
guestdes, que as partes Ihe submeterem (BRASIL, 2002, s.p).

O Quadro 6 mostra a estrutura identificada no Inteiro Teor de Acérdao ADI
4.815 e apresenta a codificacdo criada pela pesquisadora para a referéncia nos

exemplos que seré&o citados no decorrer do trabalho.

Quadro 6 - Codificacao dos textos

Codigo Atividade social Data N° de palavras
AE#01 Ementa 10/06/2015 594
AA#02 | Acérdao 10/06/2015 232
AR#03 | Relatorio 26/05/2015 2.315
AAVR#04 | Antecipacdo ao voto - Relatora 10/06/2015 1.404
AVR#05 | Voto - Relatora 10/06/2015 2.553
AIV#06 | integra do voto - Relatora 10/06/2015
APL#07 | Preliminar de legitimidade ativa 10/06/2015 38.018
AAP#08 | Audiéncia Publica 21/11/2013
APN#09 | ParAmetros Normativos 10/06/2015 528
AAVM#10 | Antecipacdo ao voto - Ministros 10/06/2015 8.800
AVM#11 | Voto - Ministros 10/06/2015 23.017
AIC#12 | Interpretacao 10/06/2015 528
Constitucional/esclarecimento
ADD#13 | Debate e discussdo 10/06/2015 3.491
AD#14 Deliberacéo 10/06/2015 507

Fonte: (Elaborado pela autora com base no corpus).

Cada atividade social identificada recebeu o cédigo composto pela letra A

(Acoérdao) e uma outra letra inicial indicativa do género, assim como o simbolo # e o
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namero de ordem no acérdao. O exemplo AE#01 pode ser entendido como Acérdao
- Ementa - 1° atividade na composi¢ao do acérdao.
Em relacdo a constituicdo da analise, nas ilustracdes os participantes sao

identificados por diferentes formas, de acordo com o Quadro 7.

Quadro 7 - Identificacdo dos participantes nas figuras

Participante Identificacdo na figura
Relatora g
Instituicbes/Autoridades - e
C 7] 2R
¢Lre
i
inistros <

Fonte: (Elaborado pela autora com base nos dados do corpus).

No que se refere a analise de escrita, foram determinados alguns padroes,
como, por exemplo, nos resultados de composi¢cédo dos argumentos foram utilizadas
expressoes identificando as etapas que o constituem, como D + A, Dados (D) +
Garantia (G). Em relacdo a exposicdo dos resultados dos processos
sociossemioticos, optou-se pela utilizacdo da letra inicial mailscula, quando sao
primarios, e negrito, como em Explorar, sendo utilizado apenas negrito quando o
processo sociossemiotico € secundario, por exemplo, argumentar.

Ja em relagdo a modalidade, o padréo escolhido foi o de apresentar os verbos
modais a partir do uso do italico, como poder e dever, da mesma forma que os graus
de comprometimento dos oradores, como grau baixo de probabilidade.

A secdo 5.4 faz referéncia a realizacdo das etapas da pesquisa em termos

tedricos e analiticos.

5.4 PROCEDIMENTOS DE ANALISE

A analise compreende procedimentos de cunho qualitativo na identificacao
dos processos sociossemidticos e dos usos da argumentacdo no Inteiro Teor do
Acordéo, além de procedimentos qualiquantitativos no que se refere a ocorréncia de
modalidade por parte dos oradores do discurso. Para a realizacdo da analise
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semantico-discursiva, que envolve 0s processos sociossemioticos, foram
estabelecidas as seguintes etapas:

1) Mapeamento das atividades sociais que compdem o Inteiro Teor de

Acordao;

2) Ordenamento das atividades sociais de acordo com a publicacdo do site

do STF, e em forma de esquema,;

3) ldentificacdo dos participantes em cada atividade social do Inteiro Teor de

Acérdao;

4) Categorizacéo das atividades sociais como processos sociossemioéticos.

A sequéncia da analise se deu com os procedimentos que envolvem a
argumentacao utilizada pelos oradores. Depois da elaboracdo do percurso
argumentativo apresentado no capitulo 1 desta tese e consequentes capitulos,
julgou-se procedente o uso da teoria de Toulmin (2006) dos “usos do argumento”,
por se tratar da classificacdo de etapas que auxiliam na compreensdo de como se
constitui a argumentacdo em um Inteiro Teor de Acérddo. Para tal, foram
determinadas as seguintes etapas:

a) Constatacéo do uso da argumentacdo e dos modais em cada processo

sociossemiotico;

b) ldentificacdo das composi¢cbes dos argumentos a partir do esquema de

Toulmin (2006);

c) Verificacdo do uso de modais nas composi¢cdes dos argumentos.

De forma geral, quanto a analise de modalidade, foram realizados
procedimentos de cunho quantitativo e qualitativo, conforme as etapas a seguir:

a) Identificagao e quantificagdo das ocorréncias dos verbos modais;

b) Verificagdo de ocorréncia dos modais nos processos sociossemiéticos e

por participantes;

c) identificagdo e quantificagdo das ocorréncias de modalidade divididas em

modalizagao e modulagao;

d) Divisdo de cada ocorréncia em dois grupos: (Mda) modalizagao; (Mdu)

modulagao;

e) Verificagdo do grau de comprometimento dos participantes com o seu

discurso;
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f) Constatagdo da forma como a modalidade contribui para a argumentagao

em discursos juridicos.

Para a realizacdo da coleta de dados quantitativos no que se refere a
recursos |Iéxico-gramaticais com potencial de modalidade, o corpus foi submetido ao
programa de tratamento de dados para andlise linguistica WordSmith Tools (SCOTT,
2012). Inicialmente, foi feita uma fomratacdo no arquivo passando-o para o formato
txt. Esse programa possibilita a investigagdo das marcas de modalidade em textos
escritos. As etapas desenvolvidas com o auxilio do programa compreenderam:

1) Utilizagdo da ferramenta —WordList, que mostra uma lista de palavras,

desde a mais frequente até a menos frequente do corpus, o que possibilitou

identificar os verbos potenciais da fungcédo de modalizacdo mais recorrentes no

Inteiro Teor do acérddo, em todas as formas verbais;

2) Processamento de uma nova limpeza, desta vez utilizando a ferramenta

Concord, que possibilitou eliminar todos os casos em que os verbos indicados

ndo eram realmente modais nos textos;

3) Realizacdo da etapa posterior, que consistiu na separacdo dos modais

presentes no discurso da relatora e dos modais presentes nos discursos dos

demais participantes (Ministros e Instituicbes/Autoridades).

As etapas determinadas para a obtencdo dos dados qualitativos
possibilitaram a construgcdo dos préximos passos referentes ao exame das
ocorréncias em termos de uma analise semantico-interpretativa (RODRIGUES,
2013). No Inteiro Teor de Acérdao em analise, foram encontrados discursos de trés
tipos de participantes: a) Discurso da Relatora; b) Discurso das
Instituicbes/Autoridades; c) Discurso/fala dos Ministros. Esses discursos foram
separados manualmente, para que se pudesse utilizar a ferramenta Concord na
analise dos verbos modais presentes nos discursos de cada um dos grupos citados
anteriormente. O Quadro 8 ilustra como foi composta a analise semantico-
interpretativa.

Denominou-se R - Mda o grupo de verbos empregados pela Relatora em
declaracées ou perguntas e R - Mdu os verbos empregados pela Relatora em
comandos ou ofertas. Paralelamente, denominou-se | - Mda o grupo de verbos

empregados pelas Instituicbes em declaragcdes ou perguntas e | - Mdu os verbos
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empregados pelas Instituicbes em comandos ou ofertas. Da mesma forma ocorre

com o Grupo M, M - Mda para declaracdes ou perguntas e M - Mdu para comandos

e ofertas referentes aos discursos dos Ministros.

Quadro 8 - Grupos de analise

a) Grupo R- b) Grupo I- Discursos das c) Grupo M-
Discursos da Instituicdes/Autoridades Discursos dos
Relatora Ministros

R-Mda R-Mdu I-Mda [-Mdu M-Mda M-Mdu
Verbos modais | Verbos Verbos modais | Verbos modais | Verbos Verbos
empregados modais empregados pelas | empregados pelas | modais modais
pela Relatora | empregados Instituigbes/Autoridades | Instituicdes/Autoridades empregados empregados
em pela Relatora | em proposi¢ées- | em propostas | pelos pelos
proposi¢coes- em propostas | modalizagGes modulagbes Ministros em | Ministros em
modalizagdes | modulagdes proposicdes- propostas

modalizag6es | modulagdes

Fonte: (Elaborado pela autora com base nos dados).

Os significados interpessoais que geraram a procura dessas categorias foram
delimitados em graus baixo, médio e alto. Para tal, foram utilizados os valores ja
apresentados anteriormente no terceiro capitulo desta tese: a) probabilidade:
provavel, certo, possivel; b) usualidade: as vezes, usualmente, sempre; c)
obrigacdo: permitido, aceitavel, necessario; d) inclinacdo: inclinado, desejoso,
determinado.

As interpretacbes  ocorreram em trés grupos (Relatora -
Instituicbes/Autoridades — Ministros), tendo em vista a obtencdo dos resultados
propostos por esta pesquisa. O capitulo a seguir apresenta a analise geral de todos

os resultados obtidos.
Com base na contextualizacdo da pesquisa, caracterizacdo e procedimentos
analiticos adotados, o préximo capitulo destina-se a exposicdo e discussdo dos

resultados obtidos acerca das analises realizadas.
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6 A DISCUSSAO E O COMPROMETIMENTO DOS ORADORES

“Temem-se versdes equivocadas da histéria. Temem-se enganos e fraudes.
O risco é compreensivel e concreto, mas viver € arriscar. H4 que se permitir
0 erro, para buscar-se 0 acerto. E garante-se a reparacdo sem tolher-se o
direito do outro”. (Ministra Carmen LUcia- trecho do corpus)

Neste capitulo, apresentam-se os resultados da andlise do Inteiro Teor de
Acorddo. Inicialmente, a sec¢do 6.1, mostra a analise referente aos usos dos
argumentos e suas composicdes. A secdo 6.2 expde os resultados relacionados aos
processos sociossemidticos (MATTHIESSEN, 2015a) e atividades sociais que
constituem o Inteiro Teor de Acordao, corpus desta andlise. Por fim, a secédo 6.3 se
encarrega de apresentar a andlise de modalidade nos mesmos processos
semioticos e composi¢cdes dos usos dos argumentos descritos.

A construcdo do discurso juridico no Inteiro Teor de Acorddo expressa uma
esséncia normativa e objetiva, seguindo rigorosamente os preceitos da lei. No que
concerne a sua composicdo, constitui diferentes etapas de um processo que durou
em torno de trés anos e apresentou como consequéncia uma deliberacdo. A
construcdo da deliberacdo foi fundada no Voto da Relatora, que se embasou em
legislagcbes e casos semelhantes, ocorridos em outros paises. O embasamento da
Relatora em seu Voto trouxe a reunido de legislagédo (interpretacdo constitucional),
fatos e deliberacdo, conduzindo os oradores do discurso juridico (Ministros) a
aderirem a sua perspectiva. Nesse caso, 0s Ministros foram favoraveis a posicéo
assumida pela Relatora, conduzindo-a a deliberacdo, mas isso nem sempre ocorre,
pois todos os Ministros participantes possuem poder de Voto.

O papel dos discursos das Instituicoes/Autoridades envolvidas nesse
processo juridico foi o de esclarecer situacGes/fatos em relacdo as biografias néao
autorizadas e apontar posicionamentos. Nao tinham em sua exposicdo a
possibilidade de voto. Assim sendo, todo esse desenrolar na elaboragédo e
construcdo dos argumentos pode ser observado a partir da préxima secéao.

6.1 AS ETAPAS DA ARGUMENTACAO

A argumentacdo justifica-se, nesta pesquisa, por se tratar de discursos
juridicos na esfera do STF, constituidos basicamente por argumentos necessarios a
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defesa e justificativa da tese, no caso a publicacdo das biografias ndo autorizadas.
Apoés a elaboracdo de um percurso argumentativo, apresentado no terceiro capitulo
desta tese, foi possivel chegar a conclusdo de que a teoria que mais apresenta
possibilidades de analise a partir do objetivo proposto é a dos “usos do argumento”,
de Toulmin (2006), por possibilitar, como uma de suas etapas dos usos dos
argumentos, a modalidade.

Neste trabalho, foram analisadas, em termos de organizacdo da
argumentacdo com base em Toulmin (2006), todas as atividades sociais que
compdem o Inteiro Teor de Acordao. O modelo proposto pelo autor (2006) apresenta
uma estrutura de argumentos variaveis de acordo com o contexto, como ja exposto
no terceiro capitulo desta tese, na pagina 46.

Acredita-se que, por se tratar de um texto com diversas vozes, a
predominancia de um namero maior de formas na composi¢cdo da argumentacéo
seja, a partir disso, justificada.

As diferentes composi¢cdes de usos dos argumentos sdo identificadas pelas
atividades sociais e seus participantes. Em cada atividade acaba predominando uma
composicdo, 0 que estd identificado, nesta secdo, pelo cédigo apresentado no
Quadro 9.

Quadro 9 - Codificacdo empregada na analise dos argumentos

Dados

Garantia

Apoio

Modalizador

Alegacao

Refutacao

Indica uma etapa dentro da
outra

ribE4P-dlollv

—
—_

Fonte: (Elaborado pela autora).

Passam-se, entdo, as composicées dos argumentos predominantes em cada

uma das atividades sociais.
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6.1.1 Ementa

A Ementa € a primeira atividade social que aparece na constituicdo do Inteiro
Teor de Acorddo. Como pode ser observado na Figura 22, € expressa também, a

sua constituicdo em dois usos dos argumentos:

Dados + Alegacao (D[M]+A [M])
Dados+ Garantiat+ Alegacéao (D [M] +G+A)

No primeiro (Dados + Alegacéo (D[M]+A [M]), ha a inclusdo do modalizador
nas duas etapas, mas na segunda (Dados+ Garantia+ Alegacédo (D [M] +G+A) o
modalizador aparece apenas nos Dados. A Ementa, como ja considerada, é uma
espécie de termo de abertura do documento, que serve como um resumo de todo o
processo realizado (CATUNDA 2004; 2010). Nesse caso, trata-se de escolhas

realizadas pela Relatora para expor 0s seus argumentos.

Figura 22 - A argumentacdo na Ementa

D[] +A[M|

=y

RELATORA

¢

Fonte: (Elaborado pela autora).

Nesta composicdo, além da forma Dados+ Alegacdo, a Ementa também
apresentou, de acordo com os conceitos de Toulmin (2006), a organizacdo dos usos
dos argumentos em Dados (D) que é condizente com a primeira etapa, Garantia (G)

e Alegacéo (A), que podem ser observados nos exemplos 15, 16 e 17.
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A Associacdo Nacional dos Editores de Livros- Anel congrega a classe

15 dos editores, considerados, para fins estatutarios, a pessoa natural ou | AE#01
juridica a qual se atribui o direito de reproducdo de obra literéria, D

artistica ou cientifica, podendo publica-la e divulga-la.

16 O objeto da presente acado restringe-se a interpretacdo dos arts. 20 e 21 AE#01
do Cddigo Civil relativas a divulgacao de escritos, a transmissdo da G
palavra, & producao, publicacdo, exposi¢cdo ou utilizacdo da imagem de
pessoa biografada.

Biografia é historia. A vida ndo se desenvolve apenas a partir da soleira
da porta de casa. AE#01
17 Autorizagdo prévia para biografia constitui censura prévia particular. O
recolhimento de obras € judicial, a substituir a administrativa. O risco é
proprio do viver.

O exemplo 15 trata de expor a constituicao inicial dos argumentos sendo ela
designada por Toulmin (2006) como Dados (D): expde a caracteristica de situar as
pessoas sobre a ocorréncia dos fatos, do que esta para ser discutido e/ou
argumentado. Ja o exemplo 16 apresenta-se funcionando como uma Garantia (G),
ou seja, a comprovacao do que foi dito em detrimento da defesa do argumento. O
exemplo 17 expbe a Alegacdo (A), isto €, a etapa de conclusdo do argumento;
quando se trata de texto juridico, pode-se dizer que ocorreu a “deliberacdo”. E o que
Habermas (1997) aponta em sua teoria como um caminho para a legitimacéo do

discurso juridico.

6.1.2 Acordao

Em outro vértice, a analise dos usos dos argumentos na atividade social
Acordéo, a segunda na composicéo do Inteiro Teor de Acérddo, demonstrou apenas

a forma:
Alegacéo (A) + Dados (D)
Essa forma ndo apresenta o uso do modalizador em nenhuma das etapas.

Também faz parte do processo sociossemotico Possibilitar elaborado pela Ministra

Relatora, como observado na Figura 23.
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Figura 23 - A argumentacdo no Acérdao

AtD

PARTIIBANTES EMENTA " aegenio »
4 {.# RELATORA RELATORA
(¢ 7 T

Fonte: (Elaborado pela autora).

Acredita-se que, por se tratar da decisdo/deliberacdo que ja foi apresentada
no inicio, ndo ha necessidade de se atingir outras etapas de argumentos, apenas

A+D cumprem a funcéo, como pode ser observado nos exemplos 18 e 19.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria, sob a Presidéncia AAHO2
18 do Ministro Ricardo Lewandowski, o tribunal, por unanimidade e nos
termos do voto da Relatora, julgou procedente o pedido formulado
na acéo direta para dar interpretacao...

Falaram pela requerente a Associagdo Nacional dos Editores de AAH#O2
19 Livros — ANEL, o Dr. Gustavo Binenbojm, OAB/RJ 83.152; pelo
amicus curiae Instituto Histérico e Geografico Brasileiro — IHGB, o...

O exemplo 18 apresenta o inicio do Acorddo, ou seja, neste caso a Alegacéo
(A) foi a forma inicial, e os Dados (D), expostos no exemplo 19, representaram a
forma final do Acérddo. Esse processo sociossemiotico demonstrou uma estrutura
de argumentacdo diferente dos outros por se tratar da deliberacdo de todo o
processo das biografias ndo autorizadas. A Ministra Relatora elabora o Acérdéo,

7

mas a deliberagcdo apresentada ndao € apenas dela. O objetivo era reforcar e
demonstrar a decisdo ja estabelecida no STF, ou seja, a forma de se chegar a
legitimacéo por meio dos discursos juridicos (HABERMAS, 1997), o que também

pode ser observado na legislagéo brasileira.
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6.1.3 Relatério

A terceira atividade social na elaboracéao do Inteiro Teor de Acoérdéo trata-se
do Relatério, com uma subdivisdo em que é explicitado o caso e compreende o
processo sociossemiodtico de Explorar. E a atividade social que, de acordo com
Catunda (2004, 2010), da nome a peca juridica em analise e estabelece exigéncias
de legitimacéao referente aos fatos passados. No inicio do Relatério, a participante &

a Relatora. A base argumentativa utilizada indica a forma:

Dados (D) + Garantia (G) [Modalidade M]

Essa estrutura pode ser representada de forma simples por D+ G [M], em que
0s dados iniciam a argumentacao e passa-se para a utilizagdo de uma garantia em
gue se tem como elemento principal o uso de um modal, como pode ser observado

nos exemplos 20 e 21.

Acéo direta de inconstitucionalidade, com requerimento de medida

20 cautelar, ajuizada em 5.7.2012 pela Associacdo Nacional dos AR#03
Editores de Livros — ANEL objetivando “a declaracdo da D

inconstitucionalidade parcial, sem reducéo de texto...

“ Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessarias a administragéo
da justica ou a manutencdo da ordem publica, a divulgacdo de AR#03
21 escritos, a transmisséo da palavra, ou a publicacdo a exposicédo

ou a utilizacdo da imagem de uma pessoa poderdo ser proibidas, G[M]
a seu requerimento e sem prejuizo...”

O exemplo 20, ao contemplar os Dados (D) referentes ao inicio do Relatorio,
apresenta o primeiro elemento da estrutura de argumento exposta por Toulmin
(2006). Ao demonstrar em sua sequéncia uma garantia (G), no exemplo 21, tem-se
a exposicao do Art. 20 da Constituicdo Federal, reforcando a ideia necesséria para
complementar sua argumentacédo, isto é, a elaboracdo de uma base confidvel a

legitimacéo.

6.1.4 Relatério: o Caso

A sequéncia do Relatério d4-se com o relato de “o Caso”, essa subdivisdo da

atividade social ocorre com a participacdo de, além da Relatora que faz a sua
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narragao, instituicoes e representantes legais que trazem suas opinides, e essas sao
expostas em forma de citacdo. As instituicbes participantes sdo a Associacao
Nacional dos Editores de Livros — ANEL, como requerente, o Instituto Histérico e
Geogréfico Brasileiro — IHGB, a Academia Brasileira de Letras - ABL, a Associacao
Eduardo Banks e o Conselho Federal da Ordem dos Advogados Do Brasil — CFOAB,;
ja os representantes legais sdo o0 Presidente da Republica, o Presidente do
Congresso Nacional e advogados. A Figura 24 expressa as composi¢coes de usos

dos argumentos.

Figura 24 - A argumentacédo no Relatorio: o Caso

Ipuncnnnus ] EMENTA l »I ACORDAO ]‘ [ ADI - RELATORIO - I

4- ;;g

¢eTe

RELATORIO | | D+Gim] |

D+G[M]+A I
D+6[M]+Ap[M] +A |

> D+A

re
¢eTe D+G+Ap+A

Fonte: (Elaborado pela autora).

Nessa atividade social secundaria, o Caso, ndo ha uma uUnica estrutura de
argumentacéao, pois se acredita que, como 0 nhumero de participantes é significativo
e suas posicdes sdo expressas por meio de citacdes, as estruturas argumentativas

passam a ser classificadas em quatro possiveis. As estruturas sdo:

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Alegacéao (A)

Dados (D) + Alegacao

Dados (D) + Garantia(G) + Apoio (Ap) + Alegacéao (A)

Dados (D)+Garantia (G)[Modalizador M]+Apoio (Ap) [Modalizador M]
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Esta dltima, por sua vez, teve o maior numero de usos. O que pode ser

observada nos exemplos de 22 a 24.

“Em suas informacbes, a Presidente da republica manifestou-se AR#03

22 pela improcedéncia da agao...” D
“nenhum direito a liberdade de expressao sera supremo ou superior
aos direitos personalissimos e igualmente, que a liberdade de

23 informar ndo podera ter seu pleno exercicio assegurado, sob pena AR#03
de desequilibrio com o outro direito, também fundamental, que € o G [M]

direito da privacidade... disposto nesta Constituicdo e ao disposto
no art. 5°, 1V, V, X, XIIl E XIV".

“Destacou, ainda, que outro ponto a ser observado é que na
ponderacdo entre a liberdade de informacdo e de expressédo e os
direitos da personalidade destacam-se dois fatores: a veracidade
o4 do fato narrado e a existéncia de interesse publico sobre 0 mesmo AR#03

(...) [razdo pela qual,] somente a informacdo que for verdadeira Ap [M]
podera ter divulgacdo protegida e somente o interesse publico
pode ser considerado objeto da liberdade de informacdo e de
expressao.”

O exemplo 22 (D+ G[M] + Ap[M]) expressa o inicio da argumentacdo como
Dados (D), expondo informacgdes relevantes para a continuidade da argumentacao.
Ja 23 direciona para a Garantia(G) que o falante traz de seu argumento. Neste caso,
a Garantia (G) vem acompanhada de um modalizador (M - podera) indicando uma
negativa de permisséo. A sequéncia argumentativa se completa com o uso do Apoio
(Ap), em que o orador justifica a escolha da garantia em seus argumentos,
reforcando-os. Da mesma forma, no Apoio (Ap) sdo encontrados Modalizadores (M)
(poderd - pode) que auxiliam a funcdo de Apoio (Ap) na argumentacdo. Como
constatado anteriormente, essa estrutura argumentativa apresentada foi a que teve
mais ocorréncias (23) na voz da Relatora. Nota-se que foi feito o0 uso da Garantia (G)

e, apos do Apoio(Ap) para justificar e intensificar a relevancia do discurso.
6.1.5 Antecipagao ao Voto
A partir da exposicao do Caso, dentro do Relatorio, inicia-se a Antecipagcao ao

Voto e o0 Voto, que sdo as atividades sociais seguintes e fazem parte dos processos
sociossemioticos Expor e Explorar. A Figura 25 apresenta esta elaboracao.
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Figura 25 - A argumentacéo na Antecipacéo ao Voto

mmm.mu MENTA ‘[ AcOR040 ‘ l At - RELATORIO o ANTECIPAGRO
- AOVOTO
@
0 0 0 37
g e ’ g’ e ’ RELATORA
s
' 4
D+G+Ap+A D+G[M]+Ap[M] J
¢"| ANTECIPACAO AO VOTO l D [M] + Ap [M]
1 D[M]+A

Fonte: (Elaborado pela autora).

A primeira Antecipacdo ao Voto refere-se ao discurso da Relatora e apresenta

em sua composicao trés diferentes formas de usos do argumento, a saber:

Dados (D) +Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) [Modalizador M] +
Garantia (G) [Modalizador M]

Dados (D) [Modalizador M] + Apoio (Ap) [Modalizador]

Dados (D) [Modalizador M] + Alegacéo (A)

Tendo em vista as trés estruturas, a predominante na voz da Relatora durante
sua antecipacao do voto foi a de D+G[M]+Ap[M], que pode ser observada nos

exemplos de 25 a 27.

Senhor Presidente, Senhores Ministros, eu fiz distribuir o meu voto,
pelo qual de pronto peco desculpas, por ser longuissimo. Por mais AAVR#04
25 que tenha editado o voto, que tinha, na verdade, pouco mais de

trezentas paginas, consegui reduzi-lo a cento e vinte. Entao, D
Senhor Presidente, no farei a leitura do voto...

Nesta acdo, ndo se cuida basicamente da validade dos arts. 20 e
21 do Cadigo Civil. O objeto desta agdo, que procurei circunscrever
de maneira especifica e que é o objeto da formulagédo, esta em que AAVR#04
26 h& de se buscar a compreenséo sobre ser ou ndo se interpretarem
os arts. 20 e 21 do Cadigo Civil, que comecam por afirmar que G[M]
“salvo autorizacdo, a exposicdo, a transmissdo da palavra, da
imagem, a producdo de obras podera ser proibida a requerimento
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do interessado ou de seus familiares, no caso de morto ou
ausente”.

Entdo é esse o conjunto de normas que poderia apresentar,

27 segundo o que se argumenta na acdo, um conflito aparente de | AAVR#04
normas. Nem chego a dizer haver uma colisdo de direitos, por ser a Ap [l\/l]

liberdade assegurada plenamente.

O emprego do exemplo 25 se da no inicio da argumentacdo da Relatora em
gue predominam os Dados (D). Ela faz dessa etapa um esclarecimento, a base para
0 seu posterior Voto. A Garantia (G) expressa no exemplo 26 permite compreender
gue a base dos argumentos da Relatora traz como caracteristicas, na Antecipacao
ao Voto, a legislacdo como forma de comprovacdo, a busca pela legitimacdo do
discurso por meio da lei (HABERMAS, 1997). Esta se da também pelo uso de
Modalizador (M), mas trata-se de uma voz ndo autoral (MARTIN; WHITE, 2005) do
Modalizador (M), uma vez que esse uso faz parte da legislacdo utilizada como
Garantia (G) e ndo a voz da prépria Relatora.

Por sua vez, o exemplo 27 apresenta o Apoio (Ap) em relacdo a Garantia (G)
exposta. O Apoio (Ap) reforca a Garantia (G), no caso a legislacao, e a justifica,
sendo também composta por um Modalizador (M) que indica possibilidade. A
Antecipacdo ao voto tem a tarefa de anunciar a posicao do votante, antes que ele
realmente faca seu pronunciamento, embora nos dois casos seja feita pelo mesmo

orador.

6.1.6 Voto

A sequéncia das atividades sociais aponta o Voto como a principal ferramenta
de manifestacdo do orador no processo de composicdo do Inteiro Teor de Acoérdao,
pois pode expressar tanto adesao ou refutacdo ao ja exposto (CATUNDA, 2004). A
Relatora € a primeira a se posicionar, indicando que seu posicionamento e sua
argumentacdo podem servir como base para o0s demais participantes que
compartiham da mesma posicdo. A Figura 26 demonstra as estruturas da
argumentacado utilizadas pela Relatora, sendo o0 seu Voto a sexta atividade social na

ordem apresentada pelo Inteiro Teor de Acordao.
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Figura 26 - A argumentacéo no Voto da Relatora

r D[M]+A[M]

VOTO D[M]+G
D+G[M]+Ap[M] +A

D+G[M]+A
= [M]

Fonte: (Elaborado pela autora).

Nos usos dos argumentos realizados pela Relatora, foram constatadas quatro

composicoes:

Dados (D) [Modalizador M] + Alegacgéo (A) [Modalizador M]

Dados (D) [Modalizador M] + Garantia (G)

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) [Modalizador M] +
Garantia (G) [Modalizador M] + Alegacéao (A)

Dados (D) + Garantia (G) + Apoio (Ap)

A quarta composicdo € a que mais apresentou ocorréncias no voto da

Relatora, sendo esta (D+G+Ap) exposta pelos exemplos de 28 a 30.

Como relatado, na presente acdo direta de inconstitucionalidade,
ajuizada pela Associacdo Nacional dos Editores de Livros — ANEL, em AVR#05
28 5.7.2012, objetiva-se “a declaragdo da inconstitucionalidade parcial,
sem redugdo de texto, dos arts. 20 e 21”da Lei n. 10.406/2002 (Codigo D
Civil), nos quais se dispde:

“Art. A vida privada da pessoa natural é inviolavel, e o juiz, a | AVR#05
29 requerimento do interessado, adotar4 as providéncias necessarias
para impedir ou fazer cessar ato contrario a esta norma”. G

Constitui o objeto da presente acdo a interpretacdo das normas civis
proibitivas de divulgacdo de escritos, transmissdo da palavra,
publicacdo, exposicao ou utilizagdo da imagem de determinada pessoa AVR#05
30 sem sua autorizagdo segundo 0s principios constitucionais, que
resguardem as liberdades de expressdo do pensamento, da atividade Ap
intelectual, artistica e de comunicagdo, no exercicio das quais séo
produzidas obras biograficas...
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O exemplo 28 expressa as escolhas da Relatora ao iniciar sua argumentacéao.
Os Dados (D) constituem a primeira parte ao mencionar a acdo direta de
inconstitucionalidade e das varias informacdes pertinentes. O art. 20 do Codigo Civil
expresso no exemplo 29 corresponde a Garantia (G) de que a Relatora faz uso para
embasar seus argumentos. Para que fosse justificada a posicdo assumida, o
exemplo 30 traz em forma de Apoio (Ap) um reforco, uma justificativa para firmar a
garantia (G), uma forma de suporte de que Habermas (1997) evidencia para a

compreensao entre uma vida real e a ideal.

6.1.7 integra do Voto (Preliminar de Legitimidade Ativa)

Inserido no Voto da Relatora, a sequéncia de atividades sociais aponta para a
Preliminar de Legitimidade Ativa, parte da integra do Voto. E nesse momento que
toda a argumentacao da Relatora € elaborada, tendo como colaboragéo a insercéo
dos discursos das InstituicGes/Autoridades. A Figura 27 expressa a atividade social e

as construcdes de usos dos argumentos utilizados.

Figura 27 - A argumentacédo na Preliminar de Legitimidade Ativa

{ gitsde sva | | [PrEGRAG0 Vo0 ' D[N ]+G+plH]
(=] {- ". » ‘ " D#G[M]+Ap+A+R[M]+A
® B
4 e 4 Prefminardeegtinidade A DG M]:A
Rel. - ANEL- AEB- PGR- Mun. |

Fonte: (Elaborado pela autora).

A constituicdo dessa atividade foi dada pela composicdo de trés diferentes

formas de usos dos argumentos:

Dados(D) [Modalizador] + Garantia (G) + Apoio (Ap) [Modalizador M]
Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) + Alegacao (A) +
Refutacéo (R) [Modalizador M] + Alegacao (A)

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Alegacéao (A)
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Nesse cenario, a composi¢cao mais recorrente na argumentacédo da Relatora

foi a D[M]+ G+ Ap [M]. Os exemplos 31 a 33 apresentam essa escolha.

... a Associacdo ndo poderia ser considerada associagao “de ambito AIVH#06
31 nacional” por ndo consagrar associa¢des regionais, mas entidades DIM
privadas com fins lucrativos(editoras)... [M]

“ Art. 1°. A Associagdo Nacional dos Editores de Livros — ANEL —
fundada no Rio de Janeiro — RJ, em 16 de novembro de 2011, é
pessoa juridica de direito privado, constituida na forma de associacao
32 civil sem fins econdmicos, nos termos do art. 59, incisos VIl e VIII, da | AIV#06
Constituicdo da Republica e do art. 53 e seguintes do Codigo Civil G
Brasileiro — Lei n. 10.446/2002, com duracdo indeterminada,
regendose pelo presente Estatuto e pela legislacdo que for
aplicavel.”...

Diferente do alegado pela Associagdo Eduardo Banks, a
circunstancia de representar categoria econbmica ndo autoriza a
conclusdo de a Autora desenvolver atividades apenas ou AIV#06
33 prioritariamente com fins econdmicos, a afasta-la da configuragao de
associacao civil descrita no art. 53 do Cddigo Civil. Ndo se pode Ap [M]
recusar a legitimidade ativa da Autora ao fundamento de as entidades
por ela congregadas terem fins econémicos.

No exemplo 31 observam-se os Dados (D) com a insercdo do Modalizador
(M) que colabora para o discurso como uma negativa, uma n&o possibilidade. A
Garantia (G) utilizada ap6s os Dados (D) é dada pela Relatora como o Art. 1° do
estatuto da propria associacdo, no exemplo 32. Assim, o exemplo 33 é construido
com o intuito de justificar o exposto, reconhecidamente como Apoio (Ap). Da mesma
forma que nos Dados (D), o Apoio (Ap) constitui em sua estrutura o uso de um

Modalizador (M), também de forma negativa ao expressar uma certeza.

6.1.8 Audiéncia Publica

A atividade social em sequéncia € a Audiéncia Publica. Vale ressaltar que o
Inteiro Teor de Acérdao é o resultado de trés anos de processo acerca do tema.
Dessa forma, as diferentes atividades sociais que o compdem nem sempre foram
realizadas no mesmo dia, nem apresentam os mesmos participantes. A Audiéncia
Plblica, por exemplo, foi efetuada com a participacdo de diversos oradores,

representantes de Instituicbes, Ministros, Advogados e a Relatora. Assim, as
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diferentes composicdes de usos dos argumentos podem ser observadas na Figura
28.

Figura 28 - A argumentacgéo na Audiéncia Publica

| Avdhenca

=>

%
Q%%
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Fonte: (Elaborado pela autora).

As composi¢fes de usos dos argumentos encontradas na Audiéncia Publica
sdo trés, como podem ser visualizadas na Figura 28, D[M]+ G+ Ap ; D[M] +G; D

+ A. A composicao que mais obteve ocorréncias foi a de:

Dados (D) [Modalizador M] + Garantia (G) + Apoio (Ap)

Associacdo Brasileira dos Constitucionalistas Democratas
(Roberto Dias): a democracia, mais do que regime do consenso, é
regime do dissenso. No Habeas Data n. 22, Relator o Ministro
Celso de Mello, afirma-se, com base no pensamento de Noberto
Bobbio, que o nosso modelo politico juridico atual, ndo autoriza
poder que oculta e que se oculta. No julgamento da ADPF n. 130, AAP#08
34 de 2009, na qual se concluiu que a Lei de Imprensa, produzida

durante o regime militar, ndo foi recepcionada pela Constituicdo D [M]
de 1988, este Supremo Tribunal Federal mencionou que, todos
tém o direito de dizer o que pensam. Apenas a posteriori se
podem adotar medidas judiciais protetivas de direitos da
personalidade, ndo havendo censura boa ou ma, pois toda
censura é inconstitucional.

“Outro fato, que é até mais grave, também veiculado na imprensa
recentemente, € o caso da obra que conta a histéria de
Guimardes Rosa, mais precisamente, na passagem de
Guimaraes Rosa na Embaixada da Alemanha, ocasido em que
ele ajudou diversos judeus a fugirem da ameaca nazista. Essa AAP#08
35 obra foi proibida, nido foi proibida judicialmente, mas ha G
manifestacdo de duas herdeiras no sentido de que ndo vao
autorizar a exibicdo da obra porque essa passagem da vida de
Guimaraes Rosa se deu com a segunda esposa dele, ou seja,
elas ndo vao autorizar, porque querem que essa passagem seja
excluida da biografia de Guimaraes Rosa”.
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Atualmente, trés situacBes sdo mais comuns e discutidas no
Judiciario: o uso de dados privados e imagens de pessoas para
fins informativos pela imprensa, casos em que a jurisprudéncia
36 tem sido firmemente favoravel a livre expressdo; a segunda AAP#08
refere-se a publicidade, uso da imagem para fins publicitérios, Ap
colocando-se a jurisprudéncia claramente em posicdo contraria,
fazendo prevalecer o direito individual de protecdo a imagem; e o
terceiro sdo processos relativos a filmes e livros biogréficos.

Na Audiéncia Publica, os usos dos argumentos comegam com os Dados (D),
gue apontam para o discurso de um orador participante, a Associacao Brasileira dos
Constitucionalistas Democratas. Esta evidencia sua opinido, exemplo 34, e o
caminho que vai percorrer em relacdo a sua posicdo quando faz o uso do
Modalizador (M) para reforca-la. O exemplo 35, por sua vez, caracteriza-se por um
caso de biografia veiculado na imprensa, configurando uma Garantia (G). Assim, 0
exemplo 36 traz a justificativa a partir da Garantia (G), sendo esta o Apoio (Ap).
Ressalta-se que essa atividade social ndo € obrigatoria, depende do tema e da

necessidade do processo para ser incluida, ou ndo, ao Inteiro Teor de Acordao.

6.1.9 Parametros Normativos Constitucionais

Os Parametros Normativos Constitucionais correspondem a uma atividade
social que visa a; revisao de todo o processo conforme a Constituicdo Federal de
1988. Nesse caso, a constituicdo dos argumentos teve diversas composi¢cdes, mais

precisamente sete:

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) + Alegacéao (A)
[Modalizador M] + Refutacéo (R) [Modalizador M];
Dados (D) [Modalizador M] + Garantia (G) [Modalizador M];

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) [Modalizador M];
[Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Apoio (Ap) [Modalizador M] +
Alegacéao (A);

Dados (D) + Alegacgéo (A) + Garantia (G) [Modalizador MJ;

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M] + Alegacéao (A);

Dados (D) + Alegacéao (A) [Modalizador M].

A Figura 29 apresenta as escolhas realizadas.
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Figura 29 - A argumentacao nos Parametros Normativos Constitucionais

Parametros [ 0+G[M]+Ap = A [M]+ R [M]
Mormativoes D [Mm] + G [Mm]
Constitudonais e » D + G [M] + Ap [M]

Regras Civis de D+ G [pM] + Ap [M] +A |
interpretagio

O+ A+ G [M]
D +G [M] + A
> p+a]

T R

Fonte: (Elaborado pela autora).

A composicdo de usos de argumentos que predominou nessa atividade

social foi a de:
Dados (D) [Modalizador M] + Garantia (G)
Acredita-se que por se tratar de uma conferéncia do processo com os artigos

constitucionais, o objetivo maior ao se elaborar a argumentacéo seria de apresentar

os Dados (D) e sua Garantia (G) com base na legislacao.

“Quem, por direito, ndo é senhor do seu dizer ndo se pode APN#09
37 dizer senhor de qualquer direito.” D [M]

J. J. Gomes Canotilho adverte que
“A liberdade de expressdo em sentido amplo é um direito
multifuncional, que se desdobra num cluster de direitos APN#09
38 comunicativos fundamentais (Kommunikationsgrudrechte)

que dele decorrem naturalmente, como seja, por exemplo, a G
liberdade de expresséo stricto sensu, de informagdo, de
investigagdo académica...”

O exemplo 37 expde o argumento em forma de Dados (D), acompanhado por
um Modalizador (M) que auxilia nho comprometimento do orador. Ja o exemplo 38
aponta para uma Garantia (G), que € um trecho constitucional. Essa atividade social
€ a que mais carrega a responsabilidade de legitimacdo do discurso juridico
(HABERMAS, 1997), pois é a patrtir dela que os fatos do passado séo interpretados

e considerados constitucionais ou nao.
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6.1.10 Antecipag¢ao ao Voto — Ministros

Os participantes do Inteiro Teor de Acordao manifestam seus argumentos em
varias atividades sociais; dentre elas, esta a especifica para a participacdo dos
Ministros do STF — a Antecipagdo ao Voto. Da mesma forma que a Relatora do
processo, a Ministra, os demais fazem a antecipacdo ao Voto e, apés, o Voto. Na
atividade social de Antecipacdo ao Voto ao contar com a participacdo dos Ministros
do STF, h& oito composi¢des de usos de argumentos, como se pode ver na Figura
30.

Figura 30 - A argumentacdo na Antecipacdo aos Votos dos Ministros

D+G[M]+A
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) 2 ¢ o]

|Amc|9Aciomvmo ¥ D[M]+A[M] |
; | p+G+Ap[M]

Fonte: (Elaborado pela autora).

A Antecipagdo ao Voto € uma atividade que ocorre varias vezes, e leva em
conta o numero de Ministros votantes. A composi¢cdo de usos dos argumentos que

predominou em todas as antecipacdes ao voto foi a de:

Dados (D) [Modalizador M] + Alegacéao (A) [Modalizador M]

Ao optarem pela composi¢cdo D[M] + A [M], demonstram que a importancia
esta em apresentar os dados relevantes, mesmo que modalizados, e, logo apds, ja
expdem seu posicionamento, também de forma modalizada, o que pode ser

observado nos exemplos 39 e 40.

...A segunda consequéncia dessa posicdo preferencial da
liberdade de expresséo é a forte suspeicao e o escrutinio rigoroso AAVM#10
39 que devem sofrer quaisquer manifestacfes de cerceamento da
liberdade de expressdo, seja legal, seja administrativa, seja D[M]
judicial, ou seja, privada.
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Portanto, a censura prévia e a licenca prévia sdo vedadas pela
Constituicdo Brasileira como regra geral, de modo que, em
gualquer sancédo pelo uso abusivo da liberdade da expresséo -
que pode ocorrer -, deve-se dar preferéncia para os mecanismos
de reparacdo a posteriori e ndo impeditivas da veiculagao da fala AAVM#10
40 da manifestagdo. E que, para usar a expressdo espirituosa

registrada na boa memdria da querida Ministra Carmen Ldcia, AM]
para a Constituicdo, "cala a boca ja morreu”. E, portanto, os
mecanismos a posteriori sdo: retratacdo, retificacdo, direito de
resposta, indenizacdo, e, eventualmente - mas a meu ver por
excecdo -, a responsabilizacéo penal.

A Antecipacdo aos Votos nos exemplos 39 e 40 cumpre o papel inicial ao
expor o posicionamento, ja o direcionando para o Voto que ocorrera mais adiante.

6.1.11 Votos (Ministros)

Os Votos séo importantes atividades sociais de composi¢éo do Inteiro Teor de
Acordao, pois expressam a posicdo dos Ministros em relacdo ao tema. Essa
atividade apresentou como construcdo dos usos dos argumentos sete composicoes,

pois duas se repetem, a saber:

Dados (D) + Garantia (G) [Modalizador M]

Dados (D) [Modalizador M] +Garantia (G) +Apoio (Ap)

Dados (D) [Modalizador M] + Alegacéo (A) [Modalizador M];

Dados(D) [Modalizador M] + Alegacédo(A)+Refutacdo(R) [Modalizador M]
+ Alegacao (A) [Modalizador M]

Dados (D) [Modalizador M] + Garantia (G)

Dados(D)+Garantia(G)+Apoio (Ap) + Refutacdo (R) [Modalizador M]
Dados (D)[Modalizador M] +Garantia(G)+Apoio(Ap)[Modalizador M]

A composicdo predominante em todos os Votos dos Ministros refere-se a
Dados (D) [Modalizador M] + Alegacado (A) [Modalizador M], que mantém a
mesma forma da composicdo predominante na Antecipacdo aos Votos, ou seja, 0S
Ministros optaram novamente por apresentar os Dados (D) relevantes como
argumentos e logo em seguida sua posicdo em forma de Alegacdo (A). Essas

podem ser vistas na Figura 31.
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Figura 31 - A argumentacéo nos Votos dos Ministros
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Fonte: (A autora).

|

As duas etapas de usos dos argumentos mais recorrentes Vvém
acompanhadas por Modalizador [M], indicando a necessidade de reforcar sua

opinido, como pode ser observado nos exemplos 41 e 42.

... Também parece evidente que biografias ou qualquer outro
tipo de publicacdo devem ter limite na legalidade. Ndo se pode AVM#11
41 cogitar do cometimento de ilicitos para a obtencéo de informagdes D[M]

a serem narradas, como o grampo do telefone do biografado ou a
instalacéo de escutas ilegais em sua na casa.

Por fim, uma vez que as informacdes sejam obtidas por

meio licito e sejam verdadeiras (ou ndo sabidamente falsas), néo
haveria ilicitude na divulgacdo, tampouco dever de compensar
por um suposto uso comercial da “imagem” alheia. Ndo parece AVM#11
42 que o conhecimento sobre determinados eventos da vida de uma

pessoa seja um patrimbnio suscetivel de apropriagdo privada. AM]
Embora esse conhecimento possa ser vertido em uma obra de
interesse comercial, isso ndo significa que a pessoa retratada seja
dona da sua notoriedade.

O exemplo 41 explora a apresentacdo dos Dados (D) com o auxilio de um
Modalizador (M), no caso o dever, que intensifica a importancia do argumento. J4 o
exemplo 42 enfatiza a Alegacéo (A) apos um Dado (D) expresso, assumindo, assim,
a composicao inicial de usos do argumento a qual se refere Tolmin (2006). A medida
gue a Alegacédo (A) se desenvolve, aparece o Modalizador (M) para reforcar sua

importancia perante o argumento inicial.



128

6.1.12 Interpretagdo Constitucional/esclarecimento

Entre as atividades sociais apresentadas, destacam-se outras menores,
como, por exemplo, a Interpretacdo Constitucional/esclarecimento, o Debate e
Discusséo e o Extrato da Ata, que podem ser visualizados na figura 32.

Figura 32 - A argumentacado na Interpretacdo Constitucional/esclarecimento, Debate
e discusséo e no Extrato da Ata

ESCLARECIMEMNTO | 'r E ECIMMENTO
[dislogo) * SCLARECI

*., [didlogo) D[m] + A
@

.
l [— | => Debate « DeA
discussao <] DM)+A[M]
“ e -
T > &

EXTRATO D aTa EXTRATO DA ATA
ﬂ Assessors chefe I ATA ATA =]

DECISAO DECISAD

Fonte: (Elaborado pela autora).

A Interpretagdo Constitucional/esclarecimento € uma pequena atividade social
gue fica entre as Antecipacfes aos Votos e os Votos; trata-se apenas de um dialogo

curto e rapido em relacédo ao tema. Assim, apresenta apenas a composicao de:

Dados (D) Modalizador [M] + Alegagéo (A)

Os participantes sdo a Relatora e os Ministros. Outra atividade social que
também intercala a Antecipacdo aos Votos e os Votos sao o Debate e Discusséo. A
Relatora e os Ministros sao os oradores, elegendo duas principais composi¢des para

0s usos dos argumentos:

Dados (D) + Alegacéo (A)
Dados (D) Modalizador [M] + Alegacéo (A) Modalizador [M]
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O inicio da discussao se da de forma objetiva com D+A, apds a discusséo,
parte para uma complementacdo com o0 uso de modalizadores, que toma a
composicdo de D[M]+ A[M].

6.1.13 Extrato da Ata

Para a concluséo do Inteiro Teor de Acordao, é apresentado o Extrato da Ata,
gue é encarregado de repetir a deliberacdo; por isso, sua composicdo de usos dos
argumentos apresenta uma unica forma: a Alegacdo (A). Essa atividade social &
realizada pela participante Assessora-Chefe, que tem como atribuicdo a exposicao
final da deciséo.

As etapas da argumentacao, ou melhor, os usos dos argumentos realizados
pelos oradores do discurso juridico apontam para algumas conclusdes a serem
exploradas. A primeira é a de que a composicdo dos usos dos argumentos mais

utilizada pela Relatora do Inteiro Teor de Acérdéo foi:

Dados (D) Modalizador [M] + Alegacéao (A) Modalizador [M].

Constata-se com isso a posicao adotada pela Relatora como uma oradora
gue evidencia os Dados (D) e usa o Modalizador (M) para reforca-los. O mesmo
ocorre com a Alegacao (A), em que o Modalizador (M) complementa sua concluséo.
A expressédo D [M] + A [M] aponta os usos dos argumentos, conforme Tolmin
(2006), como uma composicao primaria, direta e objetiva, pois expde o argumento e
o conclui.

Os Ministros, por sua vez, quando assumem o papel de oradores do discurso,
fazem o uso de composi¢cdoes diversas. Destacam-se assim, suas atuagfes nas
Antecipacdes de Votos e nos Votos, em que a composi¢cao predominante nos usos

dos argumentos foi:

Dados (D) Modalizador [M] + Alegacéo (A) Modalizador [M]

As posicdes adotadas séo, de certa forma, diretas e buscam o auxilio do

Modalizador (M) para reforcar seus argumentos, do mesmo modo que a Ministra
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Relatora. Ao elaborar o uso dos argumentos a partir de D[M] + A [M], os Ministros
apoiam-se em comprometimentos maiores e/ou menores com 0 tema e para sua
posterior concluséo.

Os outros oradores do discurso, participantes do Inteiro Teor de Acérdéo
(como as Instituicbes/Autoridades), obtiveram como maiores ocorréncias em seus

argumentos a seguinte composicao:

Dados (D) + Garantia (G) Modalizador [M] + Alegacéao (A)

Isso indica os usos dos argumentos de forma diferenciada da Ministra
Relatora e dos demais Ministros, pois se acredita que a evidéncia e a
responsabilidade com o discurso seria em relacéo a inserir Garantias (G) e reforca-
las com o uso do Modalizador (M).

Em sintese, enquanto a Relatora utiliza o Modalizador (M) para compor seus
Dados (D) e Alegacbes (A), da mesma forma que o0s Ministros, as
Instituicbes/Autoridades optam por usar o Modalizador (M) em suas Garantias (G).
Assim, é possivel constatar os usos de Modalizadores (M) como um recurso possivel
em todas as etapas dos usos dos argumentos no Inteiro Teor de Acordao analisado,
e ndo sua construgdo como uma etapa a ser seguida, conforme exposto por Toulmin
(2006) em seu modelo apresentado na pagina 46. Constitui uma forma de
intensificar a forma da legitimagdo (HABERMAS, 1997).

Em suma, o Modalizador (M) é um elemento de referéncia e é apontado como
indicador do comprometimento dos oradores com seus discursos. As composi¢coes
expostas acerca dos usos dos argumentos podem auxiliar a descrever de forma
mais exata a contribuicdo da modalidade para a elaboracdo da argumentacdo no
Inteiro Teor de Acérdao sobre liberdade de expressao, no caso, as biografias nao
autorizadas.

A Figura 33, exposta a seguir, demonstra a analise dos usos dos argumentos
e suas possiveis composicdes em cada atividade social que compfe o corpus.
Verificou-se que a etapa dos usos dos argumentos que mais apresenta o0 uso de
modalizadores é a etapa inicial, identificada como Dados (D), seguida da etapa
Garantia (G), o que pode ser observado também na Figura 33. Compreende-se essa
possibilidade por se tratar do inicio do argumento, momento em que 0s participantes

fazem o seu “investimento” em termos de opiniao e posicao a ser defendida.
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Na Figura 33 séo expressas as composi¢cdes de argumentos utilizadas pela
relatora, nas atividades sociais, com quadrinhos da cor branca. Ja4 no que se refere
as composicOes utilizadas pelas Instituicées/Autoridades, os quadrinhos sdo em
azul. Da mesma forma, o uso do Modalizador (M) é apresentado com destaque em
cor vermelha, nas expressdes, para que possa ser observado como resultado
relevante a analise.

Desse modo, passa-se a proxima secdo, destacando 0Ss processos

sociossemioticos encontrados nas atividades sociais que compdem o corpus.
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6.2 PROCESSOS SOCIOSSEMIOTICOS QUE CONSTITUEM O INTEIRO TEOR
DE ACORDAO

Os processos sociossemioticos foram compreendidos de acordo com as
concepcOes de Matthiessen (2015a), como atividades sociais necessarias para a
realizacdo de determinados procedimentos em sociedade. O discurso em analise é
um Inteiro Teor de Acordao que constitui 0 encerramento de um processo juridico
sobre liberdade de expressédo: as biografias ndo autorizadas. A analise do Inteiro
Teor de Acérdao identificou atividades primarias sendo elas: Ementa, Relatorio,
Antecipacdo ao Voto e Voto. As atividades que podem ser consideradas
secundarias, inseridas dentro das primarias, sdo: o Caso, Preliminar de Legitimidade
Ativa, Audiéncia Publica, Interpretacdo Constitucional/esclarecimento, Debate e
discussdo e Extrato da ata. Estas apresentam diferentes participantes no decorrer
de seus processos. Os participantes envolvidos sdo a Relatora (Ministra Carmen
Lucia), algumas Instituicbes/Autoridades e os Ministros designados a esse processo.

As caracteristicas do Inteiro Teor de Acordao, enquanto um discurso juridico
da instancia do STF, concentram-se como uma “tentativa de consenso” entre os
participantes (HABERMAS, 1997), sendo que as atividades sociais encontradas
apontaram para trés principais processos sociossemiéticos primarios e mais seis
secundarios. As atividades expressas foram identificadas de acordo com
Matthiessen (2015a).

A composicéo do Inteiro Teor de Acérddo em analise tem como processos
sociossemioticos primarios Explorar, Expor e Possibilitar, os quais se dividem em
secundarios, a saber, a) Explorar: argumentar e rever; b) Expor: categorizar e
explanar; ¢) Possibilitar: instruir e regular'®. Sdo processos sociossemidticos que
regem a construcdo do Inteiro Teor de Acordao a partir da analise das atividades
semioticas que o constituem.

O primeiro processo sociossemibtico que compreende o maior nimero de
atividades sociais € 0 Expor. Por ele se constituem as atividades sociais de Ementa,
Voto (Relatora), integra do Voto (Relatora), Antecipacdo aos Votos (Ministros) e

Votos (Ministros).

8 Foram utilizadas letras mailisculas para identificacdo da inicial dos processos sociossemiéticos
primérios e letras minUsculas para 0s processos sociossemidticos secundarios.



134

Figura 34 - Processos sociossemioticos do Inteiro Teor de Acordéo

Fazer cronica
levantamento

Narrar
Dramatizar
Dirigir

Colaborar

Fonte: (Adaptado de Matthiessen, 2015a, e elaboracéo da autora).

O processo sociossemiotico caracteriza-se por apresentar conhecimentos que
dizem respeito a classes gerais de fenbmenos e podem teorizar experiéncias em
nivel pessoal, explicar o porqué de ocorréncias e classificar entidades
(MATTHIESSEN, 2015a). Dessa forma, o exemplo 43 demonstra a constituicdo de
expor na voz da Relatora ao fazer o uso da atividade social integra do Voto.

Associacdo Nacional dos Editores de Livros - Anel congrega a
classe dos editores, considerados, para fins estatutarios, a pessoa
natural ou juridica & qual se atribui o direito de reproducéo de obra
literaria, artistica ou cientifica, podendo publica-la e divulga-la. A
43 correlacdo entre o conteido da norma impugnada e os objetivos AE#01

da Autora preenche o requisito de pertinéncia tematica e a EXPOR
presenca de seus associados em nove Estados da Federacgéo
comprova sua representagdo nacional, nos termos da
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal. Preliminar de ilegitimidade
ativa rejeitada.

O exemplo 43 demonstra o uso do processo sociossemiotico Expor realizado
pela Relatora com o intuito de classificar uma entidade/instituicdo trazendo seus
objetivos e relacionando-os com as experiéncias discutidas durante o processo das
biografias ndo autorizadas. O processo sociossemiético em questdo apresenta como

niveis secundarios o categorizar e o explanar. O processo sociossemiotico
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secundario categorizar pode ser visualizado por meio do exemplo 44, que faz parte

da Antecipacao aos Votos de um dos Ministros participante.

Hoje, as sustentacbes orais, todas extremamente qualificadas,
reforcaram a minha convicgdo quanto a extrema delicadeza do
tema. Os pareceres também ja foram bem destacados. A propria
a4 etimologia da palavra "biografia’, de origem grega, todos AAVM#10

sabemos -"bio”- vida- e “grafia” - escrita-, escrita da vida, histéria | CATEGORIZAR
da vida, j& estaria a corroborar a delicadeza do tema, enquanto
diz com a vida, a vida de todos nds. Estamos aqui decidindo
sobre algo que diz com todos nés.

A partir da classificacdo da palavra biografia, o0 processo categorizar cumpre
sua funcdo na voz do orador Ministro, destacando um conceito importante que
embasard seus argumentos. JA o0 processo sociossemibtico explanar pode ser

observado a partir do Voto de um Ministro expresso no exemplo 45.

Biografias sdo histérias de vidas tais como percebidas,
apresentadas e contadas por outra pessoa. Guardam
conexdo com a histéria, a investigacdo policial, a AVM#11
45 investigagdo jornalistica, a psicandlise, o documentério, a EXPLANAR

arqueologia e até mesmo a fofoca, ndo se resumindo, nessa
medida, a meros e assépticos relatos, a apresentacdo
objetiva de fatos.

Quando o orador do discurso juridico se manifesta com objetivo de
conceituar, teorizar experiéncias, ele faz 0 uso do processo sociossemiotico Expor,
com o foco secundario em explanar (MATTHIESSEN, 2015a), pois, como
evidenciado no exemplo 45, a intencdo € de trazer um conceito mais teérico que
retrate o tema abordado no processo. As formas de processos semiéticos
secundarios de que o Expor é composto direcionam 0s usos dos processos para
categorias e/ou classificacdo de instituicoes, entidades, processos, etc. Ou, do
mesmo modo, podem direcionar para a conceituacédo e/ou explicitacdo de conceitos
relevantes para a vida individual dos envolvidos, com o objetivo de explicar o porqué
de as ocorréncias serem possiveis.

O segundo processo sociossemibtico que mais compreende as atividades
sociais do Inteiro Teor de Acérdao é o Explorar. Esse processo evidencia os valores
das opinides e ideias no que se refere a cargos publicos, da mesma forma que
auxilia os oradores a argumentarem em favor de suas posi¢cdes. A constituicdo

desse processo sociossemiotico deu-se nas atividades sociais de Relatério: o Caso,
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Antecipacédo ao Voto (Relatora), Audiéncia Publica, Preliminar de Legitimidade Ativa,
Interpretacdo Constitucional/esclarecimento e Debate e discussdo. O exemplo 46

ilustra o processo sociossemidtico Explorar na atividade social Relatério: o Caso.

Em suas informacdes, a Presidente da Republica manifestou-se pela
improcedéncia da acdo, argumentando que ‘nenhum direito a
liberdade de expressdo sera supremo ou superior aos direitos
personalissimos e igualmente, que a liberdade de informar nao
podera ter seu pleno exercicio assegurado, sob pena de
46 desequilibrio com o outro direito, também fundamental, que é o | AR#03

direito a privacidade. E porque o direito de informar ndo poderda | EXPLORAR
violar os direitos fundamentais personalissimos, como a imagem, a
privacidade, a dignidade e, por fim, a honra, € que a Constituicdo
Federal Brasileira assegura, de forma infalivel, a liberdade de
expressdo e o direito de informacdo, mas claramente estabelece os
limites do exercicio destes direitos.

A demonstracdo de um trecho do caso, exemplo 46, parte do Relatorio,
expressa a voz da oradora, na época Presidente da Republica. Esse exemplo ilustra
0 processo sociossemiodtico Explorar ao apresentar a posicédo da oradora e provocar
uma discussao sobre o tema. O processo sociossemiotico visto por um angulo mais
detalhado pode ser subdividido em dois processos secundarios, a saber,
argumentar e rever. O processo sociossemiético argumentar apresenta um grande
papel na construcdo das atividades sociais citadas, uma vez que sdo compostas por
mais de um participante e objetiva apresentar opinides/posi¢cdes para uma posterior
deliberacéo, parte-se de um pressuposto de que h& possibilidade de um consenso
entre discursos (HABERMAS, 1997). Por sua vez, o rever faz com que o orador
retorne a pontos importantes ja expostos, para dar segmento a suas declaracdes.

O Inteiro Teor de Acorddo também é composto, em suas atividades sociais,
pelo processo sociossemidtico Possibilitar. Este processo estd relacionado ao
curso de acdo com que é possivel habilitar um individuo a um procedimento, no
caso, a deliberacdo sobre a autorizacdo ou ndo das biografias. A sua atuacédo se
confirma em atividades sociais como o Acérddo, os Pardmetros Normativos
Constitucionais e o Extrato da Ata. A composicdo desse processo se da por dois
outros processos secundarios, sendo eles: instruir e regular. O exemplo 47
encarrega-se de apresentar 0 processo sociossemidtico primario Possibilitar,

localizado na atividade social Parametros Normativos Constitucionais.

Nas normas do Cédigo Civil, para as quais se pede interpretagdo APN#O09

47 conforme a Constituicdo da Republica, determina-se: POSSIBILITAR
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“Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessdrias a administracdo da
justica ou & manutencao da ordem publica, a divulgacéo de escritos, a
transmissdo da palavra, ou a publicacdo, a exposi¢do ou a utilizacéo
da imagem de uma pessoa poderao ser proibidas, a seu requerimento
e sem prejuizo da indenizacdo que couber, se Ihe atingirem a honra, a
boa fama ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a fins comerciais.
Paragrafo anico. Em se tratando de morto ou de ausente, sao partes
legitimas para requerer essa protecdo o cOnjuge, os ascendentes ou
0s descendentes.

A atividade social de Parametros Normativos Constitucionais objetiva
relacionar os fatos em processo com as legislacbes nacionais vigentes, € nesse
momento que a legitimacéo ocorre com base na legalidade (HABERMAS, 1977), no
caso a Constituicdo Federal e o Cédigo Civil. O exemplo (47) faz essa retratacdo ao
expressar um encaminhamento para interpretacdo de um fato a partir do art. 20 do
Cddigo Civil. Assim, confirma-se a ideia de que 0 processo sociossemiotico
Possibilitar pode tanto instruir o publico sobre determinados temas, como regular
seus comportamentos e atos em sociedade, por meio da legislacéo vigente.

A analise evidencia, primeiramente, a construcdo do Inteiro Teor de Acérdao
como atividades sociais. Dessa forma, foi possivel estabelecer a sequéncia das
atividades sociais e participantes por meio de uma figura, demonstrando que os
processos sociossemibticos encontrados estdo inseridos nessas atividades sociais.
O Quadro 10 lista os processos sociossemioticos e as atividades sociais

identificadas.

Quadro 10 - Processos sociossemioticos e atividades sociais na construcdo do
Inteiro Teor de Acérdao

Processo sociossemiotico Atividade social

Acordao

POSSIBILITAR Parametros Normativos Constitucionais
Extrato da Ata

Fonte: (Elaborado pela autora).
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A Figura 35 apresenta as atividades sociais que compdem o Inteiro Teor de
Acorddo de acordo com o documento oficial publicado no site do STF, sendo esse a
referéncia de todo o processo e a sua deliberacédo. A partir dessa organizacdo em
atividades sociais, foi possivel compreender como ocorreu todo o processo sobre as
biografias ndo autorizadas. As atividades sociais demonstraram uma ordem de
ocorréncia e seus oradores participantes em cada momento.

Ao se pensar em conceitos expostos anteriormente, no capitulo 4, pode-se
destacar que, ao longo da hierarquia da estratificacdo, que a relagéo estabelecida
com o texto é uma instancia juridica de deliberacéo, se preocupa em definir e “julgar’
situacOes referentes a publicacdo de biografias. Trata-se de uma esfera de discurso
juridico que busca um “consenso” entre as opinides (HABERMAS, 1997), ao mesmo
tempo em que, faz uso de diferentes composi¢cdes em seus argumentos (TOULMIN,
2006) e busca ser a fonte da conviccdo (CABRAL; BOCHETT, 2018) no que se
propde. O contexto de situacdo é identificado como um processo de decisao, um tipo
recorrente de situacdo que pode ser nomeado em seu geral como Inteiro Teor de
Acérdé@o. Ja em outro vértice, o do continuo de instanciagéo, é possivel reconhecer
varios tipos de situagdo, como as de Voto e de Audiéncia Publica, que sé&o contextos
diferentes.

A interpretacdo que pode ser feita, em termos contextuais, do STF, € o local
onde ocorre 0 processo, € uma instituicdo de decisdo, com um potencial cultural de
dominios deliberativos reconhecidos socialmente, que busca legitimagdo por meio
dos discursos juridicos (HABERMAS, 1997). Desse modo, priorizando uma analise
de campo, as atividades sociais que compreendem todo esse processo que da
origem ao Inteiro Teor de Acorddo direcionam para 0S processos sociossemiobticos,
gue direcionam para a ocorréncia de diferentes papéis e pares de oradores
institucionais representados em cada atividade social.

A partir das exemplificacfes, sdo claras as atividades sociais que constituem
o Inteiro Teor de Acordao sobre as biografias ndo autorizadas. Da mesma forma, é
possivel compreender como essas atividades se constituem em termos de
processos sociossemiéticos (MATTHIESSEN, 2015a).
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Figura 35 - Atividades sociais que compdem o Inteiro Teor de Acordao
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A Figura 35 demonstra toda a composi¢do do Inteiro Teor de Acorddo em
termos de atividades sociais e participantes. Os participantes Sdo expressos, como
ja expostos na metodologia, com figuras e balbes. As figuras remetem a diferentes
cores: vermelho para o discurso da Relatora e verde para o dos Ministros.
InstituicBes/Autoridades sdo representadas por varios baldes coloridos. J& as
atividades sociais representadas com o contorno em azul fazem parte de outra
atividade social maior, ou seja, sdo parte de um todo. As flechas sé&o responsaveis
por fazer o encaminhamento de uma atividade a outra, demonstrando um percurso
realizado no processo. Sendo assim, evidencia-se a contribuicdo da Figura 35 para
compreender a secdo seguinte, que direciona a analise para a constituicdo da
modalidade no corpus, sendo o foco maior das ocorréncias dos verbos modais poder

e dever nos discursos de todos os oradores participantes.

6.3 A MODALIDADE NO COMPROMETIMENTO COM O DISCURSO

A modalidade presente no corpus corresponde a 0,41 % das palavras
recorrentes no texto, sendo expressas por meio de verbos modais. A analise foi
realizada, inicialmente, de forma guantitativa e seguiu 0s passos apresentados na
Metodologia. Em termos gerais, no Inteiro Teor do Acordao foram encontradas 332
ocorréncias de verbos modais, no caso do poder e do dever.

Essas 332 ocorréncias encontram-se lexicalizadas de diferentes formas e
expressas em diferentes tempos verbais, da mesma forma que se expressa por
orientacdes e graus de comprometimento diferentes. A maior ocorréncia € do verbo
modal poder (227), seguido de dever (105). Essas ocorréncias localizam-se em
maior nimero nas atividades sociais de Voto (Relatora), Parametros Normativos
Constitucionais (Relatora) que faz parte da integra do Voto, Antecipacdo aos Votos
(Ministros) e Votos (Ministros). Nas atividades sociais que se referem a voz da
Relatora, predomina o0 processo sociossemiotico Explorar em etapas da
argumentacao classificadas como Garantia (G) e Alegacédo (A). JA nas atividades
sociais que correspondem as vozes dos Ministros o predominio é do processo
sociossemiodtico Expor, sendo 0s modais mais recorrentes na etapa de
argumentacado Dados (D).

Os verbos modais se apresentam tanto no discurso da Relatora quanto nos

discursos das Instituicdes e dos Ministros participantes. Esses dados iniciais podem
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ser observados no Quadro 10. Esse compreende a exposi¢cdo dos resultados mais
importantes até o momento, em uma estratégia de Top-down (descendente - do
social para o linguistico), a qual caracteriza uma sequéncia de como as ocorréncias
foram constatadas no decorrer das analises.

As atividades sociais encontradas sao compostas pelos processos
sociossemioticos expostos (MATTHIESSEN, 2015a), em que sua composicado se da
por etapas de argumentacdo que compreendem o0s usos dos modais. Com isso, a
sequéncia de apresentacdo se da nos usos dos verbos modais e seus oradores,
bem como o grau de seu comprometimento quando se trata de liberdade de

expressao: as biografias ndo autorizadas.

Quadro 11 - A modalidade nas atividades sociais, processos sociossemioticos e
etapas da argumentagéo

AMividades Processos Etapas da argumentagao em que Verbos Modais
Sociais sociossemioticos predomina a modalidade PODER DEVER
EMENTA Expor dados (D) 04 01
ACORDAO Possibilitar — T —
RELATORIO (O caso) Explorar garantia (G) 07 03
ANTECIPAGAQ AO VOTO- Explorar dados (D) e apoio (Ap) L
RELATORA
VOTO- RELATORA Expor dados (D) e garantia (G) 12 01
INTEGRA DO VOTO- Expor M| e
RELATORA Explorar garantia (G) 06 03
Preliminar de Legitimidade
ativa
Audiéncia Piblica Explorar dados (D) 1" 03
Parametros Normativos Possibilitar garantia (G) 72 M4
Constitucionais
ANTECIPACAQ AOS VOTOS- Expor dados (D) 32 07
MINISTROS
VOTOS- MINISTROS Expor dados (D) 70 47
EXCLARECIMENTO Explorar dados@ | 0 e | e
Debate e discussdo Explorar dados{D) e alegagao (A) 0 02
EXTRATO DA ATA Possibiiter | = e | e | e
TOTAL Explorar dados (D) 297 105

Fonte: (Elaborado pela autora).
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O verbo modal poder foi constatado como o de maior ocorréncia, seguido de
dever. Para a apresentacdo dos resultados, os participantes foram divididos em trés
grupos principais: Grupo R — referente aos usos de verbos modais da Relatora em
seus discursos; Grupo | — identificando os usos dos modais nos discursos das
Instituicbes e Autoridades participantes do Inteiro Teor de Acorddo; Grupo M - que
evidencia os usos dos modais pelos Ministros participantes. Desse modo, a analise
€ conduzida, nas sec¢fes seguintes 6.3.1, 6.3.2 e 6.3.3, a partir desses trés grupos

primarios.

6.3.1 Grupo R - Discursos da Relatora

No Grupo R dos discursos da Relatora, foram constatadas 158 ocorréncias
de verbos modais. Esses modais estdo distribuidos em atividades sociais como
Ementa, Relatorio, Antecipacdo ao Voto, Voto, as partes que compdem a integra do
Voto, principalmente nos Par&dmetros Normativos Constitucionais. Fazem parte de
processos sociossemioticos como Expor, Explorar e Possibilitar, sendo seu uso
mais concentrado no Possibilitar. As etapas de argumentacdo que mais
apresentam as ocorréncias de modais na voz da relatora sdo a de Dados (D) e de
Garantia (G).

Das ocorréncias encontradas na voz da Relatora, 117 se referem aos usos do
verbo modal poder e 41 do verbo modal dever. As ocorréncias dos modais poder e
dever na voz da Relatora indicaram duas possibilidades de uso: na voz autoral e na
voz ndo autoral (MARTIN; WHITE, 2005). A voz autoral diz respeito as escolhas
realizadas e expressas pela Relatora em seu discurso. JA& a voz ndo autoral
corresponde as escolhas de trechos, por exemplo, constitucionais, que exibem o uso
de modais de que a Relatora faz o uso, mas que nao €, diretamente, a sua voz, mas
busca, do mesmo modo, uma legitimacdo em seu discurso (HABERMAS, 1997). O
uso do modal poder indicou em suas 158 ocorréncias, 0 predominio de 147 na voz
autoral, ou seja, 88% das escolhas da Relatora, j4 na voz ndo autoral apresentou 11
ocorréncias, 12% sendo expressas por meio da legislagdo ou exemplos de casos, 0s
guais ndo sdo a voz autoral da Relatora e sim, suas escolhas em citar, aludir,

retextualizar, dentre outros.
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Outro passo importante na compreensdo dos verbos modais € a sua
classificacdo em modalidade pelos grupos separados em R-Mda, usos dos modais
como modalizacdo, troca de informacgbes; e R-Mdu, como usos dos modais em
modulacdo, troca de bens e servicos. O Quadro 12 contempla os principais
resultados encontrados, nesse sentido, no discurso da Relatora.

Quadro 12 - Grupo R - uso dos modais nos discursos da Relatora

Grupo R- Discursos da Relatora (-;
Verbo Modalizacdo (Mda) Modulacéao (Mdu) T
modall  propabilidade Usualidade Obrigacéo Inclinacao ﬁ
certo | provavel | Possivel | sempre | Usuament | Ocasional fyeooocaio | aceitavel | Permitido | PSSMMINA | desjoso | inclinado
Poder |24 | 07 | 54 | -eee | cooom | - 25 | - 07 |- | - | 117
Dever |---- | === | =mem | mmmmem | ememem | - 34 01 o1 |- 04 01 | 41
SUBT |24 | 07 | 54 | < | oo | —m- 50 | 01 | 08 | - 04 | 03 |158

Fonte: (Elaborado pela autora).

A apresentacdo do verbo poder indica o modal com o maior niumero de
ocorréncias nos discursos analisados. As 158 ocorréncias encontradas se dividem
em 85 (54%) de modalizacdo (troca de informacgfes) e 73 (46%) de modulacéo
(troca de bens e servigcos). Sao usados principalmente nas atividades sociais de
integra do Voto na voz da Relatora. Evidencia-se que, no emprego do modal poder,
as 85 ocorréncias de modalizacdo (Grupo R-Mda) dividem-se entre os graus de
certeza/alto (24 ocorréncias), probabilidade/médio (07 ocorréncias) e
possibilidade/baixo (54 ocorréncias), apontando para 0 maior uso do grau baixo de
probabilidade.

Pode-se observar, a partir dos exemplos 48 a 50 os usos de poder

expressando os graus de probabilidade em que ocorreram.

A Associacdo Nacional dos Editores de Livros - Anel congrega a classe
48 dos editores, considerados, para fins estatutarios, a pessoa natural ou AE#01

juridica a qual se atribui o direito de reproducdo de obra literaria,
artistica ou cientifica, podendo publica-la e divulga-la.

49 O exercicio do direito previsto no paragrafo 2 do presente artigo APN#
implicar4 deveres e responsabilidades especiais. Consequentemente,
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podera estar sujeito a certas restricbes, que devem, entretanto, ser
expressamente previstas em lei e gue se facam necessarias para...

Controla-se a palavra ou a forma de expressdo do outro. Pode-se
afirmar que se controla o outro. Alguém — o censor — faz-se senhor néo
50 apenas da expressdo do pensamento ou do sentimento de alguém, APN#
mas também — o que é mais — controla o acervo de informacao que se
pode passar a outros.

O exemplo 48 demonstra o uso do modalizador, por parte da Relatora, sendo
utiizado na Ementa, primeira atividade social do Inteiro Teor de Acoérddo. A
ocorréncia aponta para a troca de informac6es — modalizagdo - em um grau baixo de
probabilidade, como algo possivel de ser realizado, no caso, é dada a informacéo
sobre a publicacdo e divulgacdo. O uso se da na voz autoral ao mesmo tempo em
gue apresenta a forma de modalidade subjetiva e explicita em sua construcdo. O
tempo utilizado no gerundio da a ideia de uma possibilidade, que reforca o grau
baixo.

Ja em 49, poder é utilizado pela Relatora com o intuito de probabilidade,
modalizacdo, mas em grau médio. Nesse caso, 0 modal contribui para a informagéo
ser compreendida como provavel, encontra-se no futuro do presente e encaminha o
comprometimento da informac&o de forma a expresséa-la com a orientacdo subjetiva
explicita, embora seja uma escolha ao ser compreendida como parte da voz ndo
autoral, pois, de acordo com Palmer (2001), é uma forma de indicar compromisso ou
a falta dele em sua proposicao. O exemplo 50 reporta a escolha de certeza por parte
da Relatora. A expressdo se da no grau mais alto de probabilidade, indicando um
alto grau de comprometimento em seu discurso direto, uma vez que se utiliza da
orientacdo subjetiva - implicita ao fazer uso do “se” como indice de indeterminagao
do sujeito. O tempo presente do modo indicativo reafirma a certeza expressa. Foi o
grau gue apresentou 63% das ocorréncias de poder em termos de proposicoes, ja
que, conforme Neves (2000), ha mais predominancia dos modais que indicam
proposicdes a associarem-se ao uso da terceira pessoa

Ha registros de casos em que o modal poder, devido a sua polissemia e
variedade de graus, indica a possiblidade de ocorrer uma negativa transferida
(HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014; CABRAL; BOCHETT, 2018). Das ocorréncias
constatadas, 41 apresentam o uso do “n&o” em sua construgdo. Assim, os valores
das negativas podem ser transferidos, o que ocorre quando os valores alto e baixo

possibilitam essa inversdo. O exemplo 51 demonstra essa possibilidade.
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A Constituicdo do Brasil proibe qualquer censura. O exercicio do
51 direito a liberdade de expressdo ndo pode ser cerceada pelo Estado AE#01
ou por particular.

No exemplo 51 é expresso um caso em que a modalidade apresenta-se em
grau alto de modalizacéo, certeza. Nesse caso, é possivel compreender a negativa
transferida, pois na inverséao dos valores ela poderia ser vista com um valor baixo ao
ser expressa como “O exercicio do direito a liberdade de expressdo pode nado ser
cerceada pelo Estado ou por particular”. Esse exemplo demonstra que a posi¢cao em
gue a negativa esta em relagcdo ao modal pode determinar a inversédo de valores, de
alto para baixo, ou de baixo para alto (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014; CABRAL,;
BOCHETT, 2018).

Dado o carater polissémico do modal poder (NEVES, 2000), quanto a
modulacao (Grupo R - Mdu), ele foi empregado em sua totalidade nos graus baixos.
Apontam os dados de obrigacdo 07 ocorréncias indicando significados de

permissdo. Sdo os exemplos 52 e 53.

Essas diferencas podem permitir a determinado individuo interferir e
52 sobrepor-se a atuacao legitima de outro particular, estabelecendo-se

relacbes de poder privado que podem restringir ou ofender direitos
fundamentais.

APN#08

...calar o outro é uma constante. Mas na vida aprendi que quem, por
53 direito, ndo é senhor do seu dizer, ndo se pode dizer senhor de | AVR#05
gualquer direito.

Em 52 poder é usado como permissdo, para se encontrar um meio comum
em relacdo ao argumento acerca do tema de atuagcdo, ou seja, para uma acao
acontecer. A ocorréncia indica um baixo grau de obrigagdo, um néo
comprometimento, e se apresenta no tempo presente, situacdo em que foi proferido
pela Relatora no andamento de sua analise a partir da interpretacdo da Constituicéo
Federal. A orientacdo de que a Relatora faz uso é da subjetiva implicita, enfatizando
o valor baixo.

No exemplo 53 também se evidencia poder como grau baixo de obrigacao,
permissdo na troca de bens e servigcos. Nesse exemplo, o modal foi proferido no

Voto da Relatora, o que indica o uso de poder em grau baixo, e pode direcionar a
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uma interpretacdo de “permissao negativa”, com o uso de uma orientagcdo subjetiva
explicita, mesmo que esteja no presente do indicativo.

As ocorréncias do modal poder nos discursos reforcam a ideia da troca de
informacfes, embora com um baixo grau de comprometimento por parte da
Relatora. A forma mais evidenciada é a voz autoral (MARTIN; WHITE, 2005), ou
seja, as proprias palavras da Relatora, com uma orientacdo subjetiva explicita
predominante. Acredita-se que por se tratar de um texto em que o0 objetivo € a
opinido e a interpretagcdo dos argumentos a partir da Constituicdo Federal, nos
discursos, embora apresentem ocorréncias de grau alto de certeza nas proposigoes,
predomina o grau baixo de possibilidade. Como a voz nédo € da legislagéo, e sim da
Ministra Relatora, o comprometimento alto refere-se apenas ao seu Voto, a
expressédo de sua opiniao.

O uso dos modais em geral aparece mais a partir da atividade social de
Antecipacdo ao Voto, ou seja, momento em que a Relatora deve expressar
comprometimento em suas garantias apresentadas e provenientes da legislagao,
pois, segundo Catunda (2004), a importancia dos participantes no discurso juridico
esta no papel que eles assumem. Nesse cenario, as ocorréncias do modal dever
entram em voga para reforgar a opinido da Relatora por meio de sua argumentacgao.
As 41 ocorréncias também estao lexicalizadas de diferentes formas, orientagdes e
tempos verbais (dever, devera, deveria, devem...). Evidencia-se que, ho emprego do
modal dever, as 41 ocorréncias de modulacdo (Grupo R - Mdu) dividem-se entre os
graus de obrigacdo necessidade/alto 79% (34 ocorréncias), aceitavel/médio (01
ocorréncia) e permissao/baixo (01 ocorréncia), apontando para o maior uso do grau
alto de obrigacao/necessidade. Da mesma forma, foram encontradas ocorréncias
gue correspondem a categorias de inclinacdo, em valores baixos de inclinacédo (04
ocorréncias) e médio de desejoso (01 ocorréncia), ao expor o desejo de
cumprimento de leis e normas constitucionais. Pode-se observar a partir dos
exemplos 54 a 56, as ocorréncias de dever expressando os diferentes graus de
obrigagcdo (HALLIDAY; MATTHIESEN, 2014).

O recolhimento de obras é censura judicial, a substituir a administrativa.
54 O risco é préprio do viver. Erros corrigem-se segundo o direito, ndo se AE#01

cortando liberdades conquistadas. A reparacdo de danos e o direito de
resposta devem ser exercidos nos termos da lei.
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“E, diante da importancia da liberdade de expressdo no nosso regime
constitucional, deve-se reservar apenas ao Poder Judiciario a
55 possibilidade de intervir neste campo para decretar tais proibicdes, nas | AAVR#04
situacdes absolutamente excepcionais em que forem
constitucionalmente justificadas”.

Censura é repressdo e opressdo. Restringe a informacao, limita o
56 acesso ao conhecimento, obstrui o livre expressar o pensado e o APN#09

sentido. Democracia deveria escrever censura com S no inicio:
semsura...

Os excertos de 54 a 56 constituem propostas - modula¢cfes, uma vez que a
Relatora solicita servigcos/ac6es a serem realizados pelos 6rgdos responsaveis —
como o Poder Publico, os legisladores, os executivos, o(s) grupo(s) que
constituilem), os participantes em geral. O modulador dever é o modal dedntico
prototipico de valor alto, segundo Halliday e Matthiessen (2004, 2014), e indica
obrigacdo ou necessidade. O exemplo 54 faz essa exposi¢cao, denotando a escolha
realizada na voz autoral, ou seja, com as proprias palavras da oradora, colocando
como objetivo os termos da lei. O exemplo 55, por sua vez, apresenta a Unica
ocorréncia de modulacdo em grau médio de obrigacao/aceitavel, pois possibilita a
compreensao de que é aceitavel apenas ao Poder Judiciario, a interferéncia nas
proibicdes no que concerne a liberdade de expressédo. Nesse caso, a Relatora fez
sua escolha ao empregar a voz autoral, pois expressou a sua opinido.

A outra ocorréncia que indicou apenas um uso foi a de modulagdo em grau
baixo de obrigacao/permissdo. No exemplo 56, a Relatora faz o uso do verbo na voz
autoral, no tempo futuro do pretérito (KOCH, 2000; NEVES, 2000; CUNHA; CINTRA,
2013), o que encaminha a um grau baixo de comprometimento com seu discurso,
pois a permissdo € feita em relacdo a escrita da palavra “censura”. Nesse ponto, é
importante ressaltar que a polissemia dos verbos modais ocorre também com o
dever em lingua portuguesa (NEVES, 2000).

Os excertos 57 e 58 correspondem as ocorréncias de propostas

modulacao/inclinagdo em dois graus, médio e baixo.

ndo constitui obstaculo juridico-processual intransponivel ao
acesso a jurisdicdo constitucional, especialmente em se tratando de
57 tema de inegavel relevo juridico ao qual este Supremo Tribunal APL#07
devera se dedicar para harmonizar os direitos constitucionais em
conflito aparente.
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A presente acgdo direta de inconstitucionalidade deveria ser
58 arquivada por absoluta ilegitimidade da entidade proponente... AAP#08

O exemplo 57 expressa o0 grau médio de modulagdo/inclinagdo como
desejoso. O tempo verbal utilizado é o futuro do presente (FLEISCHMAN, 1982;
KOCH, 2000; OLIVEIRA, 2003; MARINE; BARBOSA, 2008; PROGRAJC, 2017,
RAMOS, 2017), que indica acdes pretendidas em um futuro préximo, no caso, a de
que o STF se dedique a harmonizacdo dos direitos constitucionais. Com isso, a
Relatora faz uso da voz autoral em seu discurso, evidenciando uma orientagao
subjetiva implicita. Ja o exemplo 58 demonstra o grau mais baixo de inclinagéo,
sendo este que se refere a escolha direta da Relatora ao usa-lo como futuro do
pretérito (NEVES, 2006). Indica, também, a orientagao subjetiva implicita.

O modal dever também apresenta, em suas ocorréncias, um alto indice de
negativas, o que poderia ocasionar a inversdo do grau de modalidade (HALLIDAY,;
MATTHIESSEN, 2014; CABRAL; BOCHETT, 2018), como ocorreu com o modal
poder. Os excertos 59 e 60 demonstram essa possibilidade.

Fatos conhecidos ou publicos ndo deveriam ser impedidos de serem
59 divulgados, sob pena de se tolher a liberdade de expresséo. AAP#08

Fatos conhecidos ou publicos _deveriam nédo ser impedidos de | Negativa
60 serem divulgados, sob pena de se tolher a liberdade de expresséo. transferida

O excerto 59 apresenta um grau baixo de inclinagdo, indicando a voz autoral
da Relatora. O uso do modal dever no futuro do pretérito enfraqueceu a
argumentacido, ao indicar mais uma hipotese do que uma certeza, um valor de
irrealidade (KOCH, 2000, s.p) construida em uma orientagao subjetiva implicita.

Em tese, os resultados de uso da modalidade na voz da Relatora apontam
para um grau baixo de comprometimento no uso do modal poder, tanto nas
ocorréncias que se referem a modalizagdo/probabilidade indicando possibilidade,
como nas ocorréncias de modulagdo/obrigacdo, em casos de permissdo. No que
concerne as orientagdes utilizadas, a que predomina é a subjetiva implicita, o que
remete a voz de convicgédo (CABRAL; BOCHETT, 2018).

Em outro vértice, os usos do modal dever indicam em sua maioria o grau alto
de comprometimento em modulagdo/obrigacdo, no grau alto de necessidade

elaborado a partir do uso do tempo presente do indicativo. As outras ocorréncias que
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indicam graus médio e baixo também correspondem a troca de bens e servigos
(propostas) tanto em obrigacdo, com aceitavel e permitido, como em inclinagdo, com
desejoso e inclinado. As opinides sao expressas nao sO6 na argumentacdo da
Relatora, mas também das Instituigdes/Autoridades, pois a modalidade expressa a
liberdade de movimento que existe em uma interacdo. Dessa forma, a proxima
secdo se encarrega de apresentar as ocorréncias de modais encontradas nas
argumentagcdes das Instituigdes/Autoridades participantes do Inteiro Teor de

Acordao.

6.3.2 Grupo | — Discursos das Instituicdes e Autoridades

As instituicdes/Autoridades participantes do Inteiro Teor de Acoérdao séao
variadas e tém a possibilidade de apresentar/defender seus argumentos em
momentos especificos, pois 0 desenvolvimento dos discursos juridicos nada mais é
gue persuasao realizada pelo orador, que pode ser justa ou injusta e se tratar de
algo do passado em sociedade. Essas Instituicbes/Autoridades sdo muitas, por
exemplo, a Associagao Nacional de Editores de Livros (ANEL), o advogado Gustavo
Binenbojm, a Presidente da Republica, o Presidente do Congresso Nacional, o
Advogado Geral da Unido, o Instituto Histérico e Geografico Brasileiro (IHGB), o
advogado Thiago Bottino do Amaral, a advogada Camila Marques Barroso, a
Academia Brasileira de Letras, o advogado Alberto Venancio Filho, a Associagéao
Eduardo Banks, o advogado Roberto Flavio Cavalcanti, o Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil - CFOAB, e o advogado Oswaldo Pinheiro Ribeiro
Junior.

Os discursos das Instituicbes/Autoridades encontram-se em atividades sociais
como Relatério: o Caso, Preliminar de Legitimidade Ativa e Audiéncia Publica.
Nessas atividades sociais, predomina 0 processo sociossemiético Explorar, que é
composto por etapas da argumentagdo em que se sobressaem os Dados (D) e a
Garantia (G). A modalidade encontra-se nos discursos das Instituicbes/Autoridades

com usos de poder e dever, como consta no Quadro 13.
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Quadro 13 - uso dos modais nos discursos das Instituicdes/Autoridades

Grupo |- Discursos das Instituicdes/Autoridades g

Verbo Modalizacdo (Mda) Modulacao (Mdu) T

modal Probabilidade Usualidade Obrigacao Inclinacéo ﬁ
certo | provavel | Possivel | sempre |usualmente| ©%S1Ml | nocessario | Aceitavel | Permitido | PEIMM? | gesejoso | incinado

Poder [08 | 03 | 06 | ----- | ——oom | - - | 01 | 05 |- | e | e 23

Dever [----- e I el Bl EE S 05 | ---- 01 | -—---- 02 08

susT | 08| 03 06 | - | - | ——- 05 01 05 | - 02 01 | 31

Fonte: (Elaborado pela autora).

Os usos do modal poder pelas Instituicbes/Autoridades corresponde a 23
ocorréncias; dessas, 18 referem-se a troca de informacdes/proposicdes e 05, a troca
de bens e servicos/propostas. Nas proposicoes, foram utilizados os trés graus, alto
(08 ocorréncias), médio (03 ocorréncias) e baixo (06 ocorréncias). Considera-se que
a quantidade de ocorréncias nao foi tdo grande devido ao fato de as
Instituicbes/Autoridades serem participantes de apenas trés atividades sociais em
todo o Inteiro Teor de Acorddo, a saber, Relatorio: o Caso, Preliminar de
legitimidade Ativa e Audiéncia Publica. Os exemplos de 61 a 63 demonstram as
ocorréncias de modalizagc&o/probabilidade.

A presente acdo direta de inconstitucionalidade deveria
serfarquivada por absoluta ilegitimidade da entidade proponente:
61 “todos nés,[0na nossa juventude, participamos de festa de calouros AAP#

na faculdade, participamos(lde alguma coisa, e as vezes a gente
escorrega”. A vida nao pode ser avaliadallcom base no passado,
mas pelas obras, pela continuidade.

Destacou, ainda, que “outro ponto a ser observado é que na
ponderagdo entre a liberdade de informacdo e de expressédo e 0s
direitos da personalidade destacam-se dois fatores: a veracidade do
62 fato narrado e a existéncia de interesse publico sobre o mesmo (...) [, AR#03
razdo pela qual,] somente a informacéo que for verdadeira poderé ter
sua divulgacdo protegida e somente o interesse publico pode ser
considerado objeto da liberdade de informacéo e de expresséao.

OContraria postulado da Ordem dos Advogados do Brasil
63 qualquerOproposta de censura, pois o que a Ordem propde é mais AAP#08

liberdade delexpressdo e, no caso concreto, de publicacdo de
biografias, independentellde consentimento. Questfes negativas
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sobre idolos poderiam influirdpositivamente no Pais, para
demonstrar que os idolos sdo seres humanoslle cometem
equivocos, a serem evitados pelas pessoas.

A ocorréncia do exemplo 61 demonstra o uso, por parte do orador, de uma
probabilidade em grau alto de certeza, o que faz com que o falante ou o autor
apresente um ponto de vista com intuito de persuadir os outros da validade de sua
opinido (EMILIA, 2009). Sua proposi¢céo se realiza no tempo presente e conta com
uma marca de polaridade negativa; mesmo assim, reforca a ideia de certeza do que
esta sendo dito. A convicgdo aponta para uma orientacao subjetiva implicita em que
o falante é fonte de conviccdo (CABRAL; BOCHETT, 2018). Nesse caso, trata-se do
discurso da Sociedade Eduardo Banks, na Audiéncia Publica, e a avaliacéo é feita
em relacdo a vida, suas obras e sua continuidade.

O tempo verbal futuro do presente é expresso pelo modal poder no exemplo
62. Com isso, ha uma indicacdo de grau médio de probabilidade, ou seja, que
provavelmente ocorra, pois, segundo Toulmin (2003), a probabilidade ndo € s6 uma
forma de qualificar conclusdes e afirmac¢des, mas também um modo de indicar a
forca do falante na afirmacédo. A proposicao é realizada no Relatério, pela Presidente
da Republica, que em sua argumentacdo ndo da a certeza, trabalha com o grau
médio de “é provavel’ que a divulgacdo sera protegida, mas ndo € certo. O uso
corresponde a uma orientacdo subjetiva explicita, pois demonstra avaliacdo, mas
ndo convicgdo do que esta sendo dito.

Ja em 63, poder é utilizado pela Ordem dos Advogados do Brasil com o intuito
de possibilidade, expressando um grau baixo de probabilidade em sua exposicao.
Nesse caso, 0 modal contribui de forma a ndo comprometer o orador, apresenta-se
no tempo presente demonstrando baixa assertividade, mas auxilia na troca de
informagdes e indica uma orientacdo subjetiva explicita.

Conforme ja apresentada em outros exemplos, a polissemia do modal poder
(NEVES, 2000), quanto a modulacéo (Grupo | - Mdu), foi empregada em sua maioria
no grau baixo, embora tenha apresentado ocorréncia no grau médio. Apontam 0s
dados de obrigacao 05 ocorréncias indicando significados de permisséo, e também
01 ocorréncia que indicou aceitavel. Sdo os exemplos 64 e 65.

64 No julgamento da ADPF n. 130, de 2009, na qual se concluiu que a Lei AAP#08
de Imprensa, produzida durante o regime militar, ndo foi recepcionada
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pela Constituicdo de 1988, este Supremo Tribunal Federal mencionou
que, todos tém o direito de dizer o que pensam. Apenas a posteriori se
podem adotar medidas judiciais protetivas de direitos da personalidade,
ndo havendo censura boa ou ma, pois toda censura é inconstitucional.

E porque o direito de informar ndo podera violar os direitos fundamentais
personalissimos, como a imagem, a privacidade, a dignidade e, por fim,
65 a honra, é que a Constituicio Federal Brasileira assegura, de forma | AR#03
infalivel, a liberdade de expressdo e o direito de informacdo, mas
claramente estabelece os limites do exercicio destes direitos.

Em 64, poder é usado como permissao, para indicar um tempo em que
possam ser adotadas medidas protetivas, ou seja, sO é permitido apos determinado
momento. A ocorréncia indica baixo grau de obrigacdo, um ndo comprometimento,
apresenta-se no tempo presente em uma orientacdo subjetiva explicita, pois se trata
de uma referéncia a uma deciséo ja vigente. No exemplo 65 também se evidencia
poder como obrigacdo, em grau alto na troca de bens e servicos. Nesse exemplo, 0
modal foi proferido no futuro do presente e corresponde, a partir da polaridade
negativa, ndo aceitdvel a violacdo de direitos fundamentais. Com a base de uma
orientacdo subjetiva explicita, demonstra convic¢do ao trazer a Constituicdo Federal
como garantia ao discurso.

No que concerne ao verbo modal dever, nos discursos das
Instituicbes/Autoridades, as ocorréncias constatadas se caracterizam como
propostas/modulacdo. Consoante o uso do dever, Steffler (2013) afirma que o modal
pode “flutuar’ entre os significados, podendo ser tanto de proposi¢cdes como de
propostas. No que se refere ao grupo | - Mda, foram encontradas 08 ocorréncias,
distribuidas em grau alto de obrigacdo, e um grau de inclinagdo (meédio). Os

exemplos de 66 a 68 retratam os achados.

A presente ADI deve ser admitida. No que concerne a legitimidade
66 ativa, a requerente é entidade de ambito nacional, congregando a | APL#07
categoria econdmica homogénea dos editores de livros.

A presente acdo direta de inconstitucionalidade deveria ser arquivada

67 por absoluta ilegitimidade da entidade proponente: “todos nds, na AAP#0S
nossa juventude, participamos de festa de calouros na faculdade,

participamos de alguma coisa, e as vezes a gente escorrega”.

E também esse vinculo de interesse que define a relagdo de

68 pertinéncia, ou pertinéncia tematica, como se diz. (...) [A] norma APL#07
contestada deverd repercutir direta ou indiretamente sobre a atividade

profissional ou econémica da classe envolvida” (SILVA, José Afonso).
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Em 66, o modal dever é utlizado indicando um alto grau de
obrigacdo/necessidade e aponta para um alto comprometimento do orador em seu
discurso ao solicitar a acado de servigcos, destacando a utilizacdo com o verbo no
presente do indicativo. A orientagdo € a subjetiva implicita, que reforca o orador
como fonte de conviccgao.

As ocorréncias de modulacéo/inclinacdo baseiam-se no grau meédio (02
ocorréncias). Assim, o exemplo 67 expressa o0 grau baixo de obrigacado, pois ndo se
trata, necessariamente, de uma permissao, e sim de um “dever’ que se espera que
aconteca. Entretanto, ndo se obriga o seu cumprimento, o orador usa o futuro do
pretérito com essa intencdo. O excerto esta expresso em uma orientacdo subjetiva
implicita. Em outro grau, tem-se o exemplo 68, que demonstra desejo em grau
médio de inclinacdo que se acredita realizar. O tempo futuro do presente confirma
essa interpretacdo. Assim, o discurso das Instituicbes/Autoridades em termos de
modais tem seu comprometimento fixado em sua maioria em um grau alto de
proposicdes e um grau alto de propostas. Como fazem parte de momentos em que
podem expressar sua argumentagao/opinido, mesmo que seja em apenas trés
atividades sociais no decorrer de todo o Inteiro Teor de Acoérddo, as
Instituicbes/Autoridades fazem questdo de deixar clara a sua participacao,
comprometendo-se, em varios momentos, ao tratar a troca de informagdes como
certeza e a troca de bens e servicos como obrigacdes. As Instituicdes/Autoridades
visam, com o emprego do grau alto utilizado, tanto em modalizagdo quanto em
modulacéo, a demarcar seus posicionamentos e depoimentos em relacdo ao tema e
ao processo, demonstrando posicionamento em relacdo a fatos do passado e
possiveis influéncias desses para o futuro. Mesmo nao apresentando poder de Voto
como a Relatora e o Ministros, buscam deixar claro suas opinides e seu
comprometimento.

As argumentacdes defendem posicionamentos diferentes em relacdo ao
tema. Como foi de suma importancia compreender os usos de modalidade por parte
da Relatora e das Instituicdes/Autoridades, a proxima secdo destina-se a apresentar

os resultados que envolvem as escolhas dos Ministros participantes.



154

6.3.3 — Grupo M - Discursos dos Ministros

A patrticipacdo dos Ministros no Inteiro Teor de Acordao € considerada de
suma importancia, uma vez que séo eles que votam e deliberam a partir de todas as
argumentagbes em todas as atividades sociais realizadas. Nesse contexto, as
atividades sociais em que o0os Ministros mais tiveram participacdo foram as de
Antecipacbes aos Votos, Votos e Discussdes, sendo predominantes 0S processos
sociossemiodticos Expor e Explorar. Das etapas da argumentacdo, a que mais
predominou em seus discursos foi a de Dados (D), etapa que conduz a todas as
informacBes para compreensdo do argumento. As ocorréncias de modalidade
encontradas nos discursos dos Ministros correspondem, em sua maioria, a

modaliza¢des, ou seja, a troca de informacdes.

Quadro 14 - Grupo M - uso dos modais nos discursos dos Ministros

Grupo M- Discursos dos Ministros (T)
Verbo Modalizagdo (Mda) Modulacéo (Mdu) T
modal Probabilidade Usualidade Obrigacao Inclinacéo ﬁ
certo | provavel | Possivel | sempre [usuaimente| O3 | nocessario | Aceitavel | Permitido | PSS | gesejoso | Inclinado
Poder 25| 08 32 | - | | - U R — 15 | - | - 07 | 87
pever | 07 | O1 | —-om | wooom | oo | oeeee 33 | 05 | - |- 03 | 05 | 54
susT |32] 09 | 32 | - | m | - 33 | 05 | 15 | - 03 | 12 |141

Fonte: (Elaborado pela autora).

Nas ocorréncias do modal poder, predomina o grau baixo de
probabilidade/possibilidade, que é responséavel pela troca de informacbes em 32
ocorréncias. J4 o grau médio compreende o uso de 08 proposi¢cdes, consideradas
como provaveis, e o0 grau alto a 25 ocorréncias, que indicam certeza nos discursos

dos Ministros oradores. Os exemplos de 69 a 71 ilustram os achados.

Mesmo nas hipGteses em que se pudesse ter certeza da veracidade
69 das informac@es, a dlvida poderia persistir sobre a possibilidade de | AVM#11
prova dessa verdade perante um Tribunal.




155

Havera casos em que certamente podera haver a justificativa até
70 mesmo de uma decisdo judicial que suste uma publicacéo, desde que | AAVM#10
haja justificativa, mas ndo nos cabe tomar essa decisdo a priori.

N&o s6 tem a imprensa a tarefa de transmitir tais informacdes e ideias:
0 publico também tem o direito de recebé-las (...). Nesse contexto, a
71 Corte ndo pode aceitar a conclusio, expressa no acorddo proferido | AVM#11
pelo Tribunal de Apelacdo de Viena, no sentido de que a tarefa da
imprensa era a de transmitir a informacéo...

O exemplo 69 demonstra 0 uso do modal poder, nas duas ocorréncias, em
grau baixo de comprometimento na troca de informacbes. O grau é o de
possibilidade e pode ser evidenciado pelo uso que o Ministro faz de pretérito nas
duas ocorréncias. E a voz autoral que segue uma orientacéo subjetiva explicita. O
Ministro fala sobre hipoteses, possibilidades, e opta por ndo se comprometer ao
proferir seu discurso.

A ocorréncia do modal poder no futuro do presente, indicado no excerto 70,
determina a escolha do Ministro como algo provavel de acontecer, estando, assim,
em um grau médio de probabilidade. A proposicéo € elaborada com o auxilio de um
adjunto de certeza (certamente), o que faz com que a proposi¢céao se encaminhe para
um comprometimento maior. Embora demonstre um maior comprometimento, n&o foi
considerado como um grau alto, pois, de acordo com Eggins (1994), quanto mais se
tem certeza de algo, menos necessidade ha em usar um modal.

No que se refere ao grau alto de modalizacao/probabilidade, foram
constatadas 25 ocorréncias; dessas, 13 se apresentam na forma negativa
transferida, o que pode levar a inversao de valores - de alto para baixo - como ja
demonstrado nas secdes anteriores. O exemplo 71 expressa um dos usos de
modalizagdo no grau alto de certeza com o acompanhamento da polaridade
negativa. A afirmacdo do Ministro € de que ndo pode haver outra possibilidade, o
valor de certeza se torna maior que a possibilidade de “permissédo” que poderia se
cogitar em outra interpretacdo. A orientacdo subjetiva explicita indica a avaliacéo
realizada pelo orador, ainda que o discurso tenha sido uma escolha do Ministro
(forma indireta), e ndo sua expressao direta da realidade.

O modal poder, no discurso dos Ministros, também apresentou ocorréncias
em modulacao, troca de bens e servi¢os. As ocorréncias de modulacéo constatadas
referem-se ao grau baixo de obrigacdo/permissdo e de inclinacao/inclinado a. No

grau baixo de obrigacao/permissdo, foram identificadas 15 ocorréncias que
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determinam as escolhas dos Ministros em termos de propostas. Ja em
inclinacaol/inclinado, foram encontradas 07 ocorréncias. Os graus baixos nas trocas
de bens e servigos caracterizam o0 baixo comprometimento dos Ministros em seus

discursos. Os exemplos 72 e 73 expressam os achados.

...entendendo que essa abordagem teria sido ofensiva a honra e a
72 intimidade dos falecidos e da autora. Somente em 2014 a decisdo foi | AVM#11
revertida pelo Tribunal e a obra pode voltar a circular.

Ha, portanto, inevitavel tensdo na relacéo entre a liberdade de expresséo
e de comunicacdo, de um lado, e os direitos da personalidade
73 constitucionalmente protegidos, de outro, que pode gerar uma situagdo | AVM#11
conflituosa, a chamada colisdo de direitos fundamentais
(Grundrechtskollision).

O exemplo 72 apresenta o uso do modal poder como grau baixo de
obrigagao, ou seja, permissao na troca de bens e servicos. Trata-se da exposicao de
uma decisao tomada pelo Tribunal em 2014, que permitia a biografia ndo autorizada
voltar a circulacdo. O exemplo foi utilizado pelo Ministro com o uso do modal na voz
nao autoral (MARTIN; WHITE, 2005), mesmo expressa por uma orientacao subjetiva
explicita. Ja o exemplo 73 indica o uso do modal poder como uma proposta
realizada em termos de inclinacdo-valor baixo, ou seja, a tensédo existente entre
liberdade de expressdo e comunicacdo tem capacidade de gerar uma situacdo de
conflito. O uso do modal é feito com o intuito ndo de permissédo, mas de demonstrar
0 que pode vir a acontecer. O Ministro faz seu discurso com o uso do modal na voz
autoral e utiliza a orientacdo subjetiva explicita para demonstrar que a questao tem
tendéncia a acontecer.

Muitas outras ocorréncias encontradas nas vozes dos Ministros apresentam-
se polissémicas (NEVES, 2000), pois suas ocorréncias envolvem caracteristicas
especificas que, muitas vezes, séo dificeis de classificar em lingua portuguesa. As
ocorréncias do modal dever nos discursos dos Ministros demonstram a maior carga
de responsabilidade, de tal modo que apresentam o0 maior nimero de usos no
discurso, sendo estas 54 para 41 da Relatora e 08 das InstituicGes/Autoridades.
Confere-se, assim, aos Ministros 0 maior nimero de posicionamentos encontrados,
ndo em vao, pois, segundo Catunda (2004), os papéis discursivos existentes sao
fixos. As ocorréncias foram constatadas em modula¢des, com o modal dever tanto

em graus de obrigacdo quanto em graus de inclinagdo. Nos graus de obrigacéao, foi
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possivel destacar o uso em necessario (alto - 33 ocorréncias) e aceitavel (médio - 05

ocorréncias). Os exemplos 74 e 75 ilustram os achados.

A meu ver, fazer com que, como j& foi dito aqui, a publicacédo das obras
de biografia dependa da autorizagéo traz sério dano a liberdade de
74 comunicacéo, a liberdade cientifica, a liberdade artistica. Evidente. E, | AAVM#10
por isso, de fato, devemos encaminhar no sentido da declaragéo de
inconstitucionalidade da norma.

Excepcionalmente, essa prioridade podera ceder lugar a luz das
75 circunstancias do caso concreto. Sua posicdo preferencial devera,

porém, servir de guia para o intérprete, exigindo, em todo caso, a
preservacéo, na maior medida possivel, das liberdades comunicativas.

AVM#11?

Os excertos expressam as propostas realizadas em grau alto e médio de
obrigacdo. De tal modo o excerto 74 expde o emprego, pelo Ministro, de um grau
alto de necessidade, ao afirmar que o servico de encaminhar que vem antecedido
pela expressao “de fato”, refor¢ca sua importancia e responsabilidade no discurso. A
orientacdo subjetiva é utilizada com a manifestacdo explicita para que ndo se tenha
duvida da posicdo assumida. Em outro ponto, o excerto 75 apresenta 0 modal com
um grau médio de obrigacédo, esta considerada uma escolha aceitavel aos olhos do
Ministro. O posicionamento indica grau médio com a interferéncia do tempo futuro do
presente em que é utilizado, e ndo pode, dessa forma, ser considerado um grau alto,
mas direciona-se a um comprometimento maior, jaA que o futuro, de acordo com
Leech (2004), pode refletir algo da incerteza. A orientacao utilizada na expresséao € a
subjetiva de forma explicita.

As escolhas realizadas pelos Ministros revelaram também as ocorréncias de
graus médio (desejoso) e baixo (inclinado) de modulacao/inclinagdo. Os diferentes
graus de inclinacdo, muitas vezes, demonstram mais a esfera da
capacidade/habilidade em lingua portuguesa e se caracterizam por usos de tempo
como futuro do presente e futuro do pretérito. Desse modo, o exemplo 76 expde a

ocorréncia encontrada.

A obra referida pelo ministro Luis Roberto Barroso, sobre o perfil do
exemplar Imperador — e admiro muito mais Sua Exceléncia quando
76 parte para o improviso — nao foi, em termos de biografia, autorizada AVM#11
pelos descendentes remotos de Dom Pedro, mas deveria ser lida
por todo e qualquer administrador.




158

O caso de negativa transferida como ocorre com o0 modal poder, nos usos de
dever, teve baixa frequéncia, isto €, foram apenas 06 de grau alto de
obrigacao/necessidade e se passou ao grau baixo/permissdo. O excerto “..vale o
registro de que a liberdade de expressdao né&o deve proteger somente ideias
positivas...”, retirado do discurso do Ministro, aponta a negativa transferida
passando-se do grau alto de necessidade para 0 grau baixo de permisséo, como se
assim fosse “..vale o registro de que a liberdade de expressdo deve ndo proteger
somente ideias positivas...”. A orientacdo utilizada também € a subjetiva e enfatiza
uma regido de indeterminancia em que é possivel fazer a mudanca de valores no
comprometimento do falante (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014; CABRAL;
BOCHETT, 2018).

Em termos gerais, a modalidade utilizada no Inteiro Teor de Acordédo sobre
liberdade de expressédo remete a diferentes graus de comprometimento (0s trés)
dependendo dos participantes envolvidos. Ressalta-se que a Ministra Relatora
Carmen Lucia se posiciona na troca de informacdes em grau baixo com o uso do
modal poder, indicando possibilidade, ndo se comprometendo com o discurso. Ja
nas ocorréncias de troca de bens e servi¢os, predomina o grau baixo com o uso do
poder, indicando permissdo, e o grau alto com o uso do dever, indicando
necessidade. Entre as ocorréncias de poder e dever em termos de propostas, a
Relatora fez mais uso do grau alto de obrigacdo/necessidade, o que evidencia que,
embora ndo tenha se comprometido com proposicdes, seu comprometimento é bem
alto na esfera das propostas. Ela procura, por meio das suas manifestacbes em
discursos, propor situacdes em que a sua posicao e opinido predominem ao utilizar
Garantias (G) como trechos constitucionais e legislacbes de outros paises, que
sirvam de embasamento para os Votos dos demais Ministros participantes.

As Instituicbes/Autoridades concentraram seus discursos nos graus baixos
tanto de proposi¢cbes, na troca de informagdes, quanto de propostas, na troca de
bens e servicos. Dessa forma, ndo buscaram evidenciar suas posi¢coes, apenas
utilizaram a posicdo de participantes para expressar, de forma comedida, suas
opinides. Os Ministros como apresentado recentemente, posicionaram-se de forma a
expressar seu alto comprometimento com o discurso, principalmente ao que se
refere a esfera da troca de bens e servicos com o uso do verbo modal dever,
porque, ao contrario das Instituicdes/Autoridades, sdo detentores do poder de Voto e

precisam demonstrar claramente suas posi¢oes.
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A partir das constatagcdes do posicionamento dos participantes com 0 uso
dos modais e os graus de comprometimento com seus discursos, torna-se relevante
a utilizacdo dessas informacdes para analisar a contribuicdo da modalidade na
argumentacdo dos oradores do discurso no Inteiro Teor de Acorddo em questao.
Nessa perspectiva, a proéxima secdo se encarrega de reunir todos os dados,

revelando as consideracdes finais.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

A discussdo em torno do caso das biografias ndo autorizadas gerou, nos anos
de 2013 a 2015, uma série de polémicas assentadas no artigo 5° da Constituicdo
Federal e nos artigos 20 e 21 do Cddigo Civil brasileiro, que tratam da liberdade de
expressdo. O contexto em que os discursos foram produzidos e a posicdo que 0s
oradores do STF assumiram geraram o interesse da sociedade brasileira, pois uma
decisdo em esfera juridica superior demonstra, por meio do discurso juridico, a
possibilidade de “consenso” em uma deliberagdo que pressupde aproximar a vida
real da ideal por meio da legitimacdo (HABERMAS, 1997).

Por isso, nesta tese de doutoramento, objetivou-se analisar a dimenséao do
discurso juridico com vistas a elucidar a contribuicdo do uso da modalidade para a
elaboracdo da argumentacdo em um Inteiro Teor de Aco6rddo visto como uma
conjuncdo de processos sociossemidticos. Para realizar tal propdésito, foram
utilizados os fundamentos da Teoria Discursiva do Direito (HABERMAS, 1997), da
abordagem de Toulmin (2006) sobre os usos dos argumentos e nos pressupostos da
LSF (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014) no que se refere a modalidade e aos graus
de comprometimento dos falantes em seus discursos.

Com a proposta de analisar de que forma a modalidade contribui na
argumentacdo dos oradores em discursos juridicos, alguns objetivos especificos
foram elencados: a) mapear e caracterizar os diversos processos sociossemioticos
gue constituem o Inteiro Teor do Acorddo ADI 4.815; b) mapear e identificar as
ocorréncias de modalidade na argumentacdo do discurso juridico do Inteiro Teor de
Acorddao ADI 4.815; c) discutir de que forma a modalidade é construida na
argumentacado dos oradores; d) escrever de que forma o emprego da modalidade
contribui para a defesa da tese final do Inteiro Teor de Acordao ADI 4.815.

Para tal, foi abordada, no capitulo 3, a constru¢cdo da argumentacdo por meio
de um percurso com varios autores, desde Aristételes (2005 [1252]) até se chegar a
escolha para a analise com Toulmin (2006). No capitulo 2, foram apresentados
conceitos referentes a construgdo dos discursos juridicos a partir de Habermas
(1997) e as teorias de base, com alguns encaminhamentos para a compreensao do
Inteiro Teor de Acordao. No capitulo 4, foram expostos os estudos de Cartografia do

Registro, de Matthiessen (2015a), com o foco nas atividades de campo, que deram



origem aos processos sociossemiodticos, que embasaram este estudo,
principalmente no que se refere a constituicdo do Inteiro Teor de Acérddo. Também
no capitulo 4 foi apresentada a metafuncdo interpessoal e a constituicdo da
modalidade em modalizacdo e modulacdo. A andlise, de cunho qualitativo e
guantitativo, ocupou-se de todos os textos que incluem o ADI 4.815, expedido em 05
de julho de 2012.

A analise a que esta tese se prop6s confirma o pensamento de Habermas
(1997), para quem a legitimidade do discurso juridico ocorre quando baseada na
legalidade, o que o STF faz ao julgar o caso das biografias ndo autorizadas,
processo que correu nos anos de 2013 a 2015 no Brasil. Como o STF € um 6rgéao
juridico maximo da nacéo, a ele cabe zelar pelo cumprimento da Constituicdo
brasileira e também se manifestar em questdes que gerem polémica no pais. E pela
forma discursiva que o STF valida e legitima a deciséo, a procedéncia de declaracéo
inexigivel do consentimento da pessoa biografada e de pessoas coadjuvantes a
autorizacao prévia para publicacdo de obra.

A analise da argumentacdo, com base em Toulmin (2006), demonstrou a
existéncia de varias composi¢cdes com as etapas na constituicdo dos argumentos.
Segundo o autor, as etapas da argumentacdo sdo: Dados (D), Garantia (G), Apoio
(Ap), Modalizador (M), Alegacdo (A) e Refutacdo (R). Entretanto, tal sequéncia
apresenta-se no corpus de forma bastante diversificada, de maneira que o
modalizador ndo constitui uma etapa em si, mas € uma presen¢a constante em
todas elas, desde os Dados (D) até a Alegacdo (A). As etapas de argumentacdo
mais recorrentes sdo Dados (D) e Garantia (G), em que o orador expressa sua
posicao e a evidencia preferencialmente com um trecho da Constituicdo Federal ou
de uma lei vigente.

Dentre as etapas de Toulmin (2006), a que mais apresenta o uso de
Modalizadores (M) é a etapa inicial, identificada como Dados (D), seguida da etapa
Garantia (G), embora possam ser encontrados em quaisquer outras etapas
existentes. Considerou-se relevante a modalidade com maior ocorréncia nas etapas
Dados (D) e Garantia (G), como uma forma de “investimento” a fortalecer as
opinides e posi¢cdes defendidas. A Figura 36 apresenta o esquema original de

Toulmin e o reelabora, demonstrando a viséo por uma nova lente.
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Figura 36 - A contribuicdo da modalidade na argumentacao
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Fonte: (Elaborado pela autora).
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Foram identificadas 14 atividades sociais e respectivos oradores, quais sejam:
Ementa; Acérddo; Relatério: o Caso; Antecipacdo ao Voto (Relatora); Voto
(Relatora); integra do Voto (Relatora) composta pela Audiéncia Publica, Preliminar
de Legitimidade Ativa — em que estdo inseridos os discursos das instituicdes - e
Parametros Normativos Constitucionais; Antecipacdo aos Votos (Ministros); Votos
(Ministros); Interpretacdo Constitucional/esclarecimento (Relatora e Ministros);
Debate e discussao (Relatora e Ministros) e Extrato da Ata (Assessora-Chefe).

Os processos sociossemioticos identificados na ADI 4.815 sdo Expor,
Explorar e Possibilitar, divididos entre todas as atividades sociais, de acordo com
seus objetivos. O processo sociossemiético de maior ocorréncia foi o de Explorar,
gue corresponde as atividades sociais, em maior nimero, referentes a Relatora e as
Instituicbes/Autoridades. Nessa perspectiva, Explorar se relaciona com o grau de
comprometimento da Relatora, que ocorre apenas quando sua argumentacdo é
centrada na lei, com as propostas. As Instituicdes/Autoridades apresentam o grau
baixo de comprometimento na maioria de suas ocorréncias. Isso reforca a

concepcao de o processo sociossemiotico Explorar trazer como objetivo ndo o



comprometimento, e sim a apresentacdo dos fatos passados para posterior
legitimacéo pelos participantes.

O processo sociossemidtico Expor apresenta, em sua constituicdo, as
principais atividades da Relatora e a maior participacdo dos Ministros em todo o
Inteiro Teor de Acorddo. Como a Relatora em seu Voto possui poder de deciséo e
da mesma forma os Ministros, sdo nessas atividades sociais de expressdo de
opinido que se concentram as maiores ocorréncias de modalidade com os maiores
graus de comprometimento dos oradores. Sendo assim, 0 processo sociossemiético
Expor pode ser considerado o detentor do poder e do compromisso por meio da
modalidade. Por fim, o processo sociossemiético Possibilitar também cumpre seu
papel em atividades sociais mais formais como a deliberacdo no Acoérddo, nos
Parametros Normativos Constitucionais e no Extrato da Ata, atividades essas que
cumprem papel normativo de legitimac¢ao por meio de discursos juridicos.

A modalidade utilizada apresentou os mais variados tempos verbais nos
discursos dos participantes por meio dos modais poder e dever. Foram levadas em
consideracdo todas as possibilidades em termos de tipo, orientacdo, valor e
polaridade. Devido a indeterminancia de valores e a polissemia dos verbos modais
(NEVES, 2000) em lingua portuguesa, metodologicamente foi necesséaria a
separacdo das ocorréncias em trés grupos principais subdivididos em mais dois
cada um. Assim, constituiram-se: Grupo R (discursos da Relatora), Grupo | (
discursos das Instituicbes/Autoridades) e Grupo M (discursos dos Ministros). Cada
um desses grupos primarios teve sua subdivisdo em dois outros, Mda (proposi¢cdes)
e Mdu (propostas).

Foi constatada a presenca dos verbos modais poder e dever, 0os mais
frequentes do corpus, nos trés grupos de oradores, aqueles lexicalizados em varias
formas verbais (pode, poderia, deve, devera, deveria...) tanto em graus de
modalizacdo como de modulacdo. Dessa forma, é possivel observar a partir das
Figuras 37, 38 e 39 os resultados gerais que envolvem os trés grupos de oradores.

A Figura 37 expbe os dados do Grupo R - discursos da Relatora. No que diz
respeito as proposicdes (troca de informacgdes), a Relatora faz uso mais frequente
de um grau baixo de probabilidade quando se trata do modal poder. Ja& no que se
refere as propostas (troca de bens ou servi¢os), prevalece a obrigacdo em grau

baixo com o uso do modal dever.



165

Figura 37 - Resultados gerais da Relatora
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Fonte: (Elaborado pela autora).

Pelo exposto, a Relatora compromete-se em grau alto quando baseia-se na
lei, 0 que demonstra sua busca por legitimacdo no discurso (HABERMAS, 1997).
Estabelece-se ai sua preocupacdo com centrar-se na lei em relacdo a conducéo,
viabilidade e concretizacdo dos fatos. Dessa forma, exibe dominio na escala do
fazer, pois d& conta de realiza¢des concretas ja estabelecidas e normatizadas, ao se
alicercar nos artigos da Constituicdo Federal em relacdo ao tema liberdade de
expressdo. Também fica evidenciado que a Relatora demonstra uma posicéo
marcada durante todo o processo do Inteiro Teor de Acérddo, muitas vezes
interagindo, contrariando de forma a criar novas situagdes ao debater o tema, mas
espera que a deliberagcao seja resolvida a partir da participagcéo das Instituicdes com
suas consideracdes e dos Ministros com seus votos. Em sintese, ndo carrega a
responsabilidade Unica de comprometimento em seus discursos.

O Grupo das Instituicdes/Autoridades revela o uso dos modais em menor
guantidade que os outros dois grupos. Evidencia-se que a participacdo €

relativamente menor e ndo apresenta poder de voto, apenas de exposicao de



posicdes em relacdo ao tema. Nos discursos das Instituicbes/Autoridades, os
modais apresentam mais ocorréncias na troca de informacdes, sendo estas em grau
alto de certeza. Ja em relacéo a troca de bens e servicos, o grau utilizado é baixo no
que se refere a obrigacdo/permissao. Em contrapartida, observa-se que o grau alto
na troca de informacgdes refere-se ao uso da legislagdo como uma forma de Garantia
(G) de base para as argumentacdes que evidenciam seus posicionamentos. Por
outro lado, as propostas sdo expostas em grau baixo de permisséo, pelo fato de o
grupo nao ter poder de voto, somente de exposi¢cao. Os resultados gerais do grupo
das Instituicbes/Autoridades encontram-se expressos na Figura 38.

Figura 38 - Resultados gerais das Instituicdes/Autoridades
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Fonte: (Elaborado pela autora).

Nota-se que o grau baixo de modalidade predomina nas etapas de Dados (D),
Garantia (G) e Apoio (Ap) dos argumentos. Sendo assim, infere-se que o uso do
Modalizador (M) na Garantia (G) e no Apoio (Ap) tende a ser uma forma de legitimar
0S argumentos, mesmo que em grau baixo de comprometimento.

O Grupo M, dos discursos dos Ministros, € 0 grupo que mais carrega a

legitimacdo do discurso juridico por se tratar de todos os 11 Ministros da Turma
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participante no processo. Os Ministros constroem seus argumentos de forma a se
posicionarem em alto grau de comprometimento. Deve ser levada em consideracao
a nocao de que os Ministros sdo detentores do poder de Voto; sdo eles que
encaminham e definem a deliberacdo iniciada pela Relatora. O maior
comprometimento dos Ministros em seus discursos ocorreu, em termos de
modalidade, no que se refere a esfera da troca de bens e servicos com o uso do

verbo modal dever. Os resultados gerais podem ser observados na Figura 39.

Figura 39 - Resultados gerais dos Ministros
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Fonte: (Elaborado pela autora).

Ressalta-se que a participacdo dos Ministros no Inteiro Teor de Acérdéo se da
nas atividades sociais de Antecipacdo aos Votos, Votos, Interpretagcéo
Constitucional/esclarecimento e Discussdo, que geram como produto a deliberacao
fundamentada. Considera-se que a participacdo dos Ministros ndo é tao grande,
tendo em vista o poder de decisdo por meio de seus discursos, que foram
construidos demonstrando varias possibilidades de composicdo de argumentos,
como observado na Figura 39. A partir de suas composi¢cdes, o predominio da



modalidade formalizou o maior grau de comprometimento quando usado mais
frequentemente nas etapas de Dados (D), Garantia (G) e Alegacéo (A).

Como resultado final desta tese, foi possivel constatar que a modalidade é
fundamental para a constituicdo da argumentagcdo juridica e que seu uso esti
estritamente vinculado ao processo sociossemiético que o rege. A construcdo do
modal dever comprova a hipétese inicial de que seria 0 maior grau de
comprometimento, uma vez que se trata de leis, normas e manifestos juridicos em
exercicio que buscam sua legitimac&o nas formas legais.

Pensa-se que este estudo ndo se esgota aqui, tal a riqueza discursiva que
permeia todos os textos que compdem o Inteiro Teor de Acérddo. Estudos focados
em géneros textuais, em representacdes sociais, avaliatividade e |éxico-gramatica
podem ser realizados com resultados importantes para o campo da LSF. A
possibilidade de investigagdes acerca dos usos dos argumentos na perspectiva de
Toulmin (2006) e da Cartografia de Registro (MATTHIESSEN, 2015a) nos mais
diversificados contextos e esferas sociais, como por exemplo, a politica, podem ser

empreendidos com sucesso.
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