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RESUMO

Dissertacao de Mestrado
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Universidade de Santa Maria

ESTRUTURA DAS COMUNIDADES DE PEQUENOS MAMIFEROS DE
DUAS UNIDADES DE CONSERVAC;AO (TAIM E ESPINILHO) DO
BIOMA PAMPA, SUL DO BRASIL
AUTOR: JONAS SPONCHIADO
ORIENTADOR: NILTON CARLOS CACERES
Data e Local de Defesa: Santa Maria, 23 de fewedsr2011.

A estrutura da comunidade de pequenos mamiferdsake Unidades de Conservacéo (UCs),
a Estacdo Ecologica do Taim (ESET) e o Parque &astatb Espinilho (PEE), do bioma
Pampa no sul do Brasil, foi investigada e compargdanto a riqgueza, composi¢cao e
abundéancia de espécies. Adicionalmente, uma areklatesta Estacional Decidual, foi
comparada com essas duas. Para tanto, foram daiizéranseccbes com armadilhas
convencionais e de queda. Ainda, na ESET dezesséfwveis ambientais foram mensuradas
para verificar a distribuicdo micro-espacial de ymwps mamiferos. Durante seis fases de
campo em cada area, 11 espécies foram capturad&51a enquanto nove foram capturadas
no PEE. As duas areas do bioma Pampa apresentdi@mgaeza de espécies quando
comparadas a areas florestadas, ja que ambas soffeémcia de outros biomas: a ESET da
Mata Atlantica, por se situar na regiao costeira,REE dos biomas do interior do continente,
Chaco e Espinal. A abundancia e a composicéo faliéarentes, devido a heterogeneidade
ambiental, efeito biogeogréfico, diferenca no tahwamlas areas e grau de perturbacéao.
Porém, a heterogeneidade ambiental permite quesaasbareas possuam riqueza de espécies
similar. Quando comparadas com a UC de Florestn#th, diferem na riqueza, composicao
e abundancia de espécies devido a maior homogeleegdaomplexidade da area florestada.
Com relacéo a distribuicdo micro-espacial, a riqueza abundancia estiveram associadas a
locais préximos a agua, maior disponibilidade dedpodes e herbaceas. Uma vez que existe
uma grande variabilidade de ambientes na ESETteaduyeneidade € a principal responsavel
pela variacdo na riqueza e abundancia de pequeapdfenos entre os microhabitats. As
analises mostraram um efeito significativo das avesis ambientais na abundéncia das

espécies, evidenciando a selecao de alguns ambieaie favoraveis em detrimento a outros.

Palavras-chave complexidade, heterogeneidade, marsupiais, resdeelecdo de hébitat.



ABSTRACT

Master Dissertation
Post-Graduation in Animal Biodiversity
Universidade Federal de Santa Maria

SMALL-MAMMAL COMMUNITY STRUCTURE OF TWO
CONSERVATION UNITS (TAIM AND ESPINILHO) IN THE PAMP A
BIOME, SOUTHERN BRAZIL
AUTHOR: JONAS SPONCHIADO
ADVISOR: NILTON CARLOS CACERES

The small-mammal community structure of two conagBon unit (CUs), Taim Ecological
Station (TES) and Espinilho State Park (ESP), ef Bampa biome in southern Brazil, was
investigated and compared regarding species rishnesmposition and abundance.
Additionally, a Deciduous forest area was compameti those ones. For this purpose, ten
transects with live-traps pitfall traps were uskdaddition, sixteen environmental variables
were measured in the TES to verify the small-mammiato-spatial distribution. During six
field phases in each area, 11 species were cagtdieS, while nine species were captured in
the ESP. The two areas of the Pampa biome showhdspecies richness when compared to
forested areas, since both are influenced by ditvenes: TES by the Atlantic Forest, as it is
close to the coastal region, and the ESP by tlegiantof the continent biomes, Chaco and
Espinal. The abundance and composition were diffedlee to environmental heterogeneity,
biogeography effect, size areas and degree of rdamtee. However, environmental
heterogeneity allows both areas to have similacisperichness. When compared with the
Atlantic forest CU, they differ in species richnessmposition and abundance of individuals
due to greater homogeneity and complexity of thedted area. With respect to the micro-
spatial distribution, species richness and aburelarere associated with sites close to water,
with greater availability of arthropods and herl&ince there is great variability of
environments at TES, the heterogeneity is primagponsible for the variation in richness
and abundance of small mammals among microhabitaes.analysis indicated a significant
effect of environmental variables on species abnoelashowing the selection of some

environments more often than others.

Keywords: complexity, heterogeneity, marsupials, roderdgditat selection.
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APRESENTACAO

Este estudo é parte integrante de um projeto nrdtitulado: “Mamiferos atropelados
em rodovias e presentes em Unidades de Consermaddm Grande do Sul: a efetividade da
conservacdo da biodiversidade em Floresta EstdcnBampa”’, aprovado pelo edital
06/2008 Jovem Pesquisador do Conselho Nacional dseriyolvimento Cientifico e
Tecnoldgico (CNPq) inscrito sobre o processo 5621EB-5 sob a coordenacdo do
Professor Doutor Nilton Carlos Céceres.

O estudo esta sendo desenvolvido em trés Unida€odservacédo no estado do Rio
Grande do Sul: o Parque Estadual do Turvo, o PaEst@dual do Espinilho e a Estacéo
Ecolégica do Taim. Entre as propostas estdo o wramitento da fauna atropelada nas
principais rodovias de acesso as UCs, o levantamdmtfauna de mamiferos de médio e
grande porte, através de pegadas, vestigios, magdés e armadilhas fotograficas, e
levantamento da fauna de pequenos mamiferos.

Esta dissertacdo estd organizada em dois capiuatoformato de artigo cientifico,
com intuito de que as sugestdes e comentariosraa lexaminadora fornegcam subsidios para

facilitar o processo de publicacéo.
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INTRODUCAO

O Brasil possui grande rigueza de espécies de reamifcerca de 650) e € um dos
paises que detém o maior numero de endemismodizdatito 131 dentre 0s quais se
destacam os roedores) (COSTA et al., 2000; FONSECAI., 1996; GARDNER, 1993;
MMA, 2000; REIS et al., 2006). Principalmente bakenas espécies de pequenos roedores e
marsupiais, tem havido recentemente um signifioaivmento no nimero de descobertas de
novas espécies (PATTERSON, 2001), sobretudo dexadaso de novas ferramentas como a
genética molecular (e.g. PATTON e da SILVA, 1991, mesmo a exploracado de regides
antes ndo exploradas (e.g. CARMIGNOTTO, 2004; CHRIBF et al., 2000; RODRIGUES
et al., 2002).

Estes numeros sédo notaveis devido a grande extarsi&arial e presenca no pais de
ricas formacbes vegetais. Os biomas que mais dacdes sdo a Floresta Amazobnica, a
Floresta Atlantica, o Cerrado e o Pampa, que ocupamaior parte do territério brasileiro e
abrigam a maioria das espécies de mamiferos (EI&R®Ee REDFORD, 1999; EMMONS
e FEER, 1997; FONSECA et al., 1996; VIEIRA, 1995).

No sul do Brasil, ha formacdes florestais de origdfantica que sofrem influéncia
de outros biomas mais abertos e arbustivos comantmp®&. Este inclui diversas fisionomias
como estepe arborizada, estepe gramineo-lenhdepegsarque e savanas estépicas (regiao
do Espinilho) (IBGE, 1992; WAECHTER, 2002), sendssas predominantes em paises
vizinhos como Argentina e Uruguai. Neste sentidBegido Sul do Brasil parece apresentar
um misto de espécies provenientes do dominio Atiduetdo dominio Pampeano (FONSECA
et al., 1996). Porém a fauna de mamiferos do Pat@pantdo tem sido pouco caracterizada
ecoldgica e biogeograficamente, assim estas foresag pelo menos os mamiferos destas
formacgbes, tém recebido pouca atencdo da ciéncmaparativamente a areas de Floresta
Atlantica, Floresta Amazoénica e Cerrado.

No Brasil, estudos da fauna de pequenos mamifefios voadores restringem-se
principalmente as areas florestadas, Amazoénicalantita (e.g. DALMAGRO e VIEIRA,
2005; FELICIANO et al., 2002; MOURA et al., 2005 IBIERS et al., 2005; PASSAMANI,
2000). J&4 em éareas savanico-campestres, o Ceretdm dgrande parte dos estudos (e.qg.
ALHO et al., 1986; BECKER et al., 2007; BONVICINO al., 1996; RIBEIRO e
MARINHO-FILHO, 2005; VIEIRA et al. 2005). Nenhumteslo tem sido desenvolvido com
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pequenos mamiferos ndo voadores em Unidades deci@agdo que se encontram nos

limites do bioma Pampa no Brasil, ou mesmo forasidDessa forma, desenvolver pesquisas
nestes locais, onde teoricamente ha uma maiorridéelg das comunidades, é fundamental
para compreender os mecanismos da biologia, eactoginamica das populagoes.

Apesar de menos complexos quando comparados astéler os biomas de formacéo
campestre apresentam alta heterogeneidade edtratucpe, por sua vez, permite o
incremento de diversidade nestas areas. Estudgades de utilizacdo de habitat por
espécies de pequenos mamiferos em ambientes l@teosgcomo sdo os campos do bioma
Pampa é de grande importancia para compreendeeaaniemos de distribuicdo, abundancia
e diversidade de espécies (STEVENS e TELLO, 200€IRA et al., 2005). Diversos
estudos tém mostrado que pequenos mamiferos mtiliazlguns microhabitats mais
frequentemente que outros, sugerindo que essess lddfarem em qualidade estrutural
(ANTHONY e NILES, 1981; DALMAGRO e VIEIRA, 2005; DESER e HALLETT, 1980;
MURUA e GONZALEZ, 1982; SIMONETTI, 1989; STEVENST&ELLO, 2009; SUAREZ e
BONAVENTURA, 2001). A adaptacéo aos diferentes giple recursos disponiveis em um
ambiente heterogéneo pode favorecer a diferenceigéooexisténcia de uma ampla gama de
espécies, aumentando a diversidade local (WELIlek,e2006).

O extremo sul do Brasil vem sofrendo grandes alfms na sua vegetacdo devido a
processos antropicos, entre 0s quais se destacajueawadas, 0 pastoreio excessivo, a
invasdo de espécies exodticas e a conversdo dososamapurais em areas agriculturaveis
(BENCKE, 2003; OVERBECK et al., 2007). Disturbios Habitat em grande escala tém o
potencial de alterar os parametros da populagéstratura das comunidades, o uso do espaco
€ outros requisitos ecoldgicos das comunidades edgigmos mamiferos (ALHO, 2005).
Dessa forma € imprescindivel a realizacdo de estqde visem aumentar as informacdes a
respeito da fauna em areas onde exista reducaegitacao nativa, fornecendo ferramentas
que subsidiem propostas de manejo e conservacgesriesais.

Assim a presente Dissertacao foi dividida em dajstalos:

— Capitulo 1: trata da estrutura da comunidadeedgignos mamiferos de duas unidades de
conservacao, a Estacdo Ecologica do Taim e o P&spaelual do Espinilho, bioma Pampa,
apresentando dados acerca da riqueza, composgldiondancia de espécies para cada area,
além das semelhancas e diferencas entre essasamchass e outra de Floresta Estacional

Decidual (Parque Estadual do Turvo), segundo osnoepadroes.
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— Capitulo 2: trata da distribuicdo micro-espadas espécies de pequenos mamiferos na
Estacdo Ecoldgica do Taim, com énfase nas espékielen azarae, A. reigi, Oligoryzomys

flavescens, O. nigripes e Scapteromys tumidus.
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ARTIGO 1

PEQUENOS MAMIFEROS DE DUAS UNIDADEDES DE
CONSERVACAO (TAIM E ESPINILHO) DO BIOMA PAMPA,
EXTREMO SUL DO BRASIL

Jonas Sponchiado, Geruza Leal Melo, Franchesca Bkifa e Nilton Carlos Caceres

RESUMO

Foi investigada a estrutura da comunidade de pegusramiferos em duas Unidades de
Conservacao (UCs) do bioma Pampa no sul do Bras#dlisando padrbes de riqueza,
composicao e abundancia de espécies entre as Aka®nalmente, uma area de floresta
Estacional Decidual, relativamente proxima, foi pamada a essas duas. Para tanto, foram
utilizadas 10 transeccdes distantes pelo menosrb0tha da outra na Estacdo Ecolégica do
Taim (ESET) e no Parque Estadual do Espinilho (PE&)N armadilhas convencionais e
armadilhas de queda. Durante seis fases de campoade area, foram capturados 285
individuos (450 capturas) na ESET, que pertenceld aspécies de pequenos mamiferos
enquanto no PEE foram capturados 281 individuog (Zpturas), que pertencem a nove
espécies. As duas areas do bioma Pampa apreserafieamqueza de espécies quando
comparadas a areas florestadas. Ambas sofremnofiuée outros biomas: a ESET do bioma
Mata Atlantica, pelo fato de se situar na regidstaica, e o PEE dos biomas do interior do
continente, Chaco e Espinal. A abundéancia e a csiggm de espécies foram diferentes entre
ambas, devido a heterogeneidade ambiental, efeigedgrafico, diferenca no tamanho das
areas e no grau de perturbacéo. Porém, a heterdgéaeambiental permite que ambas as
areas possuam riqueza de espécies similar. Quammpacadas com a UC de Floresta
Atlantica essas UCs diferem segundo os trés padrngegza, composi¢cao e abundancia de
espécies devido a maior homogeneidade e complexidadrea florestada em comparacao as
demais. Na ESET ocorrem mais espécies insetivanm@s e estas sdo mais abundantes, o
que deve estar relacionado a maior disponibiliddeeinvertebrados. Houve variacdo na

rigueza (ESET e PEE) e na abundancia (PEE) de iespde pequenos mamiferos entre a
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estacdo quente/chuvosa e fria/seca, sendo o maiwern de espécies e individuos capturados

na fria.

ABSTRACT

We investigated the small-mammal community struciartwo conservation unit (CUs) of
Pampa biome in southern Brazil, analyzing patt@fmschness, composition and abundance
of species among areas. Additionally, an area oiddeus seasonal forest was compared to
the others two. We used 10 transects at least 5Qfpant from each other in the Taim
Ecological Station (TES) and in the Espinilho StBerk (ESP) with live traps and pitfalls
traps. During six field phases in each area, weuca®85 individuals (450 captures) at TES,
belonging to 11 small mammal species and 281 iddals (297 captures) in ESP, belonging
to nine species. The two Pampa biome areas sholgkdpecies richness when compared to
forested areas. Both are influenced by other biomé&sS, by the Atlantic Forest biome
because it is located in the coastal region andE®, by the interior biomes of the continent,
Chaco and Espinal. The abundance and species citimipagere different between, due to
environmental heterogeneity, biogeography effedffe@nce in size and degree of
disturbance of each CU. However, environmental rbgeneity allows both areas to have
similar species richness. When compared with than#éit Forest the CUs differ in: richness,
composition and abundance of species due to gréateogeneity and complexity of the
forested area when compared to others. On the T&® imsectivore-omnivores species occur
and they are more abundant, which should be relategleater availability of invertebrates.
There was variation in richness (TES and ESP) danthdance (ESP) of small mammal
species between the hot / rainy season and calg ivth the largest number of species and

individuals capture in the cold one.

PALAVRAS-CHAVE: heterogeneidade, marsupiais, Mata Atlantica, reeslor

KEYWORDS: Atlantic Forest, heterogeneity, marsupials, rodents



18

INTRODUCAO

O bioma Pampa abrange a metade sul do estado derRmle do Sul, extremo sul do
Brasil, contemplando uma &area de 176496, kmnque corresponde a 2,07 % do territério
brasileiro (IBGE, 2004). Este bioma ainda é acdesale areas da Argentina e todo o
territério do Uruguai, totalizando uma area apraadi@m de 500000 Km(PALLARES et al.,
2005). O tipo de vegetacdo campestre predominancoitas espécies herbaceas, arbustivas e
arvoretas coexistindo na matriz de gramineas (OMERB et al., 2007). Apesar de menos
complexos quando comparados com as florestas, osabi de formagdo campestre
apresentam alta heterogeneidade estrutural (BONNOG3t al., 2002; PILLAR et al., 2009) o
que, por sua vez, permite o incremento de divedsidestas areas (TEWS et al., 2004).

Pouca énfase tem sido dada a estudos faunisticslominios do bioma Pampa,
devido a impressao errbnea de que a fauna na réggmuco diversa. Contrariando esta
perspectiva, a riqueza de mamiferos para o Pangsldiro e uruguaio é de 125 espécies
(QUEIROLO, 2009), porém estudos com pequenos maosifesdo escassos
(BONAVENTURA et al., 2003; FREITAS, 2001; HOFFMANO0Q2), sendo a maioria
restritos aos paises vizinhos, Argentina e Urugeai usualmente pontuaise.d.
BONAVENTURA e KRAVETZ, 1989; FRANCES e D’ELIA, 2006GONZALEZ, 2000;
HODARA et al., 2000). No Brasil, estudos da faumapggquenos mamiferos ndo voadores
restringem-se principalmente as areas florestataszonica e Atlantica (e.g. DALMAGRO
e VIEIRA, 2005; FELICIANO et al., 2002; MOURA et.aR005; OLIFIERS et al., 2005;
PASSAMANI, 2000). JA4 em areas savanico-campestré3errado detém grande parte dos
estudos (e.g. ALHO et al., 1986; BECKER et al., ZBONVICINO et al., 1996; RIBEIRO
e MARINHO-FILHO, 2005; VIEIRA et al. 2005). Nenhuestudo tem sido desenvolvido
com pequenos mamiferos ndo voadores em Unidad€smervacdo que se encontram nos
limites do bioma Pampa no Brasil. Dessa forma, miedeer pesquisas nestes locais, onde
teoricamente ha uma maior integridade das comuegjadfundamental para compreender os
mecanismos relacionados a biologia, ecologia @&@nica de populacdes e comunidades.

A fauna de pequenos mamiferos cumpre um imporfzayiel dentro de ecossistemas
naturais, atuando como dispersores (BREWER e REJ&KAN999), fonte de alimento para
muitas espécies predadoras (MARTINS e OLIVEIRA, 898 vetores de doencas humanas
(KATZ et al.,, 2001). Além disso, sdo importantedigadores para a avaliagdo e
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monitoramento de impactos ambientais em razdo debaixa mobilidade e do desprezivel
impacto que a coleta de alguns individuos, na naaidos casos, causa sobre as suas
populacdes além de apresentarem um alto grau damesmdo (BONVICINO et al., 2002;
LAMBERT et al., 2006; PARDINI et al., 2005; UMETSUPARDINI, 2007).

O sul do Brasil ocupa uma regido de transicdo ergrelimas tropical e temperado,
devido a sua posicdo geografica estar acerca duefmar30°S de latitude (CABRERA e
WILLINK, 1980), o que favorece uma maior heterogdade na regido. Essa
heterogeneidade ambiental encontrada no bioma Ppatgeainfluenciar a disponibilidade de
recursos alimentares entre diferentes &areas, opgde causar um efeito na riqueza e
abundancia de espécies (BERGALLO e MAGNUSSON, 1899]S et al., 1998; SUAREZ
e BONAVENTURA, 2001). Outros fatores extrinsecosdggn também influenciar na
comunidade de pequenos mamiferos, como por exempéwiacdo climatica (ALHO et al.,
1986; MARES e ERNEST, 1995; O'CONNELL, 1989).

O extremo sul do Brasil vem sofrendo grandes alfms na sua vegetacéo devido a
processos antropicos, entre os quais se destacajueamadas, 0 pastoreio excessivo, a
invasdo de espécies exodticas e a conversdo dososamapurais em areas agriculturaveis
(BENCKE, 2003; OVERBECK et al., 2007). Disturbios Habitat em grande escala tém o
potencial de alterar os parametros de populacdesty@ura de comunidades, o uso do espaco
€ outros requisitos ecoldgicos das comunidades edgigmos mamiferos (ALHO, 2005).
Dessa forma € imprescindivel a realizacdo de estqde visem aumentar as informacdes a
respeito da fauna em areas onde exista reducaegitacao nativa, fornecendo ferramentas
gue subsidiem propostas de manejo e conservacgesriesais.

Assim, os objetivos do presente estudo foram: pawar o quanto a estrutura das
comunidades difere entre duas Unidades de ConserV&{C) do bioma Pampa no sul do
Brasil, em termos de riqueza, composicdo e abuimlaAchipotese € que as comunidades
sejam diferentes quanto a esses padrbes devideeeodeneidade do bioma (FAHRIG e
MERRIAM 1985; MAURER, 1990); 2) comparar os mesnpzirfes com uma area de
floresta Estacional Decidual, equivalentementeadist a essas duas areas. A hipotese é de
que exista também diferenca na composicdo de espérique as duas areas localizadas
dentro do bioma Pampa sejam mais similares entlle sjue com a area florestada, mesmo
qgue ela esteja situada proximo ao limite sul dadska Atlantica; 3) verificar se existe
variacdo na disponibilidade de alimento entre amsdireas do bioma Pampa, através da
abundancia, riqueza e massa de invertebradosa@ahr a sua influéncia na abundéancia das

espécies de pequenos mamiferos. A hipbtese é denthientes que possuem maior oferta de
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invertebrados contenham mais espécies insetivdrm@s, e 4) verificar se houve diferenca
na riqueza de espécies e no numero de capturaseeestacao quente/chuvosa e fria/seca nas
duas areas do bioma Pampa. A hipdtese é de qui elfsrenca, considerando que a
variacao entre as estacdes € bem definida na rdgigstudo (ALHO et al., 1986; MARES e
ERNEST, 1995; O'CONNELL, 1989).

MATERIAL E METODOS

Area de estudo

O estudo foi desenvolvido em duas Unidades de Quus#o (UCs) situadas no
bioma Pampa no sul do Brasil (Figura 1).

A Estacdo Ecolégica do Taim (ESET; 32°32'18,3” 3;3'21,8” W) localiza-se no
extremo sul do Rio Grande do Sul, abrangendo odaipims de Santa Vitoria do Palmar e
Rio Grande. O solo arenoso de origem quaternar@re uma vegetacado herbacea rasteira
(CALLIARI, 1998). A ESET é formada principalment®rpbanhados onde predominam
juncos &irpus californicus), areas florestadas dominadas por figueiFasué organensis) e
corticeiras Erithrina sp.) formando areas sombreadas, campos nao inusddueas e lagos.

O Parque Estadual do Espinilho (PEE; 30°11'21"S;29563"W) localiza-se no
municipio de Barra do Quarai, extremo oeste do@a&nde do Sul, Brasil. Este municipio
faz divisa ao sul com o Uruguai através do Rio Quara oeste com a Argentina através do
Rio Uruguai. Inserida dentro do bioma Pampa, atagge predominante € a Savana Estépica
Parque, composta basicamente por arvores afastats das outras de forma homogénea,
nao havendo sobreposicdo de copas e permitindsendalvimento de um extenso tapete
gramineo lenhoso (VELOSO et al., 1991). E formadacipalmente por uma associacio de
trés leguminosas arboreas, espinhosas e cadusiffile raramente superam cinco metros de
altura: Prosopis affinis, Prosopis nigra e Acacia caven (MARCHIORI et al., 1985). A mata
ciliar € formada principalmente por espécies daslfas Myrtaceae e Fabaceae (GALVANI e
BAPTISTA, 2004).
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A Estacdo Ecologica do Taim (com 32038 ha) e olrRaEstadual do Espinilho (com
1617 ha) distam aproximadamente 530 km entre siin@a € do tipo Cfa (subtropical imido)
de acordo com a classificacdo de Képpen. A pregiad média anual € de 1300 mm, com
chuvas bem distribuidas ao longo do ano. A temperahédia durante a estacao quente é de
26°C podendo a maxima alcancar 38°C, e ao longodno a média é de 15°C podendo
atingir valores negativos. Na ESET a altitude vange um a 20 m, enquanto no PEE varia
de 40 a 70 m acima do nivel do mar.

Para responder aos objetivos propostos, foramigdudunas analises os dados obtidos
por MELO et al., (no prelo) durante o desenvolvitoede estudo no Parque Estadual do
Turvo (PET; 27°13'56,7" S, 53°51'05,0” W) localizadno municipio de Derrubadas,
noroeste do estado do Rio Grande do Sul, Bragiu(gil). O PET possui area de 17491 ha e
encontra-se a margem esquerda do rio Uruguai, dazdivisa a oeste com a Argentina. A
area enquadra-se como regiao fitoecoldgica de $tlkestacional Decidual do Alto Uruguai
(TEIXEIRA et al., 1986). O PET dista aproximadamente 600 km da ESET e

aproximadamente 470 km do PEE (para maiores déseriga area ver MELO et al. (no

prelo)).
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Figura 1 — Localizacdo das areas de estudo na Aandad Sul e no estado do Rio Grande do
Sul, Brasil. Estacédo Ecologica do Taim (ao sulygBa Estadual do Espinilho (a oeste) e o
Parque Estadual do Turvo (ao norte).
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Coleta de dados

Em cada UC situada no bioma Pampa foram instalB2dsrmadilhas convencionais
de arame (33 x 12 x 12 cm) glerman (30 x 9 x 7 cm) e 20 armadilhas de queda (baldes d
60 I) para amostragem de pequenos mamiferos.

Foram utilizadas 10 transecc¢des distribuidas eemialos de pelo menos 500 m uma
da outra para assegurar a independéncia dos dBE#EGYGALLO, 1994). Cada transecc¢ao
continha 12 armadilhas convencionais, espacadas &Btre si, alternadas entre armadilhas
de arame esherman e dois baldes de armadilha de queda (espacadanm &htre si e
interligados por uma cerca de tela do tipo somlentelinha reta com 25 m de comprimento e
altura de 50 cm). As armadilhas convencionais wigtapelo menos 100 m em relacdo ao
pitfall dentro de cada zona de transeccéo.

Os pequenos mamiferos capturados foram identifica@lonarcados com brincos
numerados (Fish and small animal tag-size 1- Natiddand and Tag Co., Newport,
Kentucky) e para cada individuo capturado foramains os seguintes dados: espécie, local
de captura e nimero do brinco, no caso de recaptQuendo ndo foi possivel a identificacao
em campo os individuos capturados foram coletadars posterior identificagdo em
laboratério. Esses foram tombados como testemudédauna local e serdo depositados na
Fundacado Zoobotanica do Rio Grande do Sul, em Rdetpre.

Em cada UC o trabalho de campo foi desenvolvidarmter seis fases de campo
bimestrais, sendo que na ESET as fases iniciara@amganho de 2009 e finalizaram em abril
de 2010 e no PEE iniciaram-se em novembro de 200%akzaram em setembro de 2010.
Todas as armadilhas foram acionadas durante sé&s iconsecutivas, totalizando um esforco
amostral de 4320 armadilhas-noite (armadilhas amigeais) e 720 armadilhas-noite
(queda) para cada UC. As iscas utilizadas nas dimaacconvencionais foram um misto de
bacon, creme de amendoim e abdbora, untados candéliigado de bacalhau.

No PET, MELO et al. (no prelo) instalaram 90 arritea convencionais de arame (33
X 12 x 12 cm) ou sherman (30 x 9 x 7 cm) e 24 aiimasl de queda (baldes de 30 I),
divididos em 12 transecgbes distantes pelo menOsnbQma da outra. Cada transecgao
continha sete ou oito armadilhas convencionaisagzgtas 15 m entre si e dois baldes de
armadilha de queda (espacados 12 m entre si digatlss por uma cerca de tela tipo
sombrite com 36 m de comprimento e 50 cm de altég)armadilhas de interceptacao e

queda pitfall) foram dispostas 100 m ao final de cada transeagdoarmadilhas
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convencionais. O trabalho de campo foi desenvoleitioseis fases bimestrais, iniciando em
outubro de 2008 e finalizando em setembro de 200%ante seis noites consecutivas,
totalizando um esfor¢co amostral de 3060 armadifivgi® (armadilhas convencionais) e 816
armadilhas-noite (armadilhas de queda). Cabe tassgie 0 autor também dispds armadilhas
no sub-bosque, porém, foram utilizados os dadogepientes apenas da metodologia acima
citada.

Para verificar se existe diferenca na disponibiledde alimento entre as duas areas do
bioma Pampa, armadilhas do tipdfall (32,5 cm de diametro e 16 cm de altura), foram
alocadas a um metro de distancia de cada armablithaterior destas havia uma solucdo de
formol diluida em &4gua na concentracédo 7 % e deméediquido para quebrar a resisténcia da
agua na proporcdo 9:1, respectivamente (BERGALLUGASNUSSON, 1999; SUAREZ e
BONAVENTURA, 2001). Estespitfalls permaneceram abertos durante cinco dias
consecutivos, em uma Unica fase de campo em ceddde 25 a 30 de abril na ESET e de 07
a 12 maio no PEE no ano de 2010), sendo este ped®daixos indices pluviométricos,
portanto uma época favoravel a mensuracdo destehrDeve-se também ao fato de que
neste periodo as fases de campo entre as duas fareas realizadas em sequéncia,
favorecendo assim comparacdes. Todos os inverebradpturados foram contados,
classificados ao nivel de ordem e pesados em laatbnprecisdo. Para cada amostra a massa
seca foi obtida a através de secagem em estufatd8& horas a uma temperatura de 60 °C.

No caso das armadilhas de queda, as medidas foraatas em dois pontos distantes
cinco metros de cada conjuntopmdall, a direita e a esquerda destes, sendo utilizadedsa

de cada variavel como valor final para a estacao.

Analise de dados

Para as duas areas do bioma Pampa foi calculadieva de acumulacdo de espécies
através do programa EstimateS 7.5 (COLWELL, 20@®)) aleatorizacbes, baseada no
acréscimo de espécies novas em funcéo dos dias:atragem. Para estimar a riqueza de
espécies presente em cada UC, foram utilizadostomaslores Jackknife 1 e Jackknife 2,
sendo que a diferenca entre estes esta baseattédong@o de espécies como raras para cada

amostra, um individuo ou um e dois individuos, eeipamente (KREBS, 1989).
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Para verificar se existe diferenca na composicaabendancia das espécies de
pequenos mamiferos entre a ESET, o PEE e o PETedbzada uma andlise de variancia
multipla (MANOVA de um fator) via aleatorizacdo (M@ permutacdes; estatistica de Monte
Carlo), considerando as espécies como variavessteaaseccdes como unidades amostrais.
Para as andlises de presenca e auséncia, a meddendlhanca utilizada foi Sgrensen e para
os dados de abundancia, Bray-Curtis.

Para verificar se existe diferenca na riqueza géass entre as trés UCs, foi realizada
uma analise de variancia (ANOVA) via aleatoriza€Ea00 permutacdes; estatistica de Monte
Carlo) considerando a riqueza de espécies dentcadbetranseccdo como variavel, a medida
de semelhanca utilizada foi Bray-Curtis.

O grau de dissimilaridade entre as trés areasbtoil® através de uma ordenacéo pelo
método de Escalonamento Multidimensional Nao-Meétr(tiIMDS) a partir da matriz de
abundancia das espécies capturadas em cada ti@mseas trés UCs, como indice de
associacao foi utilizado Bray-Curtis.

A diferenca na abundancia, numero de ordens e ndassevertebrados entre as duas
UCs do bioma Pampa foi verificada através de une téssendo que cada armadilha
correspondia a uma unidade amostral. Para testaa dderenca na abundéancia das espécies
de pequenos mamiferos insetivoro-onivoros ent@uas UCs foi realizada uma andlise de
variancia multipla (MANOVA) via aleatorizagdo (10@@rmutacdes), onde cada unidade
amostral correspondia a cada transeccao.

Para verificar a existéncia de sazonalidade defiam longo do ano e identificar se o
padrdo responde a estacdo quente e fria ou a @daca e chuvosa, a média mensal de
temperatura e a pluviosidade mensal foram subnsetidaeste t. Os dados utilizados nessas
analises foram de janeiro de 2008 a dezembro dé @0% 18 meses estacdo quente/chuvosa
e n = 18 meses estacéo fria/seca). Com a finalidaderificar se houve diferenca na riqueza,
no numero total de capturas de todas as espégesteriormente de cada espécie entre as
duas estacOes climaticas, foi realizado um testentlo como base a variacdo entre as
unidades amostrais de cada area (transeccoes).

As andlises de variancia multipla (MANOVA) e andlge variancia (ANOVA) foram
feitas através deoftware Multiv versdo 2.4 (PILLAR, 2006). O método de dsnamento
multidimensional ndo-métrico (NMDS) foi realizadwawés dosoftware PAST (HAMMER
et al., 2007). Os testes t foram realizados atrdeésftware Biostat versao 4.0, atendendo as

premissas de normalidade e homocedasticidade (AYRRES, 2005).
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RESULTADOS

Na ESET foram obtidas 450 capturas de 285 indid@die pequenos mamiferos, que
pertencem a nove espécies de roedores e duasesspécmarsupiais (Tabela 1). Para as
armadilhas convencionais o0 sucesso de capturaf8i3B %, enquanto que as armadilhas de
gueda obtiveram sucesso de captura de 12,5 %. deoasdo apenas 0 primeiro registro de
cada individuoQligoryzomys nigripes foi a espécie dominante na ESET com 40,0 % do total
de capturas, seguido pokkodon reigi com 20,7 %, Akodon azarae com 13,0 %,
Oligoryzomys flavescens com 10,5 % &capteromys tumidus com 9,8 %, e as demais espécies
que somaram 6,0 %.

No PEE foram obtidas 297 capturas de 281 individi®pequenos mamiferos, que
pertencem a sete espécies de roedores e duasesspgécmarsupiais (Tabela 1). Para as
armadilhas convencionais o0 sucesso de capturaef@,2l%, enquanto que as armadilhas de
gueda obtiveram sucesso de captura de 28,2 %. d&oasdo apenas 0 primeiro registro de
cada individuoQ. nigripes foi a espécie dominante no PEE com 64,1 % das reepseguido

por O. flavescens com 24,5 %; as demais espécies corresponderam &al1,
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Tabela 1 — Habito alimentar, método e numero dducap (nUmero de individuos entre
parénteses) de pequenos mamiferos na Estagéo IEeottigTaim (ESET), Parque Estadual
do Espinilho (PEE) e Parque Estadual do Turvo (PBW) do Brasil. On: Onivoros; In:

Insetivoros; He: Herbivoros; Gr: Granivoros; Frudivoros; ?: Nao determinado; A:
Armadilha Convencional; P: Pitfall.

Espécies Dieta ESET PEE PET

Ordem Didelphimorphia

Cryptonanus chacoensis (Tate, 1931) In/On* - 2MP -
Cryptonanus guahybae (Tate, 1931) In/On* 6" - 7
Didel phis albiventris Lund, 1840 or? 6(5)"" 1A .
Dide phis aurita Wied-Neuwied, 1826 On - . 21(18%
Marmosa paraguayana (Tate, 1931) In/On’ - . 1

Ordem Rodentia

Akodon azarae (Fischer, 1829), Inflon*®  70(37)"" P .
Akodon montensis Thomas, 1913 In/Or® - . 527(368%"
Akodon reigi Gonzélez et al., 1998 InfOn  144(493F - -
Brucepattersoniusiheringi (Thomas, 1896) ? - - 27
Calomyslaucha (Fischer, 1814) Gr/Hé 7P 3 -
Deltamys kempi Thomas, 1917 fh 2° - -
Euryoryzomys russatus (Wagner, 1848) Gr/FP° - - 4
Juliomys pictipes Osgood, 1933 Fri - - 1
Nectomys squamipes Brants, 1827 In/On° - 1 -
Oligoryzomys flavescens (Waterhouse, 1837) Gr/H€  37(30  69(70§*" -
Oligoryzomys nigripes (Olfers, 1818) Gr/Hé  124(1145" 190(180§" 3P
Pseudoryzomys simplex (Winge, 1887) ? - 150205 -
Oxymycterus judex Thomas, 1909 In** - - 6""
Oxymycterus nasutus (Waterhouse, 1837) In*! 1° - -
Scapteromys tumidus (Waterhouse, 1837) In/lOn®  53(28)° - -
Sooretamys angouya (Ficher, 1814) Gr/FP - . gvP
Wilfredomys oenax (Thomas, 1928) Heé 1° 1 .
Thaptomys nigrita (Lichtenstein, 1830) ? - - 1%
Kannabateomys amblyonyx (Wagner, 1845) He™ - . 1°

1 - VOSS et al., 2005; 2 - CACERES, 2002; 3 - CAGSRe MONTEIRO-FILHO, 2001; 4 - LEITE et al.,
1996; 5 - SUAREZ e BONAVENTURA, 2001; 6 - FONSEC#ak, 1996; 7 - GONZALEZ, 2000; 8 - ELLIS et
al.,, 1998; 9 - MASSOIA, 1964; 10 - VIEIRA et al.p@3; 11 - OLIVEIRA e BONVICINO, 2006; 12 —
CERQUEIRA, 2008; 13 - OLMOS et al., 1993.
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As curvas médias de acumulacdo de espécies parduas areas continuam
ascendentes e um incremento na rigueza de esp@cigmde ser descartado com aumento de
amostragem. Da mesma forma, os estimadores Jaclkadke? calcularam maior riqueza de

espécies para as duas areas de estudo em relalgéeraada (Figura 2).
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Figura 2 — Estimadores de riqueza e curva de a@gaolde espécies (curva do coletor) em
funcdo do esforco amostral de 36 dias de coletastecdo Ecoldgica do Taim (ESET) e no
Parque Estadual do Espinilho (PEE) durante seesfde campo realizadas entre junho de
2009 e setembro de 2010 em cada area do bioma PR®pBrasil.

Apesar de seis espécies de pequenos mamiferos smoepartiihadas e a
abundancia total também ter sido semelhante (Tdhekas duas areas localizadas no bioma
Pampa apresentaram diferengas significativas snfjganto a composicédo e abundancia de
espécies, porém, ndo quanto a rigueza. Foram eadast diferengas significativas entre
essas areas e o0 PET para dados de riqueza, codgpesabundancia (Tabela 2 e Figura 3).
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Tabela 2 — Analise de Variancia (ANOVA) via ale@acao (1000 permutacfes) comparando
padrdes de riqueza (medida de semelhanca, BrajsertAndlise de Variancia Mdultipla
(MANOVA) via aleatorizacdo (1000 permutacdes) comapdo padroes de abundancia
(medida de semelhanca, Bray-Curtis) e composicaila de semelhanca, Sgrensen) de
espécies de pequenos mamiferos entre as trésdmeasudo. Estacdo Ecologica do Taim
(ESET), Parque Estadual do Espinilho (PEE) e PakEgtadual do Turvo (PET), sul do
Brasil. A variacdo explicada entre as areas pargjuweza, composicdo e abundancia da
comunidade de pequenos mamiferos foi de 35 %, 43 3% %, respectivamente, do total
(PILLAR e ORLOCI, 1996).

ANOVA Riqueza Composicéo Abundancia
MANOVA Q P Q P Q P
ESET X PEE 0,12 0,065 1,45 0,003* 0,54 0,006*
ESET X PET 0,06 0,044* 4,81  0,001** 3,36 0,001**
PEE X PET 0,33 0,004* 544  0,001** 3,65 0,001**
ESET X PEE X PET 0,34  0,001** 7,95 0,001** 5,160,001**
8 —
b
- b
6 a ®
a
g 5 I
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Figura 3 — Riqueza média e desvio padrdo das tngades de conservagdo, Estacéo
Ecoldgica do Taim (ESET), Parque Estadual do Eb@{(PEE) e Parque Estadual do Turvo
(PET), sul do Brasil. Letras diferentes correspomdediferenca significativa entre as areas (P
< 0,05) através dos contrastes da analise de eaiamiltipla (MANOVA) aplicada sobre os
dados.
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A ordenagdo NMDS das trés comunidades de pequeawsferos (Figura 4) foi mais
bem representada em duas dimensdes (stress =Bsi8prdenacdo apresenta claramente um
gradiente entre as transeccOes localizadas no REDi€nte florestal) com relacdo as

transecgdes de ambas UCs situadas no Pampa, §oeress agredadas.
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Figura 4 — Ordenacéo NMDS (stress = 0,13) para osm@o e abundancia da comunidade
de pequenos mamiferos ndo-voadores das trés usidadmnservacao, Estacao Ecologica do
Taim (circulos), Parque Estadual do Espinilho (gadds) e Parque Estadual do Turvo

(triangulos invertidos), sul do Brasil.

Quanto a disponibilidade de alimento (invertebradbsuve diferenca significativa
para o numero de ordens e a massa de invertebeati@sas duas areas no bioma Pampa,
enguanto que para a abundancia de invertebradofonéancontrada diferenca significativa
(Tabela 3). JA4 as abundéancias de espécies de psqueamiferos insetivoro-onivoras
variaram entre as duas areas (Q = 1,46; P = 0,88h)jo que a area que apresentou maior
riqueza e massa de invertebrados também apresenébor abundéncia de pequenos

mamiferos insetivoros; neste caso a ESET (Tabela 1)
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Tabela 3 — Total, média, desvio padrdo (DP) e te@ld. = 258) comparando a abundancia,
namero de ordens e massa de invertebrados entleassareas de estudo localizadas no
bioma Pampa, sul do Brasil. Estacdo Ecologica don T&SET) e Parque Estadual do

Espinilho (PEE). * P < 0,01; ** P < 0,001.

ESET PEE teste t

Total Média DP Total Média DP T P

Abundancia 7216 55,51 72,00 8552 65,78 75,23 3-0,90,354
Ordens 21 6,87 1,70 13 5,28 1,59 7,79 0,001**
Massa 8,38 0,06 0,09 5,05 0,04 0,06 2,86  0,004*

Os resultados apontaram que a pluviosidade ndowad longo dos ultimos trés anos
na ESET (t = -0,59; g.l. = 34; P = 0,558); porémRiKE essa variacdo foi significativa (t =
2,17; g.l. = 34; P = 0,038). Ja a temperatura uasignificativamente nas duas areas ao longo
dos trés anos (ESET: t = 7,84; g.l. = 34; P < O,(RHE: t = 10,13; g.l. = 34; P < 0,001).
Dessa forma, a sazonalidade responde a dois peritidintos: um quente, de outubro a
marc¢o, e outro frio, de abril a setembro, em an#zadreas. Porém, nesses mesmos meses 0
PEE sofreu ainda a influéncia anual da pluviosid&tgura 5).

Assim, foram testadas as diferencas quanto a @gaeaz abundéancia total e de cada
espécie entre as estacdes quente e fria para a Eg§gdnte/chuvosa e fria/seca para o PEE.
Quanto a sazonalidade das capturas, as duas @asasam significativamente quanto a
riqueza de espécies (ESET: t = -2,39; g.l. = 18 @028, PEE: t = -2,12; g.I. = 18; P =
0,048), sendo o periodo frio o de maior riqueza.nEsma forma, o PEE apresentou no
periodo frio uma maior abundancia total (t = -4,¢4, = 18; P < 0,001). Para a ESET néo
houve diferenca significativa na abundancia erdrdums estacdes climaticas (t = -0,80; g.l. =
18; P = 0,434) (Figura 6). Tratando de cada espgemaradamente, apen@s nigripes
apresentou diferenca significativa no nimero dducap entre as duas estagbes do ano no
PEE (t = -3,80; g.l. = 18; P = 0,002 flavescens na ESET (t = -3,33; g.l. = 18; P = 0.004),

ambas espécies sendo mais capturadas na estac@odura 7).
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Figura 5 — Variacdo na temperatura média mens#leopidade na Estacao Ecologica do
Taim (ESET) e no Parque Estadual do Espinilho (PdgE)aneiro de 2008 a dezembro de
2010, bioma Pampa, sul do Brasil. Fonte: InstiNigional de Meteorologia (INMET).
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Figura 6 — Variacdo da rigueza e abundancia de gmegu mamiferos entre a estacao
guente/chuvosa e fria/seca na Estacdo Ecoldgichado (ESET) e no Parque Estadual do
Espinilho (PEE) em 12 fases de campo realizadas gmtho de 2009 e setembro de 2010 no
bioma Pampa, sul do Brasil.
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Figura 7 — Abundéancia de pequenos mamiferos pastagdo quente/chuvosa e fria/seca, em
doze fases de campo, seis na Estacdo Ecologicaido(ESET) e seis no Parque Estadual do
Espinilho (PEE) entre junho de 2009 e setembro0d® 2areas do bioma Pampa, RS, Brasil.
*P <0,05.
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DISCUSSAO

As duas areas do bioma Pampa apresentaram rigua#ar dde espécies quando
comparadas a outras areas com vegetacdo abertangonacareas florestadas que possuem
maior complexidade. O numero de espécies de pegusamiferos relatado em estudos para
areas do Pampa, Chaco ou Cerrado na América deaBallde cinco a 19 espécies (BECKER
et al., 2007; BONAVENTURA et al., 2003; CACERESa&t 2010; YAHNKE, 2006) e no
limite austral da Floresta Atlantica varia de coatr 12 espécies (CACERES, 2004;
DALMAGRO e VIEIRA, 2005; MELO et al., no prelo). Ram discrepancias no namero de
espécies capturadas podem estar relacionadaspaimeinte a integridade da area (nivel de
conservacdo) e/ou esforco amostral (tamanho da @ma@strada e métodos amostrais
aplicados).

Ambas as areas sofrem influéncia de outros biomeagdes de ecotone); enquanto a
ESET esta localizada na regido costeira, sofremiticencia da Floresta Atlantica, o PEE esta
situado no interior do continente sob influencia fi@macdes chaquenha e espinal
(WAECHTER, 2002). A captura de algumas espécies damoCryptonanus guahybae na
ESET eCryptonanus chacoensis no PEE poderiam reforcar essa afirmacéo ja quegaees
destas espécies foram mais capturados em halaastddos (MELO et al., no prelo; VOSS
et al., 2005) e chaquenho (VOSS et al., 2005),ects@amente. Nado houve diferenca na
rigueza de espécies entre as duas areas, baseafiwonde que o PEE poderia sofrer
influéncia das matas de galeria do Rio Uruguai, ppgeriam atuar como fonte de espécies
florestais, aumentando a diversidade local, emaadigs espécies campestre-chaquenhas
(NORES et al., 2005). Essa influéncia contrabaldaagainfluéncia da Mata Atlantica na area
mais costeira (ESET).

Os estimadores de riqueza apontam para um incrememuamero de espécies com 0
aumento da amostragem. Este aumento deve ser paagra ESET, uma vez que a area é
mais extensa e assim habitats ndo amostrados @wdervelar mais espécies. O PEE por sua
vez possui areas de mata ciliar do Rio Uruguai, egtéo situadas dentro dos limites do
parque, mas que ndo foram amostradas devido adak@abilidade logistica, 0 que também
poderia aumentar o numero de espécies para o tmeaf indicam as curvas de acumulacao.

Espécies generalistas e caracteristicas de haligeados, como algumas dos géneros
Akodon e Oligoryzomys (BONVICINO et al., 2002; PARDINI, 2004), foram domaintes em
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ambas as areas de estudo. O favorecimento desfasies nas UCs pode estar associado a
processos antropicos presentes nas areas (UMEPRRBINI, 2007). Este fato € observado
principalmente no PEE ondaligoryzomys nigripes e O. flavescens foram responsaveis por
88,6 % da abundéancia total de espécies capturddasamanho reduzido do parque
(aproximadamente 1600 ha) e seu formato longo eeitestdevem acarretar um efeito
antropico significativo atrelado ao maior efeito 8erda, visto que ndo ha area de
amortecimento no entorno da UC. Outro fator quetrtmn para a despropor¢cdo na
abundancia de espécies é o fato de que a UC édeepual fazendas produtoras de arroz,
favorecendo as espécies desse género que sa@alnmente granivoras (FONSECA et al.,
1996; MESERVE et al., 1988).

Na ESET, a abundancia de espécies dos géAkonien e Oligoryzomys somam 84,2
% da abundancia total da comunidade, porém estenoiéndividido entre quatro espécies, e
nao apenas entre duas como no caso do PEE. Ppadotal favorece a coexisténcia de um
maior numero de espécies, mesmo que generalistés. f&0 pode estar relacionado as
caracteristicas da area que sao diferentes das awancionadas. A ESET, além de sofrer
uma menor agao antrépica, possui uma area maiterertdes tipos de ambientes, como areas
florestais e campestres. O PEE é mais homogénearefendo a existéncia e captura de
espécies desses géneros com diferentes prefer@ueiat ao habitat, como por exempo,
azarae que é mais campestrefe reigi que é mais florestal (GONZALES et al., 1998;
GONZALEZ, 2000; SUAREZ e BONAVENTURA, 2001).

Ainda, em ambas as areas ocorrem espécies menudaales e especialistas como os
roedores cricetideoBeltamys kempi, Oxymycterus nasutus e S. tumidus e 0 marsupialC.
guahybae para o ESET, e os roedorBsctomys squamipes e Pseudoryzomys simplex e o
marsupialC. chacoensis para o PEE. Este padrdo de poucas espécies abemdararias raras
€ comum na maior parte das comunidades de pequerosiferos (e.g. BARROS-
BATTESTI, 2000; BECKER et al., 2007; BONVICINO dt,&2002; CACERES et al., 2010;
GRAIPEL et al., 2006; MORRIS, 1996; TOMBLIN e ADLER998; YAHNKE, 2006; entre
outros), ja que estas estdo relacionadas a cdstic#s e recursos alimentares especificos
fornecidos pelo ambiente circundante. A esp&biecenax encontra-se no livro da fauna
ameacada de extincdo do Brasil, sob a categoriicaniente em Perigo (CERQUEIRA,
2008) e foi capturada nas duas UCs. Dessa fornte, registro, associado aos demais,
corrobora o fato de que, mesmo menos complexasflorestas, areas do bioma Pampa
podem favorecer a ocorréncia de uma ampla gamap#ies de pequeno porte. Essas areas

podem manter uma estrutura de comunidade de pesjnemmiferos consideravel, composta



35

até mesmo por espécies de habitos arboricolas ¥dmenax (OLIVEIRA e BONVICINO,
2006) presente em fragmentos florestais (ESET)asumatas ciliares de cérregos (PEE).

Apesar de seis espécies de pequenos mamiferos camgrartiihadas pelas duas areas
do bioma Pampa e a abundancia total também tessidelhante, as analises apontam para a
existéncia de diferencas significativas entre a pmsitdo e abundancia de espécies,
confirmando a hipotese lancada. Apesar do PEE sé&s homogéneo, existe uma grande
variabilidade fitofisionomica nas duas areas deadsstlocais de campo limpo, campo sujo,
espinais, matas de galerias e até mesmo areastfidas (PILLAR et al., 2009). Esta
heterogeneidade e complexidade poderiam explicatistiéncia de uma variagao estrutural
entre as comunidades (MANSON et al., 1999; PRICEIlgt2010). Como mencionado
anteriormente, cada uma das duas UCs sofre infmu@ecdiferentes biomas, favorecendo a
presenca de diferentes espécies, uma mais assaribtida Atlantica (e.gC. guahybae;
ESET) e outra mais associada ao Chaco (.chacoensis; PEE).

Quando comparadas com a area florestada (PET),étamioram encontradas
diferencas significativas. As duas areas do Paropgpartiham seis espécies de pequenos
mamiferos, enquanto que com a area florestada odeEipartilha apena®. nigripes e o
ESET compartilh&. guahybae e O. nigripes. Areas florestadas possuem maior complexidade
estrutural do que ambientes campestres, o que teearincremento no namero de nichos
disponiveis (AUGUST, 1983). Isto poderia explic#en¢cas na composicdo de espécies,
uma vez que na area florestada foram encontrag@sies arboricolas e escansoriais (como
por exemploMarmosa paraguayana, Juliomys pictipes e Sooretamys angouya) que ndo estao
presentes nas areas campestres. Apesar disso, EtEIQno prelo) encontraram para o PET
uma estrutura de comunidade semelhante a aquitagdporembora com espécies diferentes
dentro dos géneros (Tabela 1). Por exemplomontensis apresentou uma abundancia
superior as demais espécies, fato atribuido aa@g#iopica na area (extracdo de madeira antes
da implantacdo do parque e queimadas em algumagesp Riqueza similar, porém sob
diferente composicao de espécies, foi observadastutdo comparando areas de Cerrado e
Mata Atlantica (BONVICINO et al., 2002), padrdo taém observado no presente estudo
(ESET n =11, PEE n =9 e PET n = 12 espécies)mAsteas de Pampa podem suportar
uma riqueza semelhante a areas proximas ao linntieah da Floresta Atlantica, contrariando
um consenso de uma fauna mais diversa em areastl quando comparadas as areas
campestres (BONVICINO et al., 2002).

Apesar das UCs apresentarem numero de espécietharteeem uma visdo ampla, a

andlise de variancia multipla apontou diferencaiativa na riqueza de espécies entre as
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duas UCs do bioma Pampa em relagdo a UC de Flokdétatica. Esta andlise ndo leva em
consideracdo o numero total de espécies, mas aarmeétlie as transeccdes. Nas UCs do
Pampa muitos transectos apresentaram baixo nureeespicies, diminuindo a média geral,
ja no PET onde a vegetacédo é mais homogénea,dedemseccdes apresentaram um numero
maior de espécies, proximas a riqueza total da n@ade. Em resumo, é a heterogeneidade
que tem um papel preponderante nessas diferengasbémmas, permitindo que as UCs do
Pampa tenham tantas espécies quando florestasai®@m latitudes proximas. De certo
modo, a diversidade alfa (local) tendera semprerarenor no Pampa, mas quando atentar
para a diversidade gama (regional), ela tenderd egsivaler entre areas do Pampa e da
Floresta Atlantica.

O numero de ordens e massa de invertebrados foeares na ESET e isto poderia
explicar o fato do maior nimero de pequenos maosfarsetivoro-onivoros nesta area com
relacdo ao PEE (sete e quatro, respectivamentainbém uma maior abundancia dessas
espécies (Tabela 1). A abundancia total das espisetivoro-onivoras no PEE foi de 4,6 %
(N=13), enquanto que no ESET foi de 47,7 % (N =)1B86abundancia de invertebrados nao
variou entre as duas areas, o que esta relaciomadato de que o PEE possui grande
guantidade de Formicidae (mais de 70 % nas ampstasim, o numero de ordens de
invertebrados seria a principal responsavel poa estiacdo. As espécies de pequenos
mamiferos herbivoro-granivoras suprem a ausénciaesjgcies insetivoras no PEE,
equilibrando assim a riqgueza e a abundéancia deiespéntre as duas areas.

A maior variacdo da abundancia no PEE entre aseahiagdes pode estar associada a
um efeito adicional da sazonalidade climatica,ovigtie a area esta situada no interior do
continente onde a sazonalidade é mais marcada eguegido costeira. Nessa Ultima
regido, a pluviosidade nédo difere entre as estag@esemperatura ndo varia tanto como no
interior do continente, e assim as espécies podEmer mais homogeneamente ao longo do
ano, como visto para a abundancia total no ESETe Restar relacionada também a
diminuicdo na disponibilidade de alimento devidoaia producdo agricola de arroz durante
0s meses mais frios no PEE (observacao pessoa$alderma, como as duas especies mais
abundantes nesta area séo granivoras, na falterdmtm seriam mais atraidas pelas iscas das
armadilhas convencionais e estariam mais suscetaveiaptura pelas armadilhas de queda
devido ao maior deslocamento para o forrageio.aJ&SET, as espécies @tigoryzomys
responderam por 50,5 % da abundancia total e,mortassa variacdo nao foi tdo perceptivel.
O numero de invertebrados também diminui na estagais fria (ver BERGALLO e
MAGNUSSON, 1999; CACERES et al., 2004; SUAREZ e BOMENTURA, 2001; para
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dados similares) o que pode influenciar na variggfmulacional das demais espécies que se
alimentam desses recursos como, por exemplazarae, A. reigi, S tumidus (ELLIS et al.,
1998; SUAREZ e BONAVENTURA, 2001). Essa variacéodigponibilidade de alimento,
tanto em termos de invertebrados como sementegripoestar influenciando também na
variacao na riqgueza de espécies, que se mostnoficivamente diferente entre as estacdes
em ambas as areas.

O periodo reprodutivo de algumas espécies poderiawdra explicacdo plausivel para
a maior abundancia de individuos capturados naastiia no PET, ja que algumas se
reproduzem principalmente na estacdo quente ouoshuguando a disponibilidade de
alimento é maior (BERGALLO, 1994; BERGALLO e MAGNBS®SN, 1999; JULIEN-
LAFERRIERE e ATRAMENTOWICZ, 1990), 0 que consequenénte aumenta o
recrutamento de individuos jovens nos meses mais (BERGALLO e MAGNUSSON,
1999; FONSECA e KIERULFF, 1989; GRAIPEL et al., 80SMITH e BLESSING, 1969).
Isso ocorre principalmente com as espécies do gébkgoryzomys quando a atividade
reprodutivavaria sazonalmente, sendo 0s maiores picos repvoduto periodo chuvoso de
maior disponibilidade de alimento no ambiente (GRAL et al., 2006; MARES e ERNEST,
1995).

A ESET e o PEE apresentam riqueza similar de espé&i® pequenos mamiferos
quando comparada a outras areas tropicais. No PB&i@ acdo antropica pode explicar a
dominancia das espécies do génétaoryzomys que sdo generalistas. A abundéancia e a
composicao de espécies sao diferentes entre adJdisasituadas no bioma Pampa devido a
heterogeneidade ambiental, influéncia biogeografilitierencas de tamanho e no grau de
perturbacado entre as areas estudadas. Porém ragesigidade ambiental permite que ambas
as areas possuam praticamente a mesma riquezaéatdess Quando comparadas com a UC
de Floresta Atlantica (PET) essas UCs diferem stmws trés padrdes: riqueza, composicao
e abundancia de espécies devido a maior homogeleealaomplexidade da area florestada
em comparacgdo as demais areas. Na ESET ocorrenespasie insetivoro-onivoras e estas
sdo mais abundantes, o que deve estar relacionaaoa disponibilidade de invertebrados
no local. Houve variacdo na riqueza (ESET e PE# abundancia total (PEE) de espécies de
pequenos mamiferos entre a estacdo quente/chuvibgdseca, sendo o maior nimero de

espécies e individuos capturados na fria.
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ARTIGO 2

USO DO HABITAT POR PEQUENOS MAMIFEROS DA ESTACAO
ECOLOGICA DO TAIM, BIOMA PAMPA, SUL DO BRASIL

Jonas Sponchiado, Geruza Leal Melo e Nilton Catlaseres

RESUMO

A distribuicdo micro-espacial de pequenos mamifedsvoadores em uma area de Pampa
no sul do Brasil foi investigada. Para tanto, foratiizadas 10 transeccdes distantes pelo
menos 500 m entre si, com 12 armadilhas espac&dasuina da outra. Foram realizadas seis
sessdes bimestrais de captura de seis dias enhe ¢le 2009 e abril de 2010, totalizando um
esforco amostral de 4320 armadilhas-noite. Dezessgiaveis ambientais mensuradas foram
resumidas atraveés de uma analise de componenesppis (PCA). Posteriormente, a riqueza
e a abundancia total e de cada espécie observaaa forrelacionadas com os dois primeiros
eixos do PCA. A rigueza de espécies para areasestrap e florestadas foi comparada
através de um teste t. As variaveis ambientais éamioram relacionadas com a abundancia
de mamiferos por meio da analise de correspondé&agianica (CCA). O primeiro eixo
esteve relacionado as variaveis que caracterizanieatas florestais, com maior densidade
de vegetacdo arborea e arbustiva e pouca vegetast@ira. O segundo eixo, com o qual a
riqueza e abundancia de espécies estiveram asasdiad 0,34; P = 0,001; r = 0,24; P =
0,001, respectivamente), esteve relacionado aslgrakimos a agua, a maior disponibilidade
de artropodes e a herbaceas. A CCA e a PCA mastraraefeito significativo das variaveis
de microhabitat na ocorréncia das espécies. Umawezxiste uma grande variabilidade de
ambientes na area de estudo, a heterogeneidadee psge a principal responsavel pela
variacdo na rigueza e abundancia de pequenos maméetre os microhabitats. A presenca
de Akodon reigi foi influenciada pela altura e cobertura do dgsdehsidade de arvores,
arbustos, plantulas e niveis de vegetaca@ligoryzomys flavescens prefere ambientes com

gramineas e juncd&capteromys tumidus e A. azarae foram relacionados a maior oferta de
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invertebrados, densidade de herbaceas e &)iggryzomys nigripes foi relacionado com
bromeliaceas terrestres e mostrou-se toleranteseipga de gado.

ABSTRACT

The small-mammal microhabitat use was investigatedPampa area in southern Brazil. We
used 10 transects lines distant at least 500 nt gypiér 12 live traps 15 m of each other. Six
bimonthly fieldwork were performed during six dagstween June 2009 and April 2010,
totaling a sampling effort of 4320 traps-night. t8en environmental variables measured were
summarized by a principal component analysis (PC8Wbsequently, richness, total
abundance and abundance of each species was taatrei#h the first two axes of PCA. The
species richness in grasslands and forested areas compared using a t test. The
environmental variables were also correlated to ghmall-mammal abundance through a
canonical correspondence analysis (CCA). The fasis was related to variables that
characterize forest environments, with higher dgnsf trees and shrubs and little dense
vegetation on the ground. The second axis, whiehsfiecies richness and abundance were
associated (r = 0.34, P = 0.001, r = 0.24, P =X).@8spectively), was related to presence of
water, greater arthropods availability and herbaseoThe CCA and PCA showed a
significant effect of microhabitat variables on sjpe occurrence. Due to the great variability
of environments along the study area, heterogeseryns to be primarily responsible for the
variation in richness and abundance of small mamm@along microhabitats. The presence of
Akodon reigi was influenced by the canopy cover and height,sitherof trees, shrubs,
seedlings and vegetation level®jgoryzomys flavescens prefers environments with grass and
reed;Scapteromys tumidus andA. azarae were related to greater availability of invertabsa
density of grass and watedjigoryzomys nigripes was associated with terrestrial bromeliads

and was tolerant to cattle presence.

PALAVRAS-CHAVE: complexidade, heterogeneidade, microhabitat, m@scovariaveis

ambientais.

KEYWORDS: complexity, heterogeneity, microhabitat, rodentsjinmental variables
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INTRODUCAO

Microhabitats tém sido descritos em termos de vaisdambientais que afetam, direta
ou indiretamente os comportamentos individuais edgmcies e determinam quais partes de
uma area, dentro da area de vida, sdo mais intemsamtilizadas (MORRIS, 1987a).

A selecdo do habitat permite entender as causdsstlduicdo espacial e abundancia
de organismos em um determinado espaco e tempo ARADe BUSCH, 2010; STAPP,
1997). Muitos fatores, incluindo a disponibilidadie abrigos, alimentos, e locais de
nidificacdo, a abundancia de competidores, o rideqredacédo, o parasitismo e doencas
contribuem para o processo de selecdo do habiti KENBERG e CLARKE, 1998;
MORRIS, 1987b; ROSENZWEIG, 1981).

Pequenos mamiferos tém sido utilizados como mogheles estudar competicao intra-
e interespecifica em ecossistemas terrestres (ECCARLONEN, 2003) por apresentarem
pequeno tamanho corporal e pela pequena distamtia éreas de vida de diferentes
individuos. Além disso, sdo meio caminho na caddimentar, pois sdo predadores de
invertebrados do solo e sementes, e sdo predadoséolios e grandes vertebrados terrestres,
além de aves (HODARA e BUSCH, 2010).

Alguns estudos tém demonstrado que, para este ,gmpsimpatria pode ser
possibilitada por distintos periodos de ativida@RAIPEL et al., 2003; OLIVEIRA-
SANTOS et al.2008), requerimentos alimentares (CACERES e8D2; CAMPOS et al.,
2001) e pelo uso diferencial do espaco verticalfidasstas (LEITE et al1996; OLIVEIRA-
SANTOS et al.,2008; VIEIRA e MONTEIRO- FILHO, 2003). No entanta,maioria dos
estudos sugere que a selecdo de habitats diséntognecanismo mais importante para a
coexisténcia de espécies de pequenos mamiferosMB&RO e VIEIRA, 2005; FREITAS
et al., 2005; PRICE, 1978; PRICE e KRAMER, 1984). Por ess#ivo, analises sobre
padrées de uso do espaco sdo um requisito ceanalimferir sobre relacbes competitivas e
mecanismos de coexisténcia entre espécies degte (CUWNHA e VIEIRA, 2004).

A coexisténcia de um grande numero de espécies pggsuem caracteristicas
morfologicas e habitos de vida semelhantes pod@usgficada tanto pela complexidade do
habitat, que se refere ao desenvolvimento do estvattical da floresta, quanto pela
heterogeneidade, relacionada a variacdo horizowtdisionomia da paisagem (AUGUST,
1983).
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Estudar os padrdes de utilizacdo de habitat pa¥cesp de pequenos mamiferos em
ambientes heterogéneos como sdo os campos do Biampga € de grande importancia para
compreender os mecanismos de distribuicdo, aburadaac diversidade de espécies
(STEVENS e TELLO, 2009; VIEIRA et al., 2005). Diges estudos tém mostrado que
pequenos mamiferos utilizam alguns microhabitatss nfeequentemente que outros,
sugerindo que esses locais diferem em qualidadetest (ANTHONY e NILES, 1981,
DALMAGRO e VIEIRA, 2005; DUESER e HALLETT, 1980; MRUA e GONZALEZ,
1982; SIMONETTI, 1989; STEVENS e TELLO, 2009; SUAREE BONAVENTURA,
2001). A adaptacado aos diferentes tipos de recdispsniveis em um ambiente heterogéneo
pode favorecer a diferenciagdo e coexisténcia dee ampla gama de espécies aumentando a
diversidade nesses locais (WELLS et al., 2006).

Estudos sobre o uso de microhabitat por pequenomiiferas vém sendo
desenvolvidos em diferentes tipos de ambientese em$ quais podem ser citados o0s
conduzidos com comunidades de deserto (BOWERS,; 1G8\NET e OJEDA, 1998;
ROSENZWEIG e WINAKUR, 1969), de savanas (HANNIBAICACERES, 2010; VIEIRA
et al., 2005), de florestas temperadas (DUESER EGART, 1978; DUESER e PORTER,
1986) e de florestas tropicais (LAMBERT et al., @00IMA et al., 2010; VERNES, 2003;
WILLIAMS et al., 2002). No Pampa uruguaio e brasileexiste uma caréncia deste tipo de
estudo, enquanto que no Pampa argentino, inUmestguigas ja foram realizados, porém
baseados principalmente em agroecossistemas (BIBENKRAVETZ, 1998; BILENCA e
KRAVETZ, 1999; BUSCH e KRAVETZ, 1992a; BUSCH et,&001; CAVIA et al., 2005;
de VILLAFAKE et al., 1988; de VILLAFANE et al., 129 ELLIS et al., 1997; HODARA et
al., 2000; HODARA e BUSCH, 2006; HODARA e BUSCH,120 MILLS et al., 1991). De
maneira geral, esses estudos indicam que em ambiegmnpestres também existe segregacao
espacial, reforcando a necessidade de se conherser do habitat por pequenos mamiferos
em ambientes integros do bioma, uma vez que a ag#icdpica pode alterar
significativamente os padrdes que regulam a disti@to das espécies (JORGENSEN, 2004;
PULLIAN e DANIELSON, 1991). Conhecer os mecanismas controlam a distribuicdo das
espécies em micro-escala, em areas preservadasydaniental para servir de suporte a
propostas de manejo e conservagcado em areas orgetagao nativa vem sendo suprimida.

Com base nisso, este estudo visou analisar seeeditrengca na riqueza e
abundancia de pequenos mamiferos entre locais dererdes caracteristicas ambientais em
uma Unidade de Conservacédo no bioma Pampa. A Bpétejue ambientes mais complexos

favorecam a co-existéncia de um numero maior décesp Adicionalmente, objetivou-se
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verificar a distribuicdo micro-espacial das esp@de pequenos mamiferos mais abundantes.
A hipétese € de que algumas espécies tendem aoseledeterminados microhabitats em
detrimento de outros, mostrando-se seletivas, asopgue outras podem ser generalistas,

ocupando diversos locais onde as especialistagrpodendo estar presentes.

MATERIAL E METODOS

Area de estudo

A Estacdo Ecologica do Taim (ESET; 32°32'18,3” 3:32'21,8” W) localiza-se no
extremo sul do Rio Grande do Sul, abrangendo odaipims de Santa Vitoria do Palmar e
Rio Grande (Figura 1). A area esta inserida nosidiosido bioma Pampa e possui 32038 ha.
O solo arenoso, de origem quaternaria, suportavegetacdo herbacea rasteira (CALLIARI,
1998). A ESET é formada principalmente por banhamtade predominam junco$orpus
californicus), areas florestadas dominadas por figueif@gué organensis) e corticeiras
(Erythrina sp.) formando areas sombreadas, campos nao inusdadweas e lagos.

Apresenta clima do tipo Cfa (subtropical umido)at®rdo com a classificacdo de
Kbdppen. A precipitagdo média anual € de 1300 mmm, dauvas bem distribuidas ao longo do
ano. A temperatura média durante a estacdo queite26°C, podendo a maxima alcancar
38°C, e ao longo do inverno a média € de 15° Cempaal atingir valores negativos. A altitude

na ESET varia de 1 a 20m acima do nivel do mar.
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32°30'0"S
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Lagoa Mangueira

Figura 1 — Localizagdo da area de estudo (Estacaldica do Taim) na América do Sul e
no estado do Rio Grande do Sul, Brasil.

Coleta de dados

Foram utilizadas 10 transecc¢des distribuidas eemialos de pelo menos 500 m uma
da outra para assegurar a independéncia dos dB&#BYGALLO, 1994). Cada transeccgao
continha 12 armadilhas convencionais, espacadas &Btre si, alternadas entre armadilhas
de arame (33 x 12 x 12 cmpleerman (30 x 9 x 7 cm).

Os pequenos mamiferos capturados foram identifcca@lanarcados com brincos
numerados (Fish and small animal tag-size 1- Natiddand and Tag Co., Newport,
Kentucky) e para cada individuo capturado foramaims os seguintes dados: espécie, local
de captura e nimero do brinco, no caso de recaptQuendo ndo foi possivel a identificacao
em campo, os individuos capturados foram coletgom® posterior identificacdo em
laboratorio. Esses foram tombados como testemudédauna local e serdo depositados na
Fundacao Zoobotanica do Rio Grande do Sul, em Rdetpe.

O trabalho de campo foi desenvolvido durante sased bimestrais, iniciando em
junho de 2009 e finalizando em abril de 2010. Takaarmadilhas foram acionadas durante

seis noites consecutivas, totalizando um esforoostal de 4320 armadilhas-noite. As iscas
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utilizadas foram um misto deacon, creme de amendoim e abdébora, untados com 6leo de

figado de bacalhau.

Caracteristicas ambientais

Medidas de microhabitats foram obtidas onde cactditha foi alocada. Um circulo
com raio de 5 m foi estipulado e 16 variaveis amthis foram mensuradas em uma Unica
fase de campo, no més de abril de 2010, para exdtaacoes sazonais e assim padronizar a
comparacao. As medidas foram feitas em uma épounareenos chuvas, quando a tomada de
dados era mais favoravel. As variaveis mensuramasit

* Numero de estratos vegetais (perfis), obtido petaasdos valores de cada variavel
quando presente: 1 - dossel alto conectado (acen&a0dm); 2 - dossel baixo conectado
(abaixo de 10 m); 3 - sub-bosque conectado; 4 sepia de arbustos; 5 - presenca de
bromeliaceas terrestres; 6 - gramineas ou herbé&obasdo mais de 20% da circunferéncia;

» Distancia da agua dividida em escalas, que equivatel (0-10 m), 2 (11-20 m), 3
(21-30 m), 4 (31-40 m), 5 (41-50 m), 6 (51-60 m§>B1 m);

» Contagem direta do numero de bromeliaceas tersesirbustos; plantulas e arvores
com DAP (diametro na altura do peito) maior queiis

» Estimativas da porcentagem de solo exposto; sdiertm por gramineas; solo coberto
por junco, além da altura do dossel;

* Presenca de gado dividida em escalas, que equivalenil — nunca; 2 -
esporadicamente; 3 — sempre). Estas observac@es fealizadas nas seis fases de campo.
Nunca: quer dizer que o gado nao tinha acessoa éreo local ndo foram encontrados
guaisquer vestigios destes. Esporadicamente: igerqlie o gado era deslocado para a area
de tempos em tempos (periodos de enchentes, rotiegdpastagens). Sempre: a area
constantemente vinha sendo utilizada para a peclw&o gado permaneceu no local todo o
periodo de estudo (observacéo pessoal).

* Cobertura de dossel, mensurada utilizando um dme$ié modificado composto por
um espelho dividido em 24 quadrados de 1 cm, po®cio a cerca de 1,5 m do chado. Essa

medida foi tomada em quatro pontos para cada uaidamcbstral, sendo esses pontos a 2 m da



53

armadilha para as direcbes norte, sul, leste ee;0apts foi feita uma meédia dos quatro
pontos;

» Disponibilidade de alimento, dividido em trés vae®: abundéncia, nimero de
ordens zoolégicas e massa de invertebrados. R#mfta utilizada uma armadilha do tipo
pitfall (32,5 cm de diametro e 16 cm de altura), a quadlfmada a 1 m de distancia de cada
armadilha. No interior desta havia uma solucacodg®dl diluida em agua na concentracao de
7% e detergente liquido para quebrar a lamina distéacia da agua na proporgdo 9:1,
respectivamente (BERGALLO e MAGNUSSON, 1999; SUAREZBONAVENTURA,
2001). As armadilhas permaneceram abertas duramte cias consecutivos e todos os
invertebrados capturados foram contados, clasddea@o nivel de ordem e pesados. O peso
seco de cada amostra foi obtido em balanca despmecapds secagem em estufa durante 38
horas a uma temperatura de 60 °C.

Andlise de dados

Como a maioria das variaveis ambientais mensurapl@&sentaram correlacdes entre
si, optou-se por utilizar uma analise de comporsemencipais (Principal Component
Analysis - PCA) para resumi-las, sendo utilizadess dbis primeiros eixos que sao
responsaveis pela maior parte da variacdo dos dadods, os eixos da PCA foram
correlacionados com as variaveis ambientais parhcae a contribuicdo de cada variavel na
formagao do primeiro e segundo eixo.

A rigueza e a abundancia de espécies em cada gentaptura foram relacionadas
com os eixos do PCA com a finalidade de verifieea£omunidade responde a algum padréo
de preferéncia quanto ao uso do habitat. Ainda eamesmo propdsito, a matriz de captura
das espécies mais abundantes (n>20 capturas) éamraetacionadas aos eixos da PCA.

Para verificar se existe diferenca na riqueza géa@ss entre ambientes campestres e
florestados, as capturas em armadilhas de cadaddoamn comparadas através de um teste t.

Uma analise de correspondéncia destendenciadae(idett Correspondence Analysis
- DCA) foi realizadaa priori a fim de determinar o tamanho do gradiente deedi§p das
amostras, isto €, o quanto ha de substituicdo sfEcies tirnover) entre as amostras, com a
finalidade de determinar a escolha entre modet@saites ou unimodais (ver, ter BRAAK e

SMILAUER, 2002). No presente estudo, o tamanhorddignte encontrado foi intermediario
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(3,34), justificando a aplicagdo de ambas as a®lde redundancia (Redundancy Analysis -
RDA) para modelos lineares ou de correspondénaidniea (Canonical Correspondence
Analysis - CCA) para modelos unimodais (ter BRAAISKIILAUER, 2002). Optou-se pela
segunda por apresentar maior porcentagem de exduicta variacdo dos dados.

Assim, para descrever as associacdes entre a alwimdias espécies de pequenos
mamiferos (n>20 capturas) e as varidveis ambiefdiaisita uma andlise de correspondéncia
canodnica (Canonical Correspondence Analysis - CE@i)utilizado o teste de permutacao de
Monte Carlo (9999 permutacdes) para verificar aifiincia dos primeiros eixos da CCA
(ter BRAAK e SMILAUER, 2002). As variaveis ambieista que apresentaram
multicolinearidade (>20), medida pelo fator de agfio da variancia (VIF) (ter BRAAK,
1986), foram excluidas desta analise.

A estatistica de Monte Carlo é livre das premissis normalidade e
homocedasticidade (PILLAR, 2006), porém, para tatasnalises os dados ambientais e a
matriz de fauna foram transformados em [log (x+d)fim de normaliza-los para que a
similaridade ndo seja distorcida pela abundanciaesigecies dominantes ou medidas
ambientais extremas, enquanto dados de porcentagem transformados em arco seNp)(
(ZAR, 1999).

A andlise de componentes principais (PCA) e aselamdes foram feitas via
aleatorizacdo (1000 permutacles, estatistica deteMOarlo) através dgoftware Multiv
versao 2.4 (PILLAR, 2006), enquanto que o testesrealizado através depftware Biostat
versao 5.0, atendendo as premissas de normaliddaenecedasticidade (AYRES et al.,
2005). A analise de correspondéncia canbdnica (CEAXx analise de correspondéncia
destendenciada (DCA) foram realizadas sofiware CANOCO versédo 4.5 (ter BRAAK e
SMILAUER, 2002).

RESULTADOS

Durante o periodo de amostragem foram obtidas 8tuas de 198 individuos, o que
resultou num sucesso de captura de 8,3 %. Consdtegenas o primeiro registro de cada
individuo, o sucesso de captura foi de 31,2 % gargoryzomys nigripes, 25,7 % para
Akodon reigi, 15,6% paradkodon azarae, 13,5 % paracapteromys tumidus e 10,5 % para
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Oligoryzomys flavescens. As demais espéciesCdlomys laucha, Cryptonanus guahybae,
Didelphis albiventris e Oxymycterus nasutus) somaram apenas 3,5 % das capturas (Tabela 1).
Devido ao baixo numero de capturas, essas ultimp&cees foram excluidas das analises,

exceto a analise de rigueza da comunidade de pesjugmiferos.

Tabela 1 — Dieta, habito de vida e numero de captynimero de individuos entre
parénteses) de pequenos mamiferos na Estacado iEaaliagTaim (ESET), bioma Pampa, sul
do Brasil. Ins: Insetivoros; Her: Herbivoros; Gi@ranivoros; Esc: Escansorial, Cur:

Cursorial; Fos: Semi-fossorial; Aqu: Semi-aquatico.

Espécies Dieta Habito Capturas

Ordem Didelphimorphia
Familia Didelphidae
Cryptonanus guahybae (Tate, 1931) Ins/Ont Esc 1
Didel phis albiventris Lund, 1840 oni Esc? 4(3)
Ordem Rodentia

Familia Cricetidae

Akodon azarae (Fischer, 1829) Ins/Onf*  Cur* 68(31)
Akodon reigi Gonzélez et al. 1998 Ins/Gni Cur® 136(51)
Calomys laucha (G. Fischer, 1814) Her/Gra Cur 1

Oligoryzomys flavescens (Waterhouse, 1837) Her/Gra EsC 26(21)
Oligoryzomys nigripes (Olfers, 1818) Her/Gfa  Esd* 71(62)
Oxymycterus nasutus (Waterhouse, 1837) Ins’ Fog 1

Scapteromys tumidus (Waterhouse, 1837) Ins/Onf  Aqu'‘ 52(27)

1-VOSS et al., 2005; 2-CACERES, 2004; 3-SUAREZ eNBWENTURA, 2001 4-GONZALEZ, 2000; 5-

ELLIS et al., 1998; 6-VIEIRA et al., 2003; 7-OLIVEA e BONVICINO, 2006; 8-VIEIRA e MONTEIRO-

FILHO, 2003; 9-CADERMARTORI et al., 2002; 10-CUET& al., 1995; 11-CACERES e MONTEIRO-
FILHO, 2001.

Na analise de componentes principais (PCA) os mlaiseiros eixos explicaram 57,0
% da variacao dos dados ambientais, sendo queneipsi explicou 35,9 % e o segundo 21,1
%. O primeiro eixo esteve relacionado as variagess caracterizam ambientes florestais com

maior densidade de vegetacdo arbdrea e arbusinae vegetacdo rasteira. As variaveis
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que mais contribuiram para a formacao desse epamnf@obertura do dossel (r = 0,95) e o

namero de arvores (r = 0,93). Por outro lado, misdg eixo esteve mais relacionado a locais

sem gado, proximos a agua, com maior disponibiédde alimento (artrépodes), além do

solo coberto por vegetacéo rasteira (herbaceasjospie as variaveis que mais contribuiram

para a sua formacao foram presenca de gado (85)-© porcentagem de herbéceas (r = 0,78)

(Tabela 2).

Tabela 2 — Correlacdes via aleatorizacao (1000 wagties, estatistica de Monte Carlo) entre
os eixos formados pela andlise de componentesipaiaPCA) e cada uma das variaveis
ambientais medidas na Estacéo Ecolégica do Taia TE®ioma Pampa, sul do Brasil. * P <

0,001.

Variaveis ambientais

Distancia da agua

Numero de arvores

Numero de bromeliaceas
NuUmero de arbustos

Numero de plantulas

Altura do dossel

Niveis de vegetacao
Presenca de gado

Numero de ordens de invertebrados
Abundéancia de invertebrados
Massa de invertebrados
Porcentagem de gramineas
Porcentagem de junco
Porcentagem de herbaceas
Porcentagem de solo exposto

Cobertura do dossel

Eixo 1 (35,9 %) Eixo 2 (2%}
R P r P
-0,01 0,920 -0,75 0,001*
0,93 0,001* -0,11 0,232
-0,12 0,191 -0,52 0,001*
0,79 0,001* 0,34 0,001*
0,92 0,001* -0,02 0,858
0,92 0,001* -0,08 0,411
0,59 0,001* 0,01 0,909
-0,06 0,503 -0,85 0,001*
-0,09 0,362 0,440,001*
-0,33 0,001* 0,58 ;00
-0,09 0,869 0,62 0,001*
-0,63 0,001* -0,36 0,001*
-0,37 0,001* -0,08 0,386
0,02 0,831 0,78 0,001*
0,80 0,001* -0,14 90,12
0,95 0,001* -0,14 0,127
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A rigueza de espécies esteve associada positivaraensegundo eixo da PCA (r =
0,34; P =0,001), assim como a abundancia totalo(24; P = 0,005). Das cinco espécies que
apresentaram mais de 20 capturas, apefas nigripes nao foi correlacionado
significativamente com nenhum dos eixos da P®@#odon azarae foi correlacionado
negativamente com o0 primeiro eixo e positivamemm® © segundo. AmboA. reigi e O.
flavescens foram correlacionados com o primeiro eixo da P@étém a primeira espécie foi
correlacionada positivamente e a segunda negativemeAinda, S tumidus foi
correlacionado positivamente com o segundo eixbglBa3).

Na comparacao da riqueza de espécies entre arasmdiéharéas campestres (N = 53)
e florestadas (N = 67), ndo foi encontrada difesesignificativa (t = 0,53, g.I. = 118, p =
0,594).

Tabela 3 — Correlacdes via aleatorizacao (1000 wagties, estatistica de Monte Carlo) entre
os eixos formados pela anéalise de componentesipaiadPCA) com a riqueza e abundancia
de espécies, e com a abundancia das cinco esp&iegabundantes na Estacdo Ecologica do
Taim (ESET), bioma Pampa, sul do Brasil. * P < 08P < 0,001.

Eixo 1 Eixo 2
R P r P
Riqueza 0,01 0,987 0,34 0,001**
Abundancia 0,09 0,328 0,24 0,005*
Akodon azarae -0,25 0,005* 0,51 0,001 **
Akodon reigi 0,50 0,001** -0,07 0,463
Oligoryzomys flavescens -0,37 0,001** 0,01 0,952
Oligoryzomys nigripes -0,03 0,792 -0,07 0,460
Scapteromys tumidus 0,06 0,544 0,56 0,001**

Duas variaveis ambientais, porcentagem de solo stxpe cobertura de dossel
apresentaram multicolinearidade (VIF >20) e foramliddas da CCA. Os autovalores para
os dois primeiros eixos da CCA das cinco espécas nomuns (mais de 20 capturas) foram
de 0,45 e 0,35. O teste de permutacdo de Monte @e$trou uma relagéo significativa entre

a matriz da abundancia de espécies e a matrizal@weis ambientais, para os quatros eixos
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da CCA (F = 4,61, K 0,01), explicando 51,4 % do total da variacdo dados. Os dois
primeiros eixos explicaram 40,3 % do total da @@ com o primeiro eixo sozinho
explicando 22,6 % da inércia total (F = 17,85; §,81). A variancia explicada da relacéo
espécie-ambiente foi de 44,0 % e 34,4 % por eix&€ACeixol e CCA eixo 2,
respectivamente) (Tabela 4). As variaveis que dmritam significativamente (P = 0,05) para
a formacdo dos dois eixos foram: presenca de galtaa do dossel, abundancia de

invertebrados, numero de arbustos, massa de ibvadies, porcentagem de gramineas.

Tabela 4 — Resumo dos resultados da analise despomdéncia candnica (CCA) quando da
comparacao entre a matriz de variaveis ambientais & matriz de abundancia de pequenos
mamiferos ndo-voadores da Estacdo Ecoldgica do ([EE®RT), bioma Pampa, sul do Brasil.

Eixo 1 Eixo 2 Eixo 3 Eixo 4

Autovalores 0,45 0,35 0,19 0,03
Correlacdes espécie-ambiente 0,84 0,78 0,64 0,29
Porcentagem cumulativa da variancia dos dados
das espécies 22,6 40,3 50,1 51,4
Porcentagem cumulativa da variancia da relacao
espécie-ambiente 44,0 78,4 97,5 100,0

Os eixos da CCA corroboraram o que foi observad®@A, sendo qué. reigi foi
positivamente relacionado aos maiores valores tigaatlo dossel, densidade de arvores,
arbustos e plantulas, além de complexidade do amebi@iveis de vegetacdo). Na direcao
oposta a esta espéci®. flavescens foi correlacionado positivamente aos locais com
vegetacdo arbérea menos densa ou ausente, ondenpradam gramineas e junco.

Scapteromys tumidus e A. azarae foram positivamente relacionados a maior oferta de
alimento; neste caso referindo-se ao numero deithds e ordens de invertebrados assim
como a massa desses, aléem da maior densidade lfedms. Foram também inversamente
correlacionados com a distancia da aglegoryzomys nigripes foi inversamente relacionado
a essas variaveis e positivamente relacionado aresailensidades de bromeliaceas terrestres
e tolerante a presenca de gado (Figura 2).
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Figura 2 — Representacéo grafica da analise despmndéncia canonica (CCA) comparando
a matriz de caracteristicas ambientais com a md&iabundancia de pequenos mamiferos
nao-voadores da Estacdo Ecoldgica do Taim (ESH®ma Pampa, sul do Brasil. Setas
correspondem as variaveis ambientais: porcentatghsrbaceas, gramineas e junco, nimero
de arbustos e bromeliaceas terrestres, niveis detagio, massa e abundancia de
invertebrados, distancia da agua, presenca de gaélogulos correspondem as espécies:
Akodon azarae, Akodon reigi, Oligoryzomys flavescens, Oligoryzomys nigripes e Scapteromys
tumidus. Algumas variaveis altamente correlacionadas (marde plantulas, altura do dossel
e numero de arvores com niveis de vegetacdo; eroudeeordens de invertebrados com
abundéancia de invertebrados) foram omitidas comuitontde permitir uma melhor
apresentacao do grafico.

DISCUSSAO

Conforme esperado, houve diferenca na riqueza ealmadéancia de pequenos
mamiferos entre os locais amostrados dentro dgpbf@m discordando da hipétese levantada
de que os ambientes mais complexos na area comportanais espeécies. A maior
complexidade estrutural em um determinado ambipotke levar a um aumento do numero

de nichos disponiveis, maior nivel de especializaig habitat e, freqientemente, aumento
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das possibilidades de partilha de recursos atralesadicdo de dimensBes do habitat
(AUGUST, 1983; GILLER, 1984), favorecendo assinpbaxisténcia de um numero maior de
espécies nesses locais. A vegetacdo na ESET € pmumplexa (baixa densidade e
conectividade entre estratos de vegetacao, prinogrde do sub-bosque), provavelmente néo
sendo suficiente para fornecer novos nichos paes@é&cies. Uma vez que existe uma grande
variabilidade de ambientes na &rea de estudo, exdgeineidade parece ser a principal
responsavel pela variacdo na riqueza e abundareigpeduenos mamiferos entre o0s
microhabitats. Como observado no teste t, ndo hdifeeenca na riqueza de espécies entre
ambientes florestados e campestres, reforcandéiade que a heterogeneidade € a principal
responsavel pela manutencdo de uma elevada rigleegspécies na area. Assim, existe uma
partilha de recursos entre as espécies ao longdifgoentes tipos de ambientes, com algumas
mais florestais e outras mais campestres, e a mbiondancia e riqueza de espécies esta
associada a ambientes onde se concentram maianibgjglade de recursos como, por
exemplo, alimento, agua e abrigos.

Quanto as andlises de microhabitat, pelo menos de&s variaveis ambientais
mensuradas influenciaram significativamente a ibisitdo de cada uma das cinco espécies.
Cada roedor parece selecionar variaveis de miciahalistintas, indicando uma partilha de
recursos através de segregacao espacial.

Akodon azarae tem sido estudado extensivamente no Pampa Argentin
principalmente em agroecossistemas (BILENCA etl&92; BILENCA e KRAVETZ, 1998;
BILENCA e KRAVETZ, 1999; BUSCH e KRAVETZ, 1992a; HIARA e BUSCH, 2010).
Esta espécie esta associada a ambientes campsstoedensamente coberto por gramineas
e/lou herbéaceas, locais mais umidos como banhadaspos inundaveis ao longo de rios
(BONAVENTURA e KRAVETZ, 1984; BONAVENTURA e KRAVETZ1989; CUETO et
al., 1996; de VILLAFANE et al., 1992; GONZALEZ, 20D No presente estudo as analises
também mostraram uma associacdo com habitats caegppesde predominam juncos, solo
coberto por gramineas e herbace@akodon azarae possui uma dieta insetivoro-onivora
(ELLIS et al., 1998; REDFORD e EISENBERG, 1992)rroborando analises do presente
estudo, onde foi encontrada forte correlacdo de=sgacie com as variaveis que caracterizam
este recurso alimentar (abundancia, massa e rigieeraertebrados).

A espécieAkodon reigi foi recentemente descrita (GONZALES et al., 19@83inda
pouco se sabe sobre sua ecologia. Na sua desod@idores relataram que ela foi capturada
predominantemente em locais com grande cobertusmlapilheira no solo e no interior de

matas de galeria. Os mesmos ainda se referem hiteshdesta espécie para a presente area
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de estudo (ESET), como sendo comum e abundantentedor de ambientes Umidos
florestais, além de apresentarem baixas taxas jpkeirahbilidade em areas de campo. Os
resultados obtidos no presente estudo corroborashservado até o momento para essa
espécie. As analises apontam uma relacdo destasw®ariaveis que caracterizam ambientes
mais florestais como, por exemplo, maior cobertigraossel, maior complexidade (niveis de
vegetacao), maior numero de arvores e arbustosg, @uiros.

O géneroAkodon é representado por aproximadamente 42 espécias)eeestao
incluidas tanto espécies florestais, quanto camgesiAYAT et al.,, 2010). Para ambos o0s
grupos parece haver um mesmo padrao de selecdabidathas espécies campestres/aridas
selecionam uma vegetacéo rasteira mais densa, pamae@xemplo,A. azarae e grupo
boliviensis (BONAVENTURA e KRAVETZ, 1984; CUETO atl., 1996; MYERS, et al.
1990). Para o outro grupo, mesmo em areas flostaddensidade da vegetacéo ao nivel do
solo é também um fator importante, como por exengacaA. montensis, A. olivaceous e A.
reigi (DALMAGRO e VIEIRA, 2005; MELO et al., no prelo; WNRUA e GONZALEZ,
1982). Assim existe um consenso entre 0s autorgs&las espécies desse género selecionam
este tipo de ambiente priorizando protecédo comgdgrao.

Espécies similares que coexistem espacialmenteanosliferencas em estratégias de
alimentacg&o, ocupando diferentes habitats ou apsdo distincdo temporal do padréo de
atividade. Tais diferencas s&o explicadas freqimenée como mecanismos para reduzir a
competicdo (MORRIS, 1979; PIMM e ROSENZWEIG, 198PRICE, 1978;
ROSENZWEIG, 1973; SCHOENER, 197#4kodon azarae e A. reigi possuem 0 mesmo
padrdo de atividade e utilizam os mesmos recuroergares (GONZALEZ et al., 1998;
GONZALEZ, 2000; REDFORD e EISENBERG, 1992). Ass&nco-existéncia em macro-
escala entre essas espécies co-genéricas na aestude poderia estar contribuindo para a
segregacao no uso do microhabitat (DUESER e SHUGARTS8; DUESER e HALLET,
1980), evidenciando uma partilha de recursos.

Oligoryzomys flavescens foi a espécie mais relacionada a ambientes abey¢oslo
correlacionada positivamente apenas com porcentatgersolo coberto com gramineas e
junco, e negativamente com todas as variaveis @uacterizam ambientes florestados,
corroborando o que ja vinha sendo observado paespécie (BUSCH e KRAVETZ, 1992a;
CADEMARTORI et al., 2002). Autores ainda sugereassociacio dessa espécie com a dgua
ou ambientes proximos a ela (BUSCH e KRAVETZ, 1992@NZALEZ, 2000), porém os
resultados das analises na ESET ndo apontaranassiaiacdo. A presenca desta espécie,

proximo a éreas alagadas pode estar sendo linpeldacompeticdo por exclusdo com outras
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espécies, também associadas a estes locais, geen el superiores competitivamente,
como por exemploA. azarae e S tumidus. Foi demonstrado tanto em campo (BUSCH e
KRAVETZ, 1992a, BUSCH e KRAVETZ, 1992b) quanto eabdratério (CUETO et al.,
1995a) que, quando em simpatia,azarae exclui competitivament®. flavecens das areas
de seu dominio. Assim também parece haver uma c¢ap@&pepor interferéncia na area de
estudo, levando em conta que as espécies dominaméesem geralmente maior tamanho
corporal (MORSE, 1974), sendo que taAtoazarae quantoS. tumidus poderiam limitar a
presenca de. flavecens em areas proximas a agua.

Oligoryzomys nigripes foi a Unica espécie que ndo apresentou correlaggdanenhum
dos dois primeiros eixos da PCA, porém a CCA apomrtaassociacdo com bromeliaceas
terrestres. Oligoryzomys nigripes poderia estar selecionando este tipo de habitat,
principalmente em locais com vegetacdo campestro @ o caso do bioma Pampa, como
forma de reduzir o risco de predacgéo, sendo queesdscais a vulnerabilidade seria menor,
seja pela menor densidade de predadores ou pelansoar exposicdo a eles (BOS e
CARTHEW, 2003; JONSSON et al., 2000; MOURA et aD05). Oligoryzomys nigripes é
generalista quanto ao habitat, ocorrendo em pastagen areas de savana e em florestas no
Brasil (ALHO, 2005; MARES et al., 1986; VIEIRA e MANHO-FILHO, 1998), tanto em
vegetacado priméria quanto secundaria, sendo qoigasteria explicar a toleréncia a presenca
de gado. Esta poderia ocupar esses nichos dispgnivea vez que as demais espécies foram
correlacionadas negativamente a essa variavel randsi-se assim como uma espécie mais
oportunista e tolerante a perturbacdo ambientaR{PINI, 2004).Oligoryzomys nigripes nao
apresentou relagdes com muitas das variaveis dtatygior ser uma espécie generalista e por
prontamente ocupar ambientes diversos, podendosayeg pouca especificidade para
gradientes de microhabitat dentro de um substratm [SEAMON e ADLER, 1996).

Em estudos realizados no Pampa argenthaymidus preferiu habitats com grande
cobertura de vegetacédo nos primeiros 50 cm acimsolio(BONAVENTURA et al., 2003;
CUETO et al., 1995b), o que também foi observadpnesente estudo quando esta espécie
foi relacionada a herbaceas. Locais de vegetac&saderoxima ao solo reduzem a
intensidade das variacfes climaticas, criando uanamlima mais estavel, a associagcdo com
este tipo de local/vegetacdo pode proporcionarareenbientes apropriados a ecologia da
espécie, por exemplo, favorecendo a reproducdcstre@do de abrigos, forrageio, entre
outros (CUETO et al., 1995b¥capteromys tumidus possui adaptacdes morfolégicas para
nadar que poderiam explicar sua alta abundancedémcia e reproducdo em locais
inundados (BONAVENTURA et al., 2003; CUETO et d1995b; SIERRE DE SORIANO,
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1969), fato este também observado no presente cestlém disso, esta espécie foi
correlacionada positivamente com invertebrados raoca sua alimentacdo estd baseada
principalmente neste tipo de recurso (SUAREZ e BOENTURA, 2001), pode ser este
mais um fator a contribuir para a selecdo destedgmicrohabitat.

Baseado no exposto observou-se que a heterogeeedan principal fator que
interfere na riqgueza e abundancia de espéciesp spral locais mais prOximos a agua, com
maior disponibilidade de recursos alimentares (tebeados), maiores densidades de
herbaceas e maior numero de arbustos atraem o nuea@ro de espécies e individuos. Todas
as espécies apresentaram alguma associacéo, agasélva ou negativa, com as variaveis
ambientais Akodon reigi foi positivamente relacionado com as variaveis camcterizaram
ambientes florestadodD. flavescens foi correlacionado positivamente aos locais com
vegetacdo onde predominavam gramineas e justapteromys tumidus e A.azarae foram
positivamente relacionados a maior oferta de alimeherbaceas e ambientes alagados.
Oligoryzomys nigripes foi positivamente relacionado a bromelidceas séme e a presenca de
gado.
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CONCLUSOES

A ESET e o PEE apresentam alta riqueza de espileipsquenos mamiferos (N = 11

e N = 9 espécies, respectivamente).

* A abundancia e a composicao de espécies saorddsrentre as duas UCs situadas
no bioma Pampa, devido & heterogeneidade ambierftaéncia biogeografica, diferencas de
tamanho e no grau de perturbacdo entre as areadaéss. Porém, a heterogeneidade

ambiental permite que ambas as areas possuamapratite a mesma riqueza de espécies.

e Quando comparadas com a UC de Floresta Atlanttar) essas UCs diferem
segundo a riqueza, a composi¢ao e a abundancepédeies devido & maior homogeneidade e

complexidade da area florestada em comparacaa@asiareas.

 Na ESET ocorrem mais espécies insetivoro-onivorastas sdo mais abundantes,
relacionada a maior disponibilidade de invertebsadm local, enquanto no PEE a

comunidade é formada principalmente por espéciemnigra-frugivoras do género

Oligoryzomys.

* Houve variacdo na riqueza (ESET e PEE) e na aburadéotal (PEE) de espécies de
pequenos mamiferos entre a estacdo quente/chuvitsdseca, sendo o maior numero de

espécies e individuos capturados na fria.

* Na ESET a heterogeneidade é o principal fator gtezfere na riqueza e abundéancia
de espécies, sendo que locais mais préximos a agoamaior disponibilidade de recursos
alimentares (invertebrados), densidades de herbaedimero de arbustos atraem o maior

namero de espécies e individuos.

* Na ESET todas as espécies apresentaram algumaagésocseja ela positiva ou
negativa, com as variaveis ambientai&odon reigi foi positivamente relacionado com as

variaveis que caracterizaram ambientes florestadas,flavescens foi correlacionado
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positivamente aos locais com vegetacdo onde predeanin gramineas e juncgcapteromys
tumidus e A.azarae foram positivamente relacionados a maior ofertaloeento, herbaceas e
ambientes alagado®ligoryzomys nigripes foi positivamente relacionado a bromeliaceas

terrestres e a presenca de gado.



