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Rios sem discurso

Quando um rio corta, corta-se de vez

o discurso-rio de agua que ele fazia;
cortado, a agua se quebra em pedacos,
em pocos de dgua, em agua paralitica.
Em situacao de poco, a agua equivale
a uma palavra em situacao dicionaria;
isolada, estanque no poc¢o dela mesma,
e porgue assim estanque, estancada;

€ mais: porque assim estancada, muda,
e muda porque com nenhuma comunica,
porgue cortou-se a sintaxe desse rio,

o fio de &gua por que ele discorria.

O curso de um rio, seu discurso-rio,
chega raramente a se reatar de vez;

um rio precisa de muito fio de 4gua
para refazer o fio antigo que o fez.
Salvo a grandiloquiéncia de uma cheia
Ihe impondo interina outra linguagem,
um rio precisa de muita agua em fios
para que todos 0s pogos se enfrasem:
se reatando, de um para outro poco,
em frases curtas, entao frase a frase,
até a sentenca-rio do discurso unico

em gue se tem voz a seca ele combate.

Jodao Cabral de Melo Neto
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O objetivo deste trabalho é o de compreender como a pratica juridico processual, atraves
das relagbes discursivas que se estabelecem em uma acéo especifica, produz efeitos de
sentido; como se relacionam, de maneira tensa, o0 mesmo e o diferente na discursividade
juridica. Para tanto, partindo de uma perspectiva materialista e dos principios teéricos da
Andlise do Discurso de linha francesa, analisamos o rito processual de uma acao ordinaria
de indenizacdo por perdas e danos e danos morais, a qual correu na 3% vara civel da
comarca de Santa Maria-RS. A analise tem como ponto de ancoragem a designacdo dano
moral e o corpus de analise é composto pelas seguintes partes do processo judicial: peticdo
inicial, contestacao, réplica e sentenca. A partir da mobilizacdo teérica necessaria para a
reflexdo e da analise do corpus discursivo, podemos compreender que essa discursividade
esti organizada de maneira a tentar regular o sentido atribuido & designagdo dano moral.
Isso acontece a partir de processos de generalizacdo e de particularizacdo que, regendo a
organizacdo das pecas processuais, visam regular os sentidos, criando uma ilusdo de
aplicabilidade das normas juridicas as condutas apresentadas nas pecas. No entanto, esse
funcionamento néo é livre de falhas, uma vez que acontecem rupturas e deslocamentos
nessa tentativa de regulacdo. Isso se da através do jogo estabelecido entre duas formas
distintas de individuacdo dos sujeitos, denominadas sujeito-de-direito e sujeito-religioso
(HAROCHE, 1992). De um lado, temos a intercambialidade, a qual visa sustentar a
regulacdo dos sentidos e a aplicabilidadade da lei e, de outro, temos a expressao da
subjetividade, a qual possibilita que sejam trazidas para discussdo as condutas
apresentadas nas pecas processuais (possibilitando, assim, a discussdo de questdes
exteriores ao sistema juridico). Entendemos que o discurso juridico, mesmo abrindo espago
para a movimentagdo dos sentidos, & constituido de forma a se auto-regular. Ao ser
formulado e ao circular, ele respeita uma série de regras que delimitam o que pode e deve
ser dito, sustentado e legitimando essa discursividade.

Palavras-chave: dano moral, discurso juridico, constituigcdo, formulagéo, circulagéo.
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The main objective in this work is to understand how the juridical practice, through the
discursive relations established in a specific lawsuit, produces sense effects, and how the
same and the different relate to each other in the juridical discursivity. In order to do this, we
have analyzed the processual rite of an indemnity ordinary action for losses and damages
and moral damage, filed in the third civil jurisdiction of the judicial district of Santa Maria-RS,
from the theoretical principles of French Discourse Analysis or according to a materialistic
point of view. The analysis has as a starting point the designation moral damage and the
corpus comprises the following lawsuit elements: initial petition, contestation, replication and
sentence. From the necessary theoretical mobilization for the reflection and by means of
analysis of the discursive corpus we can understand that this discursivity is organized in a
way to try to regulate the meanings of moral damage. This happens from a particularization
and generalization process which mediates the organization of the documents and intends to
regulate the senses, creating an illusion of applicability of the rules of law to the conducts
presented in the documents. However, this language functioning is not free of imperfections,
since ruptures and displacements happen in this attempt of regulation. This happens through
the established game between two distinct forms of subject’s individuation, called religious
subject and subject-of-right (HAROCHE, 1992). On one side, we have the interchangeability,
which aims at to support the regulation of the senses and the applicability of the law. On the
other side, we have the expression of the subjectivity, which makes possible that the
conducts presented in the documents be brought for discussion (making possible the
discussion of exterior questions related to the legal system). We understand that even though
the juridical discourse opens space for the movement of the senses, this is constituted in a
way to regulate itself. The juridical discourse is formulated and it circulates, respecting a
series of rules that delimit what can and must be said, then supporting and legitimizing this
discursivity.

Key words: moral damage; juridical discourse; constitution; formulation; circulation.
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INTRODUCAO

A reflexdo acerca do sentido e da interpretacdo ndo € recente. Muitos ja
pensaram / refletiram / teorizaram a respeito dessas questbes. Diferentes
concepcgdes se desenvolveram na esteira dos estudos filosoficos, dos estudos
sociais e dos estudos linguisticos: dependendo do ponto de vista adotado, o
(des)centramento do sujeito produziu efeitos ora de evidéncia (de cristalizacdo dos

sentidos), ora de ruptura e de incompletude.

Neste trabalho, buscamos compreender como o discurso juridico,
representado por um conjunto de documentos da esfera do direito processual civil,
funciona discursivamente. Essa série de documentos € composta pelo que a teoria e
préatica juridica denominam de peti¢do inicial, contestacdo, réplica e decisdo. Séo
pecas processuais através das quais as partes expressam seus interesses no
desenvolvimento de um processo juridico (processo de rito ordinario da esfera do

direito civil).

Nosso interesse, mais especificamente, € compreender como a designacao
dano moral produz efeitos de sentido na série de documentos que compdem um
processo de indenizagéo por perdas e danos e dano moral, o qual correu na 32 vara

civel da comarca de Santa Maria-RS.

Partimos de duas premissas inicias para o desenvolvimento deste trabalho: 1)
de que o sistema juridico, através de uma simulacdo lo6gico-dedutiva, busca o

apagamento do gesto interpretativo, através de uma circularidade imposta as leis em
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geral, criando uma ilusdo de aplicabilidade e 2) de que o discurso juridico, na sua
constituicdo, formulacdo e circulagdo (ORLANDI, 2001b), escapa dessa ilusdo de
simulacao l6gico-dedutiva, possibilitando tanto a permanéncia como o deslocamento

dos sentidos.

O corpus de andlise é composto pelas seguintes partes do rito processual:
peticdo inicial, contestacdo, réplica e sentenca. A analise tem como ponto de
ancoragem a designacdo dano moral, a qual permeia as pecas processuais.
Guimaraes (2002), ao estudar os procedimentos da nomeacdo, ressalta que a
designacao € a significacdo de um nome, tomada na historia e remetida ao real, ndo
de forma abstrata, mas simbdlica, por meio de uma relagéo linguistica que constroi o
objeto do qual se fala. A palavra designa, segundo Guimaraes, quando ela se reporta
a algo que nao € ela. Designar nao é referir. A designacéao divide o real e identifica os
objetos por essa divisdo; a designagdo é construida pelo proprio funcionamento do

nome, no acontecimento da linguagem.

A partir da compreensao dos processos que significam esta designacao dano
moral, procuramos entender como 0 sujeito escapa, pelo gesto interpretativo, da
simulacdo l6gico-dedutiva na qual o discurso juridico sustenta seu funcionamento,
isto é, procuramos compreender como o0 exterior ao arquivo juridico interfere no
funcionamento desse discurso, como o exterior emerge pelo / no gesto interpretativo.
E por esse viés que analisamos as pecas do rito processual da acédo ordinaria de

indenizagao por perdas e danos e dano moral.

O trabalho esté organizado em trés eixos de problematizacdo. Inicialmente, é
apresentado aparato tedrico necessario para o desenvolvimento da analise. Nesse
primeiro capitulo, denominado Da constituicdo do ponto de vista: no campo do direito
e no campo do discurso, 0 objetivo € apresentar a base tedrica mobilizada para a

realizacdo da analise.

Num segundo momento, € descrito o corpus discursivo e apresentada a
analise propriamente dita. Nesse segundo capitulo, intitulado Da constituicdo do

sentido: a designacdo dano moral produzindo efeitos, centramos nossa atencdo na
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designacdo dano moral, de forma a compreender seu funcionamento discursivo
através da relacdo estabelecida entre as pecas discursivas no rito processual, isto €,

através da relacdo encadeada entre as pecas que compdem a lide.

Por fim, no terceiro capitulo, denominado Da constituicdo do discurso, temos
como objetivo compreender como a discursividade onde se instalam processos
judiciais funciona. Nosso objetivo é de entender, a partir da designacao dano moral,
como efeitos de sentido acerca do dano moral entram em jogo no momento da

instalacdo de um incidente processual.
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1. DA CONSTITUICAO DO PONTO DE VISTA: NO CAMPO DO
DIREITO E NO CAMPO DO DISCURSO

Vivemos em uma sociedade instituida em bases juridico-dogmaticas que
buscam regular as relacdes sociais. Nessa sociedade, os problemas que por ventura
acontecam, tendem a passar obrigatoriamente por instituicdes juridicas, as quais tém
como finalidade, a partir de uma organizagdo complexa, resguardar a convivéncia
entre os homens de forma pacifica e organizada. E nesse entendimento que os
chamados direito civil e direito penal buscam regular as mais variadas questdes que
dizem respeito as relacdes estabelecidas entre os seres humanos em sociedade. De
acordo com Mello (1995),

parece claro, assim, que a prépria vida social ndo s6 se impde, como
ndo pode prescindir da adaptacdo do homem, motivo pelo qual os
processos de adaptacdo social, especialmente o Direito, s&o
instrumentos indispensaveis a convivéncia inter-humana. O Direito —
como, de resto, todos os processos de adaptacdo social —,
conquanto seja essencial a sociedade, ndo no € ao homo naturalis,
ou seja, ao homem em estado de natureza. O Direito é essencial ao
homem enquanto homo socialis, isto é, ao homem considerado
integrante da sociedade. Somente quando o homem se vé diante de
outro homem ou da comunidade e condutas interferem entre si, é
gue exsurge a indispensabilidade das normas juridicas, diante da
indefectivel possibilidade dos entrechoques de interesses que
conduzem a inevitaveis conflitos. (p.6)

Nesse sentido, o0 objetivo do sistema juridico é o de regular as trocas sociais.

Para realizar essa regulacédo, esse sistema necessita de um conjunto de regras e
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uma base técnica que lhe dé o caréater cientifico. A cientificidade é importante uma
vez que é ela que dara sustentacdo aos efeitos imprimidos pelo sistema juridico no

seio social®.

A regulacdo das relacGes sociais por parte do sistema juridico estd baseada
em uma dogmatica que se vale de uma concepc¢do positivista de ciéncia (e de
homem) completa, racional e fechada. Desse modo, uma vez ocorrendo um fato que
gere conflito no seio social e haja uma sancao juridica que preveja uma punicao para
guem cometer este fato, o sistema juridico tem a obrigacdo de chamar para si a
observancia do ocorrido e, de acordo com o caso, de dar uma resposta na forma de
uma sancao. A obrigatoriedade de que tratamos aqui deve ser entendida como
sendo aquela que resulta de uma provocacdo, de um pedido expresso para O

tratamento da situacao que gera o conflito.

Essa observancia deve obedecer a uma série de regras, as quais dao a
legitimidade para a acdo do poder judiciario. Elas devem obedecer a um rito?,
estarem organizadas de uma forma institucionalizada, serem de carater publico e

acessiveis a todos os cidadaos.

Se tomarmos, por exemplo, a organizacdo do sistema juridico brasileiro,
veremos que ela se sustenta, teoricamente, nos escritos de Hans Kelsen (1998).
Este teorico, na reflexdo do sistema de leis, buscou criar uma teoria abstrata em
torno do direito. Para ele, a teoria pura do direito € uma teoria do direito positivo, que
pretende libertar a ciéncia juridica de todos os elementos que |lhe séo estranhos. De
acordo com essa teoria, o direito € visto como uma ciéncia neutra, ndo devendo
sofrer influéncias externas, seja de outras ciéncias, seja da natureza ou da
sociedade. Para Kelsen (1998), o Direito esta posto na lei, e essa lei deve ser valida.
Para se ter um carater de validade, a lei deve advir de uma norma hipotética (a

norma fundamental) — o direito seria criado do préprio direito, ndo podendo advir dos

! Quando falamos em efeitos junto a esfera social, nos referimos aqueles efeitos de ordem
monetaria ou privativa de direitos.

2 Entendido aqui como um conjunto de formalidades que devem ser observadas para que um
ato possa ser considerado valido ou para a execuc¢ao de determinada diligéncia.
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fatos sociais ou de outras entidades. Essa norma fundamental proposta por Kelsen é
uma abstracdo que tenta explicar o direito como um sistema de normas, as quais

estariam submetidas a validade de uma norma fundamental.

Nessa perspectiva, esse sistema de normas, uma vez fechadas, ndo poderiam
se relacionar com o0 seu exterior. O seu funcionamento diria respeito a sua
organizagédo interna, a qual se desenvolveria de forma a criar uma relacdo de auto-
referencialidade primordial, dando um carater circular para as praticas do sistema

juridico®.

Diante dessa visdo formal-juridica, cada Estado é um sistema, com
interdependéncia e unicidade. Logo, a norma fundamental hipotética de um
determinado sistema ndo excede um outro. Kelsen estabeleceu a proposicédo basica
de uma norma fundamental com o intuito de responder a todos 0s seus
guestionamentos quanto ao fundamento de validade da pluralidade das normas que
regulam as condutas dos homens num determinado sistema, mas que ndo tenham
sido editadas por nenhum ato de autoridade; como também, o que estabeleceria a
hierarquia existente entre essas normas. Tratando-se de uma norma suposta, ndo

imposta.

Assim, de acordo com Kelsen (1998),

o fato de alguém ordenar seja o que for ndo é fundamento para
considerar o respectivo comando como valido, quer dizer, para ver a
respectiva norma como vinculante em relacdo aos seus
destinatarios. Apenas uma autoridade competente pode estabelecer
normas validas e uma tal competéncia somente se pode apoiar
sobre uma norma que confira poder para fixar normas. A esta norma
se encontram sujeitos tanto a autoridade dotada de poder legislativo
como os individuos que devem obediéncia as normas por ela
fixadas. (p.216)

% Sistema juridico entendido aqui como o conjunto de documentos que compdem as normas
juridicas (leis, decretos, sumulas, jurisprudéncias, etc.).
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Contudo, ao se buscar o fundamento de validade de uma norma, ha a

necessidade de se estabelecer qual seria a mais elevada. Para isso,

ela [a norma] tem de ser pressuposta, visto que ndo pode ser posta
por uma autoridade, cuja competéncia teria de se fundar numa
norma ainda mais elevada, o fundamento da sua validade ja nao
pode ser posto em questdo. Uma tal norma, pressuposta como a
mais elevada, sera aqui designada como norma fundamental.
(KELSEN, 1998, p.217)

Segundo a teoria kelseniana, a natureza do fundamento de validade distingue-
se por dois distintos sistemas de normas: o estatico e o dinamico. De acordo com
Kelsen (1998),

O sistema de normas do tipo estatico afirma que a conduta dos
individuos por elas determinada, € considerada como devida
(devendo ser) por forca do seu contetdo: porque a sua validade
pode ser reconduzida a uma norma a cujo conteudo pode ser
subsumido o contedo das normas que formam o ordenamento,
como o particular ao geral. (p.218)

Contudo, para Kelsen a norma fundamental pode fornecer o fundamento de
validade das normas por ela baseadas, mas ndo o seu conteudo de validade,

tratando-se de um sistema dinamico. No tipo dinamico,

a norma fundamental limita-se a delegar numa autoridade
legisladora, quer dizer, a fixar uma regra em conformidade com a
qual devem ser criadas as normas deste sistema. A norma que
constitui 0 ponto de partida da questdo ndo vale por forca do seu
conteudo, ela ndo pode ser deduzida da norma pressuposta atraves
de uma operagdo légica. Esse conteudo apenas pode ser
determinado através de atos pelos quais a autoridade a quem a
norma fundamental confere competéncia e as outras autoridades
que, por sua vez, recebem daquela a sua competéncia, estabelecem
as normas positivas deste sistema. (KELSEN, 1998, p.219-220)
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Dessa forma, a teoria da piramide juridica idealizada por Kelsen,
consubstanciada em seu sistema normativo dinamico, ndo pretende construir uma
fotografia da realidade e da génese das normas que compdem uma ordem, mas sim
ser um método para ordenar logicamente os comandos juridico-positivos
convertendo-os em um todo sistematico e unitério, dando-lhes, assim, a razéo légica
de sua validade formal (DINIZ, 1996, p.124).

Bobbio (1995), tratando desse tema, ensina que, dado o poder constituinte

como poder ultimo,

(...) devemos pressupor, portanto, uma norma que atribua ao poder
constituinte a faculdade de produzir normas juridicas: essa norma €&
a norma fundamental. A norma fundamental, enquanto, por um lado,
atribui aos o6rgaos constitucionais poder de fixar normas validas,
impbe a todos aqueles aos quais se referem as normas
constitucionais o dever de obedecé-las. E uma norma ao mesmo
tempo atributiva e imperativa, segundo se considere do ponto de
vista do poder ao qual da origem ou da obrigacao que dele nasce.
Essa norma Unica ndo pode ser sendo aquela que impde obedecer
ao poder originario do qual deriva a Constituicdo, que da origem as
leis ordinarias, que, por sua vez, ddo origem aos regulamentos,
decisdes judiciais, etc. Se nao postuldssemos uma norma
fundamental, ndo achariamos o ubi consistam, ou seja, 0 ponto de
apoio do sistema. E essa norma Ultima ndo pode ser sendo aquela
de onde deriva o poder primeiro. (p.58-59)

Entdo, a norma fundamental, como condicdo da possibilidade do
conhecimento dogmatico do direito, € uma proposicao situada fora do sistema de
direito positivo. Quando Kelsen afirma, repetidamente, que ndo é norma posta
(estatuida por uma autoridade ou pelo costume), mas pressuposta, podemos traduzir
isso em termos de logica moderna: a norma fundamental € uma proposicdo de
metalinguagem; ndo estd ao lado das outras proposicées do direito positivo, ndo
proveio de nenhuma fonte técnica; carece de contetdo concreto e, relativamente a
matéria das normas positivas, € forma condicionante delas (VILANOVA, 1997, p.175-
176).
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Dessa forma, a norma hipotética fundamental ndo pertence ao direito positivo,
pois néo foi estabelecida pelo 6rgdo da comunidade juridica. Nao sendo prevista em
nenhum cdédigo, por ndo estabelecer direitos e nem obrigacdes, como também, pelo
fato de ndo se basear nos alicerces de normas anteriores, nem possuir fundamentos

de nenhuma norma superior.

Trata-se, portanto, de uma norma idealizada pelo teérico do direito com a
prerrogativa indispensavel para o conhecimento do direito, logo, ao estabelecé-la o
pesquisador do direito ndo estara usufruindo da autoridade de legislar. Segundo

Diniz (1996), a norma hipotética fundamental

€ juridica, no sentido de ter funcdes juridicas relevantes, tais como a
de fundamentar a validade objetiva do significado subjetivo dos atos
de vontade criadores da norma e a de fundamentar a unidade de
uma pluralidade de normas. Dentro do sistema tem ela, portanto,
uma dupla fungéo constitutiva: a de dar unidade e a de dar validade
a um sistema de normas. (DINIZ, 1996, p.129)

Ao tentar explicar a necessidade da busca por um ponto de partida que
desencadeara na condicdo de validade do sistema normativo construido pelo
cientista do direito, Kelsen sofre influéncia de Kant (DINIZ,1996). Por considerar ser
proprio da razdo a ansia de descobrir a condicdo suprema, que ndo tenha sido

condicionada por nenhuma outra.

Sendo assim, o jurista, intencionado ou nao, se vé obrigado a eleger uma
norma fundamental ao estudar o direito, a fim de justificar a validade da ordenacé&o
juridica por ele analisada. Contudo, a norma hipotética fundamental ndo é elaborada
de forma arbitraria, pois nasce de uma necessidade imanente da ciéncia juridica de
estipular em que resulta a observacdo dos fatos que estdo sendo estudados. De

acordo com Diniz (1996),

a deciséo do estudioso do direito esta condicionada por uma base de
cunho nitidamente sociolégico. Se ele tiver, por exemplo, como
finalidade a construcdo de um sistema de normas juridicas para
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reger um Estado republicano, terd de procurar uma hipotese
cientifica que seja capaz de concebé-lo como juridico, ndo podendo,
evidentemente, enunciar tal hip6tese da seguinte maneira: "Devemos
obedecer ao monarca". Essa formulacdo careceria totalmente de
sentido para fundar a validade do sistema juridico de uma Republica.
(p.130-131)

Nesse sentido, para a teoria kelseniana, o teorico do direito ao estabelecer a
norma fundamental, afirma que a validade de uma norma decorre do que,
historicamente, o constituinte originario determinou como sua manifestacdo de
vontade; uma vez que, é a partir da primeira Constituicdo (a principal) que vao
decorrer os fundamentos de validade das normas que compdem o ordenamento
juridico. Constitui-se numa norma juridico-positivada pelo primeiro constituinte, nédo
possuindo fundamento de validade em nenhuma norma anterior, sendo o seu carater

normativo extraido da norma basica, a norma fundamental.

A norma hipotética fundamental, apenas, podera ser alterada em decorréncia
de uma revolucdo ou golpe de Estado, pois a norma basica que fundamenta a
validade da ordem juridica vigente € alterada pela mudanca brusca dos conceitos e
regimes antes estabelecidos. Competindo ao jurista, ao se estabelecer a nova ordem
juridica reportar-se a norma fundamental que ficou oculta, a fim de perpetuar o que
foi estabelecido para a atual primeira Constituicdo histérica. Isso ndo significa que a
revolucao ou o golpe de Estado irdo figurar a norma hipotética fundamental, mas sim,

0 seu antecedente.

A partir do momento em que é exteriorizada a vontade do legislador em
valorar um fato social, criando o projeto de lei, tem inicio a restricdo da liberdade.
Nesse momento, a restricdo, que € juridica, impde ao legislador a obrigacdo da
observancia das regras juridicas reguladoras do processo legislativo, sob pena de

poder guardar em si vicio, o que poderia causar a sua nulidade.

b

ApOs a normatizacdo dos fatos relevantes a convivéncia dos homens em
sociedade, a doutrina juridica descreve esse fendbmeno com a teoria do fato juridico,

gue tem como principio uma divisdo entre os mundos, juridico e social. O mundo dos
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fatos e 0 mundo juridico sdo realidades distintas, apesar do segundo estar contido no
primeiro, e para que ocorra a passagem de fatos do mundo social para 0 mundo
juridico € necessario que uma norma tenha esse fato como seu suporte fatico
abstrato, tendo o fato se concretizado no mundo social incide sobre ele a norma

juridica o colorindo e o diferenciando dos outros fatos.

Essas premissas podem levar, para a doutrina juridica, a uma percepcéo
equivocada do que € o direito, esquecendo que, apesar dos fatos juridicos se
processarem no mundo dos pensamentos, que € abstrato, eles s6 se efetivam no
plano social. E essa efetividade, diferente da incidéncia, é dependente do homem,
necessita de sua participacdo direta, interferindo nessa relacdo entre os mundos ja
citados, e, por isso, nem sempre se pode ter uma efetivacdo igual a incidéncia. O
guanto mais proximo se chegar a aplicacdo da incidéncia, mais préxima se estara de

uma realizagdo menos falha para essa doutrina.

Para podermos distinguir melhor esses dois aspectos, € importante
verificarmos os trés planos do mundo juridico propostos por Pontes de Miranda. O
Plano da Existéncia, O Plano da Validade e O Plano da Eficacia (MELLO, 1995).

Plano da Existéncia — nesse plano acontece o que se pode chamar de
introducdo ao mundo juridico, pois o fato social sai da condicdo de mero fato e torna-
se fato relevante ao direito (juridico), isto ocorre no momento da incidéncia normativa
sobre o fato, que estara colorido e diferenciado dos outros. Apds a introducdo no

plano da existéncia € que ele vai passar para 0s outros planos.

Plano da Validade — nesse plano ingressam 0s atos juridicos lato sensu, cujo
elemento nuclear € a participagéo volitiva do homem, o qual j& existe juridicamente.
Nesse plano os atos serdo analisados para serem, em seguida, validados ou
invalidados, dependendo do que foi afetado no seu suporte fatico, pelos vicios ou
erros. Existindo assim os atos nulos e anulaveis que possuem como diferenca basica
entre eles a possibilidade de ratificacdo do ato anulavel e da impossibilidade de

convalidar o nulo.
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O Plano da Eficacia — esse € o ultimo plano por que passam os fatos juridicos,
fazendo nascer uma relacgéo juridica modificativa da relacdo social originaria. E deste
plano que saem as pretensdes, acoes, excecoes, direitos, deveres, obrigacdes, etc.
s6 depois de passar por este plano é que se podera fazer uso da aplicacdo. E a partir
desse plano que o direito, de modo palpéavel, se realiza.

O dispositivo de ativacdo da funcionalidade do mundo juridico é o suporte
fatico, que nada mais é do que o meio de transporte mais eficiente na ligacédo entre o
mundo juridico e o mundo fatico. Todos os fatos previstos em normas juridicas
ganham um modelo préprio para o seu transporte ao mundo juridico. O detalhe mais
interessante desse meio de transporte é a sua forca motriz, que s é acionada com a
concretizacdo dos seus elementos nucleares. Isso é a sua hipotese de incidéncia,
essa possibilidade € o que chamamos de suporte fatico, pois em acontecendo o fato
que ela prevé, havera a incidéncia e a possivel aplicacdo, valendo ressaltar que o
suporte fatico ndo s6 possui a hipétese de incidéncia, como também possui as

hipdteses de validade e de eficacia.

Pontes de Miranda (2000, p.15) ensina que o suporte fatico € aquilo sobre o
gue as normas incidem, apontadas por elas. E que para se descobrir o suporte fatico
€ necessario estudar o fatico, isto €, as relacdes humanas e os fatos, a que elas se
referem, para se saber qual o suporte fatico. Disto, n0s podemos verificar duas
situacOes distintas do suporte fatico, ou seja, o estado de possivel incidéncia e o
estado de incidéncia. Dai a necessidade de se vislumbrar os suportes faticos,
abstrato e concreto.

De acordo com Mello (1995, p.36) o suporte fatico € um conceito do mundo
dos fatos e ndo do mundo juridico, pois somente depois de que se concretizam
(=ocorram), no mundo e o0s seus elementos, € que, pela incidéncia da norma, surgira

o fato juridico e, portanto, se podera falar em conceitos juridicos.

Nessa perspectiva, suporte fatico é todo e qualquer fato, seja ele um evento

ou uma conduta, valorado e elevado a norma juridica, quando abstrato, e a fato
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juridico quando concreto. Deste conceito complexo € importante analisar, de forma

separada, os elementos: suporte fatico abstrato e suporte fatico concreto.

O suporte féatico abstrato é o que se pode denominar de norma juridica, pois &
justamente a abstracado, traduzida por potencialidade, que o diferencia do concreto.
O suporte fatico abstrato ndo possui apenas a hipotese de incidéncia, mas as
hipoteses de incidéncia, validade e eficacia.

O suporte fatico concreto € o aparecimento, no mundo social, do suporte fatico
abstrato, o que d& inicio de modo infalivel e inesgotavel da incidéncia da norma
juridica. Elevando os fatos ao status de juridicos, portanto parte do mundo juridico,

onde entrardo e sairdo, modificando o mundo social.

Nosso trabalho tem como objetivo, entdo, compreender como o0 discurso
juridico, representado por um conjunto de documentos da esfera processual civil,
funciona discursivamente. Essa série de documentos é composta pela peticéo inicial,
contestacao, réplica e decisdo e diz respeito a uma acao de indenizacdo por danos
morais®. Nesse corpus discursivo, temos a confluéncia do que a doutrina juridica
entende como sendo o suporte fatico abstrato e o suporte fatico concreto: de um lado
temos a norma juridica, que é abstrata (e que trata do dano moral) e de outro temos

condutas no meio social que possibilitaram a incidéncia da norma juridica.

1.1 Simulacédo ldgico-dedutiva: a ilusdo de aplicacdo da regra juridica ao

suporte fatico

Ja existente o suporte fatico abstrato (norma juridica) e ocorrendo o suporte
fatico concreto no meio social (conduta tratada pela norma juridica), o sistema
juridico busca aplicar a norma juridica ao fato concreto. No caso em estudo,

ocorrendo uma previsao legal que trate do dano moral e ocorrendo uma conduta que

* Na secdo Da constituicido do sentido: a designacdo dano moral produzindo efeitos,
tratamos da constituicdo do corpus discursivo. Nesta secado, além de fazermos a descricéo
das pecas processuais que compdem o corpus de analise, nds também explicitamos o gesto
de leitura realizado no momento do recorte do material.
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configure essa previsao legal que é abstrata, uma aplica-se a outra. Essa aplicacdo
nao ocorre de forma imediata, uma vez que o proprio sistema traz a necessidade de
gue as partes envolvidas venham em juizo requerer o tratamento juridico da questéo

controvertida.

De acordo com Gadet & Pécheux (2004), essa organizacdo do sistema
juridico, através de previsdes legais ligadas a certas conseqiéncias, esta
relacionada ao desenvolvimento do direito continental, o qual esta estabelecido em

um sistema de sancdes. Para esses autores,

do direito romano até o cdédigo civil, que constitui a sua
racionalizagdo burguesa, o direito continental europeu se apdia
sobre o sistema regulamentar de um texto redigido, que tende a
constituir a unidade abstrata de uma Raz&o Escrita, feita para ser
aplicada a totalidade das conjunturas da prética juridica. (p.189-190)

Dessa forma, temos duas situacfes distintas: o texto do direito, entendido
como o conjunto de documentos que compdem o ordenamento juridico e os fatos
sociais, ou seja, as relacoes empreendidas entre os homens. Esse texto, tomado
como uma unidade abstrata, tem como objetivo dar conta e ser aplicado as situacdes
sociais a respeito das quais ele trate. Existindo uma norma que trate de uma situacéo
abstrata especifica e, acontecendo essa situacdo na esfera social, cabe ao direito

aplicar a norma ao fato ocorrido.

Essa aplicacdo do direito aos fatos sociais busca uma regulamentacdo da
sociedade e esta ancorada em um sistema légico de funcionamento. Ainda de

acordo com Gadet e Pécheux (2004),

Na sua origem, o direito continental € um direito erudito, letrado,
doutrinal, em que o latim traz sua “l6gica” ao pensamento juridico.
Nessa ordem universal da doutrina, a nomenclatura das categorias
do direito romano constitui por seu sistema de sancdes ao mesmo
tempo um modelo de organizacdo social e um dispositivo moral de
formacdo dos comportamentos. O direito continental oriundo do
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direito romano €&, entdo, fundamentalmente um direito de
regulamentacao. (p. 189-190)

Dessa forma, o ordenamento juridico busca descrever os comportamentos
gue ocorrem na esfera social. Além de descrevé-los, ele busca regula-los, utilizando,
para isso, um sistema de sancdes que, aliadas a aplicacédo das leis aos fatos sociais,

regulamentam as trocas entre os homens.

Para que o sistema juridico possa organizar as trocas sociais, constrangendo
0os homens a manter uma conduta que esteja de acordo com o que esta posto no
texto da lei € necessério que este se dirija a todas as pessoas e que ele estabeleca

uma série de constrangimentos®.

Esse direito de regulamentacdo, para funcionar e produzir seus efeitos de
sentido junto a sociedade, ou seja, para ter um carater de validade e aplicacéo,
necessita de uma generalidade, a qual dé conta do mundo factual. Nesse sentido,
“[...] o constrangimento é de ordem dedutiva totalizante e silogistica e coloca o fato

individual sob a generalidade da lei” (op. cit., p. 191).

Para que esses constrangimentos possam ser aplicados, é necessario que se
estabeleca uma relacao entre a lei e os atos dos homens na sociedade. Isso significa
dizer que, para que esse sistema deducional funcione, é necessario o
estabelecimento de uma férmula, da qual se deduza o mundo factual. Dito de outro
modo, é necessario a existéncia de uma lei que seja anterior aos atos dos quais ela
trata. “Trata-se de trabalhar as formulas de um texto para nele incluir ou excluir tal ou

tal caso” (op.cit., p. 191).

A lei busca, assim, estabelecer uma relacdo de simulacdo l6gica dentro da
pratica juridica entre um conjunto de normas e um conjunto de condutas. Para que

essa relacdo se efetue €é necessario que exista a lei, organizadora dos

®> Constrangimentos entendidos aqui como medidas de coacdo impostas por autoridade
judicial.
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comportamentos e organizada em um conjunto de normas e exista a potencialidade

dos fatos, da acdo dos homens.

Para entendermos o funcionamento da simulacdo l6gica dentro da pratica
juridica, podemos tomar como exemplo a questao que sera abordada neste trabalho:
trata-se de uma acéo de pedido de indenizacdo por danos morais. Nessa situagao,
para que o sistema juridico possa produzir seus efeitos de sentido é necessario,
inicialmente a pré-existéncia de uma lei que trate do tema — dano moral — e, num
segundo momento, a realizacdo de uma conduta no seio social que caracterize essa

acao.

Presente a lei que trate da conduta e presente a conduta propriamente dita, o
sistema juridico se vé “apto” a entrar em funcionamento, chamando para si a analise
da situacdo em questdo. Contudo, o sistema juridico ndo age de oficio®, visto se
tratar de uma situacdo da esfera civil, a qual necessita do interesse da parte

envolvida.

Uma vez ocorrendo um fato que esteja j4 la descrito na lei e, uma vez
existindo uma sancéo nesta, na potencialidade da ocorréncia do fato, a lei € aplicada,
isto é, a discursividade juridica, na sua série de praticas (através dos documentos
pelos quais essas praticas entram no mundo dos fatos) deduz do conceito abstrato
da lei o (f)ato realizado no mundo real.

Ao sistema juridico cabe a tarefa de realizar essa aplicacdo da norma ao fato.
Esse sistema, organizado em esferas de diferentes tematicas e em diferentes niveis,
a partir do conjunto de leis, tem como objetivo aplicar as sangdes previstas nas leis
nos casos em que a simulacdo légica se estabeleca. Para isso, ele conta com um

sistema processual, o qual tem como finalidade mediar a relacdo entre ofendido e

® Agir de oficio significa agir sem o pedido das partes envolvidas. Na organizacdo do sistema
juridico brasileiro é a esfera do direito penal que tem a possibilidade de agir de oficio. Nesse
caso, ocorrendo um fato que configure um ilicito penal, sem necessariamente haver o pedido
da parte ofendida, € instaurado o inquérito policial, para a apuracdo da materialidade do fato
e para a verificacdo da existéncia de indicios de autoria. Mais adiante, estando presentes a
materialidade do fato e os indicios de autoria, ocorre, por parte do Ministério Publico, o
oferecimento de denuncia, a qual é a peca que da inicio ao rito processual penal.
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ofensor, dito de outro modo, tem como finalidade mediar a relacdo entre o sujeito
realizador do fato que configura delito e o sujeito que sofre as conseqiéncias desse

fato.

No entanto, Pécheux (1997a), tratando da relacdo existente entre a sansao

juridica e a conseqliéncia légica, entende que

[...] o termo “lei” pode ser entendido em seus diferentes sentidos,
incluindo-se o sentido juridico segundo o qual alguém “sucumbe ao
peso da lei”, que prevé uma sanc¢édo para esse alguém: isso significa,
ao nosso ver, que o juridico ndo é, pura e simplesmente, um
“dominio de aplicagdo” da Légica, como pensam os teoricos do
pensamento juridico (Kelsen, etc.), mas sim que ha uma relagéo de
simulacdo constitutiva entre o0s operadores juridicos e o0s
mecanismos da deduc¢do conceptual, especialmente entre a sancdo
juridica e a consequéncia logica. (1997a, p.108)

Para esse autor, o discurso juridico, diferentemente do que pensa Kelsen, ndo
€ da ordem da aplicacdo. Ele estd assentado em uma relacédo de simulacéo l6gica, a
qual busca estabelecer o vinculo necessério entre a san¢do juridica (o texto da lei

tratando de um comportamento social e de um constrangimento) e os fatos sociais.

A ilusdo de aplicacdo de que trata o sistema juridico diz respeito a um
conjunto de normas que o compdem. Nao tendo uma unidade (uma vez que é
composto por coédigos, leis esparsas, decretos-leis, normativas, etc), esse sistema
funciona de maneira virtual, ou seja, estd no campo possivel, do que podera vir a ser,

do que podera existir, acontecer ou praticar-se no meio social.

Dessa forma, a discursividade juridica funciona na potencialidade, a qual
engendra um plano que, mesmo nao sendo da ordem do abstrato, interfere no real,
impondo sances ao mesmo. Para Zoppi-Fontana (2005), tratando do carater virtual

da lei,

E instigante pensar o texto da lei como um discurso que se sustenta
em uma modalidade de existéncia virtual dos fatos legislados, que,
entretanto, (con)forma (d& forma conforme a norma) aos
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acontecimentos. Modalidade virtual, neste caso, entendida ndo so
como possibilidade-de-existéncia concreta do fato que a lei sanciona,
mas sobretudo, no sentido de ja-existéncia formal do fato na lei, isto
€, como modalidade de existéncia do fato juridico, caracterizado pelo
funcionamento discursivo de um simulacro de raciocinio silogistico-
dedutivo operando com base na implicagdo linglistica organizada
como entinema. (p. 93)’

O texto da lei, uma vez organizado em um grupo institucionalizado de
documentos e amparado por um sistema juridico-processual, busca regular as trocas
sociais, funcionando através de processos de generalizacdo e de particularizacéo
(ZOPPI-FONTANA, 2005).

No processo de generalizacdo parte-se do mais geral, ou seja, da lei no seu
aspecto conceitual, para o mais especifico, isto é, para os fatos que ocorrem na
esfera social. Nesse funcionamento, apresenta-se a lei, entendida aqui como sendo
as normas juridicas organizadas e, em seguida, apresentam-se os fatos, ou seja, as
condutas realizadas na sociedade. Na apresentacdo dos documentos que compdem
0 rito processual, na sua constituicdo enquanto documento, apresenta-se a lei que
prevé a conduta e, em seguida, apresenta-se a conduta realizada. Dessa forma, a
simulacao l6gico-dedutiva parte do carater geral da lei para o carater especifico dos

fatos sociais.

O processo de particularizagdo, pelo contrario, parte de um funcionamento
inverso: inicialmente sdo apresentados os fatos sociais para em seguida, ser
apresentada a lei. Trata-se da apresentacao do suporte fatico concreto num primeiro

momento e da apresentacdo do suporte fatico abstrato num segundo momento.

Esses processos de generalizagcdo e particularizacdo buscam organizar a
simulacdo logico-dedutiva do discurso juridico. Ora se parte do geral para o
especifico, ora se parte do especifico para o geral, tendo como resultado um carater

de aplicabilidade, seja da norma ao fato, seja do fato a norma. Tanto a generalizacéo

" Grifos da autora.
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guanto a particularizacdo, quando organizadas em um vai-e-vem, ou seja, em

movimentos alternados, procuram estabelecer o vinculo entre o direito e os fatos.

1.2 Intercambialidade vs. subjetividade: aplicagédo e efeito de sentido

Vivemos, no ocidente civilizado, em um regime juridico que impde
responsabilidade sobre o individuo e que institui, como contrapartida dessa
responsabilidade, a culpa e o castigo. Essa responsabilidade estd assentada numa
nocéo de aplicabilidade, a qual ora vai da lei ao fato (processo de particularizacéo) e
ora vai do fato a norma (processo de generalizacdo). No entanto, ao falarmos de
responsabilidade, falamos também de um suijeito histérico e ideoldgico, identificado
com a forma-sujeito® juridica (o sujeito do Direito). Falamos, também, de individuos

gue, ao praticar atos ilicitos concretos, podem vir a sofrer penalidades por isso.

De acordo com Haroche (1992), ao tratar dos processos de individualizacao

do sujeito,

€ observando os procedimentos arquiteturais utilizados nos edificios
disciplinares, suas divisdes em células, que Foucault infere o carater
“celular” das disciplinas. Isolando os individuos e ao mesmo tempo
determinando-os, o Poder responde manifestadamente aos
imperativos da produgdo. Foucault denuncia entdo seus “efeitos” no
individuo: segundo ele, se “a disciplina ‘fabrica’ os individuos”, “a
intercambialidade” destes torna-se sua marca especifica. Esta
aparece como a expressao de uma exigéncia que substitui a idéia de
um territério fixo, que outrora definia o individuo, pela idéia de
comparacao, de avaliacdo, de classe, de lugar que se ocupa em uma
classificacao®. (p.19)

Um exemplo desse territério fixo, o qual vem a ser afetado pelos processos de
intercambialidade dos sujeitos, € o da religido. No século Xlll era reconhecida a

existéncia de um “sujeito religioso” (LAGAZZI, 1988). O século XIII foi marcado pela

8 A categoria forma-suijeito foi proposta por Pé&cheux (1997a) e Courtine (1981) e retomada
por Indursky (1997). Retomaremos este ponto na secéo 1.4.
° Grifos da autora.



30

dominagé&o da igreja. Como efeito dessa dominagé&o, 0s sujeitos eram subordinados
aos textos e ao dogma religiosos. Isso gerava uma submisséo a ideologia crista, a
gual assujeitava os individuos através das praticas religiosas. Essa ordem, religiosa,
do século Xlll acabou por apoiar-se no direito das pessoas (direito individual, de
carater subjetivo e moral), mais que no direito centrado nas rela¢cdes econdmicas.
Contudo, os imperativos da expansdo econémica conduziram a uma redefinicdo do

sujeito, e o Direito tornou-se determinante frente a Religido.

Dessa forma, as modificacbes econdémicas que ocorreram a partir do século X,
atingindo seu auge no século Xlll, propiciaram o enfraquecimento da Igreja dentro do
sistema feudal. De uma economia rural de subsisténcia, passou-se a uma economia
artesanal e urbana, que teve como decorréncia a idéia do lucro. O comércio
sedentarizou-se e trouxe o0 progresso da instru¢do e da comunicacao escrita. Lagazzi
(1988) entende que

Essa sedentarizacdo inscreveu-se dentro do avanco do aparelho
juridico, ja que os artesdos, mercadores e camponeses,
reivindicando seus direitos e liberdades, conduziam a
fundamentacdo do poder juridico, com a formacdo do “sujeito-de-
direito”, um sujeito responsavel por suas acdes, ao qual a histéria
tensa de sua constituicdo foi atribuindo direitos e deveres. Os lagos
pessoais que uniam senhores e vassalos até o século Xl,
transformaram-se em relacbes econdmicas: 0s senhores
concederam os feudos a seus vassalos e estes passaram a receber
pagamento pelos servi¢os prestados aos primeiros. Para comprarem
sua liberdade, os vassalos endividavam-se, o que 0s levou a
sujeicdo econdmica que veio substituir a sujeicdo pessoal. (p.19)

A dominacdo (e definicdo) do sujeito pelo religioso foi abalada com o
progresso do Direito. O sujeito passou a centrar suas atividades em si mesmo, com
suas proprias intencdes, motivacdes, sua propria vontade. Essa individuacdo so6
pode fazer ruir o dogma cristdo, que exigia uma obediéncia absoluta a lei divina.
Com o enfraquecimento da Igreja, centralizou-se o Estado, fazendo avancar o poder
juridico, ou melhor, fazendo com que o poder juridico se constituisse, aos poucos, na

Instituicdo Juridica. A maneira de se relacionarem os sujeitos, seja a partir do dogma
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religioso (sujeito-religioso), seja a partir da ideologia juridica (sujeito-de-direito) se
transformou. As duas instancias de producéo de subjetividade passaram a se afetar
mutuamente. Com isso, segundo Lagazzi (1988), instalou-se no sujeito uma

ambiguidade, pois

ao mesmo tempo em que este [0 sujeito] se v& como um ser Unico,
senhor e responsavel de si mesmo, ele é “intercambidvel perante o
Estado”, que se dirige a cidaddos, a cada um e a todos ao mesmo
tempo, a uma massa uniforme de sujeitos assujeitados, que tém a
ilusdo de unicidade. (p.20)

Dessa forma, ao se tornar visivel a interioridade e o0 corpo por inteiro
(HAROCHE, 1992), pelo viés da transparéncia, a ideologia juridica procurou tomar o
sujeito “sem defesa”, procurou disciplinar e normalizar sua subjetividade. A partir
disso, podemos compreender a constituicdo dos fundamentos juridicos, pois, de

acordo com Haroche, suas

leis, [sd@0] eivadas de proibicbes para descartar a divida e a
incerteza nascidas do exame critico e geradoras do espirito livre-
pensador. Enquanto o desejo do sujeito emerge gracas a uma
relativa indeterminacdo, a possibilidade de uma falta, de uma
interdicdo, o poder, a lei, reprimem entdo o desejo, procuram proibi-
lo (p.194)

Trazendo os efeitos dessa producdo de subjetividade para a
contemporaneidade, isto é, essas marcas do religioso e do juridico na constituicdo da
subjetividade, veremos que, ao invés de se organizarem de forma estanque, essas
formas de producéo dos sujeitos se entrecruzam, se afetam uma a outra. Estamos
inseridos em uma cultura de massa, capitalista, onde sédo produzidos individuos, os
quais sao normalizados, articulados uns aos outros segundo sistemas hierarquicos,

sistemas de valores e sistemas de submissao (ROLNIK, 2000, p.16).

Rolnik (2000), ao tratar desses sistemas e da producdo de subjetividade

entende que
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0 que h& é simplesmente uma producdo de subjetividade. N&o
somente uma producdo da subjetividade individuada — subjetividade
dos individuos — mas uma producao de subjetividade social, uma
producao de subjetividade que se pode encontrar em todos 0s niveis
da producdo e do consumo. E mais ainda: uma producdo da
subjetividade inconsciente. A meu ver, essa grande fabrica, essa
grande maquina capitalistica produz inclusive aquilo que acontece
conosco quando sonhamos, quando devaneamos, quando
fantasiamos, quando nos apaixonamos e assim por diante. Em todo
caso, ela pretende garantir uma funcdo hegemdnica em todos esses
campos. (p.16)

Essa autora vai mais adiante, dissociando os conceitos de individuo e de

subjetividade:

Para mim, os individuos s&o o resultado de uma producdo de massa.
O individuo é serializado, registrado, modelado. Freud foi o primeiro
a mostrar até que ponto é precaria essa noc¢ao da totalidade de um
ego. A subjetividade ndo é passivel de totalizacdo ou de
centralizacdo no individuo. Uma coisa € a individuacdo do corpo.
Outra é a multiplicidade dos agenciamentos da subjetivacdo: a
subjetividade é essencialmente fabricada e modelada no registro do
social. Descartes quis colar a idéia de subjetividade consciente a
idéia de individuo (colar a consciéncia subjetiva a existéncia do
individuo) — e estamos nos envenenando com essa equagado ao
longo de toda a histéria da filosofia moderna. Nem por isso deixa de
ser verdade que o0s processos de subjetivacdo séo
fundamentalmente descentrados em relacdo a individuagéo.
(ROLNIK, 2000, p.31)

O discurso juridico estd, assim, assentado nessa sistematica de producao de
subjetividade. O carater capitalista aliado a instituicdo das leis e aplicacdo das
mesmas visa tentar dominar o sujeito, configurar-lhe um espaco ja determinado no
meio social. Esse processo de determinagcdo, de producdo de subjetividade, no
entanto, ndo é o Unico que entra em jogo. Embora ele seja dominante, ele nédo
consegue impedir os efeitos de uma outra forma de producéo de subjetividade, que é

aguela ligada ao registro do social e a moral.
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O individuo est4, nesta forma, na encruzilhada de multiplos componentes de
subjetividade. Entre esses componentes alguns sédo reguladores e de producao de
poder. Eles situam-se em relacao a lei, a instituicdo juridica e visam a determinacéo
dos sujeitos enquanto posi¢des sociais ocupadas pelos individuos. Outros sdo mais
do dominio daquilo que Gattari (2000, p.34) chama de “grupos primarios” (o cla, o
bando, a turma, etc.), isto é, determinacdo enquanto posicOes sociais ocupadas

enguanto sujeito.

Esta encruzilhada entre as formas de subjetivacdo acontece uma vez que 0s
seres humanos estdo no mundo, em exercicio pela / na linguagem. E a partir das
trocas simbdlicas e das acfes realizadas no meio social que os individuos séo
interpelados em sujeitos. Essa interpelacdo, através do discurso € que permite a

igualdade ou a diferenca dos sentidos, pois como ensina Arednt (2005),

A pluralidade humana, condicdo basica da agéo e do discurso, tem o
duplo aspecto de igualdade e diferenca. Se ndo fossem iguais, os
homens seriam incapazes de compreender-se entre si e aos seus
ancestrais, ou de fazer planos para o futuro e prever as
necessidades das geracdes vindouras. Se néo fossem diferentes, se
cada ser humano néo diferisse de todos os que existiram, existem ou
virdo a existir, 0s homens nado precisariam do discurso ou da acao
para se fazerem entender. Com simples sinais e sons, poderiam
comunicar suas necessidades imediatas idénticas. (p.188)

O homem é capaz de falar a si préprio e ndo apenas falar alguma coisa —
como sede, fome, afeto hostilidade ou medo. No homem, a alteridade, que ele tem
em comum com tudo o que existe, e a distingdo, que ele partilha com tudo o que
vive, tornam-se singularidade, e a pluralidade humana é a paradoxal pluralidade dos
seres singulares (Arendt, 2005, p.189).

A partir do estudo da paradoxal pluralidade / singularidade humana, Arendt
procura refletir acerca do discurso e da acédo, os quais sdo meios de significacdo dos

seres humanos que vivem em sociedade. Para essa autora (2005),



34

A acéo e o discurso sédo 0os modos pelos quais 0s seres humanos se
manifestam uns aos outros, ndo como meros objetos fisicos, mas
enquanto homens. Esta manifestacdo, em contraposicdo a mera
existéncia corpérea, depende da iniciativa, mas trata-se de uma
iniciativa da qual nenhum ser humano pode abster-se sem deixar de
ser humano. (p.189)

Acao e discurso. De um lado temos os atos materiais realizados no mundo em
gue vivemos, no grupo social do qual fazemos parte e, de outro, temos as palavras,
gue através do discurso nos inserem no mundo humano. Esta insercdo é como um
segundo nascimento, no qual confirmamos e assumimos o fato original e singular do
nosso aparecimento fisico original. A acdo depende do discurso, pois como ensina
Arent (2005),

Sem o discurso, a acdo deixaria de ser agdo, pois ndo haveria ator; e
0 ator, 0 agente do ato, s6 é possivel se for, ao mesmo tempo, 0
autor das palavras. A acdo que ele inicia € humanamente revelada
através de palavras; e, embora o ato possa ser percebido em sua
manifestacao fisica bruta, sem acompanhamento verbal, sé se torna
relevante através da palavra falada na qual o autor se identifica,
anuncia o que fez, faz e pretende fazer. (p.191)

A acao e o discurso ocorrem entre os homens e, na medida em que eles sao
dirigidos, tanto um quanto o outro, conservam sua capacidade de revelar o agente,
mesmo quando o seu contetdo se quer objetivo, voltado para o mundo das coisas no
gual os homens se movem, mundo este que se interpde entre eles e do qual
procedem seus interesses especificos, objetivos e mundanos. De acordo com Arendt
(2005),

Estes interesses constituem, na acep¢do mais literal da palavra, algo
que inter-essa, que est4 entre as pessoas e que, portanto, as
relaciona e interliga. Quase sempre a acéo e o discurso se referem a
essa mediacado, que varia de grupo para grupo, de sorte que a maior
parte das palavras e atos, além de revelar o agente, refere-se a
alguma realidade mundana e objetiva. Como esta revelacdo do
sujeito é parte integrante de todo intercurso, até mesmo do mais
<<objetivo>>, a mediacao fisica e mundana, juntamente com 0s seus
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interesses, é revestida e, por assim dizer, sobrelevada por outra
mediacao inteiramente diferente, constituida de atos e palavras, cuja
origem se deve unicamente ao fato de que os homens agem e falam
diretamente uns com 0s outros. Esta segunda mediacdo subjetiva
ndo é tangivel, pois ndo ha objetos tangiveis em que se possa
materializar: o processo de agir e falar ndo produz esse tipo de
resultado. Mas, a despeito de toda a sua intangibilidade, esta
mediacdo é tao real quanto o mundo das coisas que visivelmente
temos em comum. Damos a esta realidade o nome de <<teia>> de
relacdes humanas, indicando pela metafora sua qualidade, de certo
modo intangivel. (p.195)

Consideramos necessaria a reflexdo acerca da relacdo existente entre acao e
discurso, uma vez que nosso objetivo, ao tratar do discurso juridico, é o de

1°  funciona

compreender como ele, representado pela designacdo dano mora
discursivamente. Para isso, buscaremos compreender como o sentido de dano
moral, se mantém e como ele se movimenta, abrindo a possibilidade tanto da
parafrase quanto da polissemia. E a teia que constitui o discurso abordado que sera

levada em conta no trabalho de reflexao.

1.3 A questao do discurso e do sentido

Para o presente estudo, temos como materialidade linguistico-discursiva de
analise, as pecas processuais que compdem a acao de indenizacdo por dano moral.
Nosso interesse € de compreender como as condi¢cdes de producdo do discurso
juridico, através da sua materialidade linguistica e historica, possibilita tanto a
continuidade dos sentidos como a movimentacdo dos mesmos. A partir da analise do
funcionamento de cada uma das pecas processuais buscaremos compreender como
o dano moral é apresentado e que efeitos de sentido podem ser delineados a partir

da compreensao do funcionamento da discursividade juridica em questéo.

Nessa perspectiva, entendemos que o funcionamento discursivo implica uma

relacdo entre o simbolico — a lingua ou mesmo outras materialidades significantes —

1 Entendemos dano moral como sendo o prejuizo de ordem emocional, financeira e
patrimonial, sofrido por alguém, em que houve acao, influéncia ou omissao de outra pessoa.
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e o histérico. Toda atividade de linguagem deve ser remetida ao conjunto de fatores
gue a torna possivel. Esses fatores, chamados em AD de condi¢cdes de producéo
(PECHEUX, 1990), envolvem tanto o que é material — o simbdlico sujeito a falha —
gquanto a situacao de enunciacdo e a conjuntura politico-ideol6gica em que se produz
o discurso (ORLANDI, 2002).

De acordo com Orlandi (2002), o discurso € o que torna possivel tanto a
permanéncia e a continuidade, quanto o deslocamento e a transformacdo dos
homens e da realidade em que eles vivem. Isto significa dizer que o discurso, através
de seu funcionamento, possibilita que efeitos de sentido entre locutores se
estabelecam, isto €, possibilita que os sentidos se cristalizem e/ou se movimentem,

através das trocas entre os homens em sociedade.

Nesse sentido, levamos em conta que, na enunciacdo, a relacdo entre 0s
locutores ndo € direta, mas atravessada pelas forma¢des imaginarias, isto €, as
imagens historicamente produzidas que os sujeitos tém de si mesmos, uns dos
outros e do objeto do discurso. Pécheux (1997b) conceitua discurso como efeito de
sentido entre locutores. O discurso ndo € compreendido como um objeto empirico,
mas como um efeito material: ele tem historicidade. Os sujeitos formulam a partir de
posicdes historicamente marcadas. E preciso considerar a situagdo de interlocucéo
(missa, aula, sessado de cinema, discurso presidencial, etc.) atravessada pelas
formacBes imaginarias e as relacdes de forca constituidas pela conjuntura politico-

ideoldgica (formacéo social cristd e capitalista, por exemplo).

Dessa forma, o discurso ndo é apreendido de antemdo. Pelo contrério, para
ele ser compreendido, ele deve ser tomado enquanto o resultado de uma troca que
se estabelece no tempo, que possui uma historicidade. Além disso, deve-se levar em
conta a base linguistica pela qual ele produz seus efeitos, ndo esquecendo que ele é
o resultado de trocas feitas por interlocutores, os quais estabelecem relacbes as

mais variadas possiveis, criando expectativas uns em relagdo aos outros.

Exemplificando todo esse conjunto que deve ser levado em conta para se

compreender o funcionamento de um discurso, podemos tomar como exemplo o
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funcionamento do discurso juridico que, através da préatica processual, se vé
atravessado por formacdes imaginarias bem marcadas, as quais organizam o que

pode e 0 que ndo pode ser apresentado no rito processual.

E historicamente marcada a organizacdo das pecas processuais que
compdem o processo de indenizagao por perdas e danos. Cada uma delas (peticéo
inicial, contestacao, réplica e decisdo) é formulada de forma a cumprir objetivos
historicamente determinados. A peticdo inicial, por exemplo, deve apresentar a
previsdo legal e a base factual que sustentam o pedido feito. Nesse sentido, esta
peca € historica e ideologicamente marcada, pois visa, sob pena de ndo ser aceita
pelo juiz quando do seu recebimento, apresentar a matéria de fato e de direito que
sustentam uma pretensdo. De forma semelhante acontece com a contestacdo, que
tem como caracteristica principal a defesa do acusado. Esta peca também é
historicamente marcada, uma vez que ela sO existe com essa finalidade, néo

podendo acusa-lo — objetivo principal da peticdo inicial, por exemplo.

Além disso, 0 sujeito que enuncia ndo tem consciéncia da espessura
semantico-histérica do seu dizer, a qual é apagada por dois “esquecimentos”
(ORLANDI, 2002): o de numero 2, de carater subconsciente, gracas ao qual “se
esquece” de que haveria outras formulacdes possiveis para um determinado texto, e
0 esquecimento numero 1, de carater inconsciente, que apaga a natureza historica
da constituicdo do sujeito e do que enuncia. Ao enunciar, dentro de um procedimento
juridico-processual, a respeito do dano moral, o sujeito, ao formular da maneira como
formula, deixa de lado as outras formulagbes que poderiam ser utilizadas naquela
mesma posicado. Além disso, ele se toma como fonte do seu dizer, uma vez que ele
nao tem consciéncia da natureza historica da constituicdo do seu proprio discurso.
Tomando como exemplo a constituicdo da peticao inicial, esta, quando produzida
pelo sujeito, € formada por escolhas que este faz no momento de sua realizacao.
Essas escolhas estdo sustentadas por uma série de possibilidades que essa

discursividade possibilita.
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Retomemos Althusser (1985) quando afirma que o individuo € interpelado em
sujeito pela ideologia. De acordo com esse autor, nossas escolhas sdo marcadas,
sem que tenhamos consciéncia disso. Enquanto sujeitos de discurso, estamos
atravessados pela historia, a qual é ideolégica. Ao ingressar na ordem humana, o
individuo — unidade bio-psiquica-social — submete-se tanto ao simbdlico
(representado pela lingua) quanto ao ideoldgico (representado pela histéria). A
sujeicdo ao simbodlico e ao ideologico € condicdo para que o individuo exista
enquanto animal falante e ideoldgico e se da através de uma filiacdo sécio-historica

de natureza inconsciente.

No caso do discurso juridico, duas ordens distintas entram em jogo no
processo de interpelacdo dos individuos em sujeitos: de um lado temos a ordem da
lingua e de outro a ordem da histéria. Ao enunciar, 0 sujeito é interpelado de tal
forma que, inconscientemente, se filia a uma posi¢do sécio-histérica determinada.
Podemos tomar como exemplo o0 sujeito que enuncia a partir de uma posicao de
defensor. A atividade de defender guarda em si, na sua constituicdo historica,
marcas que organizam a formulacdo do sujeito que ocupa este lugar. O mesmo
acontece se tomarmos a posicdo de acusacdo. A atividade de acusar também
guarda, na sua constituicdo histérica, marcas que organizam a formulagcéo do sujeito

que ocupa este lugar.

Assim, a “ordem do discurso” (FOUCAULT, 1996) é constitutiva do sentido: é
por se inscreverem no interdiscurso — o dizivel, meméria discursiva, conjunto
irrepresentavel do dizer — que as palavras significam de diferentes maneiras. Orlandi

(2002) define interdiscurso como sendo um

(...) conjunto de formulacdes feitas e ja esquecidas que determinam
0 que dizemos. Para que minhas palavras tenham sentido € preciso
gue elas ja facam sentido. E isto é efeito do interdiscurso: é preciso
gue o que foi dito por um sujeito especifico, em um momento
particular se apague na memobria para que, passando para o
“anomimato” possa fazer sentido em “minhas” palavras*!. (p.33-34)

11 Grifos da autora.
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Dessa forma, entendemos que 0 sujeito ndo controla o seu dizer, uma vez que
se constitui na e pela linguagem, no interior de uma formacao discursiva, interpelado
ideologicamente num momento histérico definido. No momento que o sujeito fala, um
conjunto de formulacdes feitas e ja esquecidas sustentam e determinam o que ele
diz.

Retomando o exemplo da posicdo de defensor dentro da formulagdo de um
discurso juridico-processual, no momento que 0 sujeito enuncia, um conjunto de
formulacdes relacionadas ao defender determinam o seu dizer. Essas formulacfes
estdo alocadas no eixo do interdiscurso e, ja ditas por um outro sujeito (ou varios) em

outro momento (ou varios), sustentam o que se diz a respeito da defesa.

De acordo com Foucault (1996), os discursos formam séries regulares e
homogéneas, porém descontinuas umas em relacdo as outras: o dizivel é recortado
por redes de filiacdo socio-historicas denominadas pelo autor de formacgdes
discursivas (FD).

Instaurando-se em relacdo as formacgdes ideoldgicas de uma certa sociedade,
as FD podem incluir ou excluir sentidos, determinando o que pode e deve ser dito.
Embora se delimitem umas em relacdo as outras, elas mantém relacdes com o seu
exterior, 0 que produz um movimento constante entre a cristalizacdo e a

movimentacgdo dos sentidos, entre a parafrase e a polissemia.

Além das formacfes imaginarias que atravessam o discurso juridico de forma
a configurar historicamente a formulacao, formacdes discursivas também entram em
jogo, regulando o que pode e deve ser dito. No discurso da defesa, por exemplo, a
formacéao discursiva em que se insere o sujeito que defende o impossibilita de acusar
aguele a quem esta defendendo. A defesa impossibilita a acusacéo, determinando o
gue pode ser enunciado. No entanto, a FD ndo é sempre Unica. Varias FD podem
estar em tenséo e isso pode fazer com que os sentidos deslizem, ocorrendo o efeito

metafoérico.
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Isto ocorre uma vez que o sentido ndo é sempre o mesmo: ele é sujeito a
histéria. O “efeito metaférico” (PECHEUX, 1990), definido como “uma palavra tomada
por outra”, estd na base dessa deriva. De acordo com a formacéo discursiva em que
se (re)toma uma palavra ou expressdo, seu sentido pode vir a ser outro. Esses

deslizes se dao entre um ponto e outro, marcando o0 movimento da interpretagao.

Para que as palavras tenham sentido é preciso que elas ja facam sentido. No
entanto, a formulacdo s6 faz sentido na singularidade de seu acontecimento pois,

segundo Pécheux (2002), a

regularizagdo discursiva, que tende assim a formar a série do
legivel, € sempre susceptivel de ruir sob o peso do acontecimento,
como uma série matematica prolonga-se conjeturando o termo
seguinte em vista do comeco da série, mas o0 acontecimento
discursivo, provocando interrupcdo, pode desmanchar essa
"regularizacdo" e produzir retrospectivamente uma outra série sob a
primeira, desmascarar 0 aparecimento de uma nova série que nao
estava constituida enquanto tal e que é assim o produto do
acontecimento; o acontecimento, no caso, desloca e desregula os
implicitos associados ao sistema de regularizacdo anterior. (p.52)

Vemos ai dois processos importantes do funcionamento discursivo: um que
busca a regulacdo do sentido e outro que busca a sua ruptura. Tratam-se dos dois
mecanismos que a lingua tem para significar: a tensdo entre a repeticdo e a
polissemia. Tensao essa que produz seus efeitos nos gestos interpretativos, 0s quais
se estabelecem no entremeio desse funcionamento. A repeticdo, funcionando na

discursividade, constitui a cadeia do dizivel, o interdiscurso.

O interdiscurso € a memoaria discursiva, na qual todo o dizer esta ja-1a, de

onde é mobilizado na enunciacdo. De acordo com Orlandi (2002),

o funcionamento da linguagem se assenta nha tensdo entre
processos parafrasticos e processos polissémicos. Os processos
parafrasticos sdo aqueles pelos quais em todo dizer ha sempre algo
gue se mantém isto €, o dizivel, a memoria. A parafrase representa
assim o retorno aos mesmos espac¢os de dizer. Produzem-se
diferentes formulacfes do mesmo dizer sedimentado. A paréafrase
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estd do lado da estabilizacdo. Ao passo que, na polissemia, o que
temos é o deslocamento, ruptura de processos de significacdo. Ela
joga com o equivoco. (p.36)

Todo o discurso pde em jogo, também, distintas posi¢des-sujeito. Nao se trata
da posicdo empirica dos interlocutores, e sim dos lugares histéricos, materiais, de
gue enunciam. Esses lugares ndo sdo fixos e estdo igualmente sujeitos ao
movimento. O deslizar entre 0 mesmo e o diferente € a marca da natureza histérica e

contraditoria dos sujeitos e dos sentidos.

Por meio de relacbes de sentidos, o que € dito em algum lugar mantém
relaces com o que é dito em outro(s) (ORLANDI, 2002). Esse fato atesta a natureza
discursiva dos sentidos e mostra que ndo ha, de direito, nem principio nem fim
absolutos do discurso. Por outro lado, segundo Pécheux (2002), todo discurso
constitui um indice de deslocamento nas filiacdes socio-histéricas: gracas a abertura
do simbdlico, os sujeitos e o0s sentidos deslocam-se, revelam multiplicidade,

polissemia, sem o que ndo haveria sociedades e historia.

Os efeitos de sentido aliam-se ao trabalho interpretativo, uma vez que
compreender o sentido de um enunciado supde interpretd-lo. De acordo com Orlandi
(2004, p. 18), “o0 gesto de interpretacdo se da porque o espaco simbdlico é marcado
pela incompletude, pela relacdo com o siléncio. A interpretacdo € o vestigio do
possivel. E o lugar proprio da ideologia e é ‘materializada’ pela histéria”. A
interpretacdo impede o estabelecimento de leituras Unicas uma vez que configura a
possibilidade de sentidos outros, inclusive o equivoco. Os enunciados ndo possuem
um sentido Unico; para sua compreensao temos que voltar para a discursividade, a
qual funciona, produzindo efeitos de sentido. Nessa perspectiva, Orlandi (2004)

entende que

O espaco de interpretacdo no qual o autor se insere com seu gesto —
€ gue o constitui enquanto autor — deriva da sua relacdo com a
memoria (saber discursivo), interdiscurso. O texto é essa peca
significativa que, por um gesto de autoria, resulta da relacdo do “sitio

significante” com a exterioridade. Nesse sentido, o autor é carregado
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pela forca da materialidade do texto, materialidade essa que é
funcdo do gesto de interpretacdo (do trabalho de autoria) na sua
relacdo determinada (historicamente com a exterioridade, pelo
interdiscurso. O sujeito, podemos dizer, € interpretado pela historia.
O autor é aqui uma posicdo na filiacdo de sentidos, nas relagbes de
sentidos que vao se constituindo historicamente e que vao formando
redes que constituem a possibilidade de interpretacdo. Sem
esquecer que filiar-se é também produzir deslocamentos nessas
redes. (p.15)

Para que possamos compreender como o discurso juridico, através da
designacdo dano moral, produz efeitos de sentido entre locutores (Pécheux, 1997b),
€ necessario que tratemos, inicialmente, dos processos de sua producdo. Nesse
sentido, compartilhamos do entendimento de Orlandi (2001b), que leva em conta,
para essa producdo, trés elementos, a saber: a constituicdo, a formulacdo e a

circulacao do discurso. Para Orlandi (2001b),

Os processos de produgcdo do discurso implicam trés momentos
igualmente importantes: sua constituicdo, a partir da meméria do
dizer, fazendo intervir o contexto histérico-ideol6gico mais amplo;
sua formulagdo, em condigcbes de producdo e circunstancias de
enunciagdo especificas e sua circulacdo que se da em certa
conjuntura e segundo certas condicoes (p.9).

Nesse sentido, o percurso analitico empreendido nesse trabalho visara
compreender como se da esse funcionamento em trés niveis, 0s quais, mesmo
sendo apresentados de forma separada, podem aparecer de maneira integrada

guando da producéo do sentido.

Orlandi ensina (2001b) que

as palavras ndo significam em si. Elas significam porque tém
textualidade, ou seja, porque sua interpretacdo deriva de um
discurso que as sustenta, que as prové de realidade significativa. E
sua disposicédo em texto faz parte dessa sua realidade. E assim que
na compreensdo do que é o texto podemos entender a relagdo com
a exterioridade (o interdiscurso), a relagdo com os sentidos. O texto
€ um obijeto linguistico-historico. (p.86)
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Tomando o texto como um objeto sdcio-historico, nosso interesse é de, a partir
da materialidade do processo representado pelo conjunto de documentos que o
compdem (peticdo inicial, contestacdo, réplica e decisdo), compreender de que
maneira o rito processual trata o dano moral, isto é, como esse discurso o constitui, o
formula e o faz circular. A maneira pela qual as pecas processuais se organizam, e
as relacdes estabelecidas com o0s sujeitos enunciadores sdo necessarias para a
compreensao das condi¢cdes de producao a partir das quais esse discurso entra em

funcionamento.

E importante analisar ndo o que os documentos trazem a respeito do dano
moral, mas o0 que esta no jogo discursivo na apresentacdo do mesmo, ou seja, como
a memoria discursiva se atualiza, de forma a também atualizar-se o ja-dito,

organizando, formulando e fazendo circular o discurso acerca do dano moral.

Tomar o discurso como efeito de sentido entre locutores pressupde enfrenta-lo
ndo somente como uma materialidade, mas também como um produto, a partir de
uma materialidade (no caso especifico do corpus discursivo, as pecas que compdem
o0 rito processual da acdo indenizacdo por danos morais), em uma relacao
estabelecida entre interlocutores representados por posi¢des-sujeito constituidas

imaginariamente.

Nesse sentido, o discurso ndo € dado de antemao, ele ndo é apresentado
pronto. Pelo contrario, o discurso € o efeito de uma constituicdo que ocorre na
interseccdo de trés elementos: lingua, historia e sujeito. Para a compreensao do
funcionamento do discurso juridico no que diz respeito ao dano moral, temos que
levar em conta o aspecto linglistico (a base material do processo, onde se
estabelecem as relacdes entre sujeitos que enunciam), o aspecto historico (que
organiza e determina o que pode e dever ser dito, através de formac¢des imaginarias
e formacdes discursivas) e, por fim, o aspecto subjetivo (0 qual se relaciona com as

posi¢cdes-sujeito que entram no jogo discursivo).



44

2. DA CONSTITUICAO DO SENTIDO: A DESIGNACAO DANO MORAL
PRODUZINDO EFEITOS

Costuma-se dizer, sob o enfoque do dispositivo teérico da Andlise do
Discurso, que o analista € “pego” pelo seu material. Isto quer dizer que o dado
lingtifstico™® n&o é inocente e que o trabalho de andlise que a disciplina pressupde
considera o envolvimento do analista. Apesar do esforco metodolégico do
afastamento, ha um comprometimento do analista que vai desde a escolha do
material a ser analisado até os recortes propostos. Esse comprometimento € de

natureza ideoldgica e faz parte das condicdes de producéo da analise.

Pécheux, em seu texto-conferéncia O Discurso: estrutura ou acontecimento
(2002), marca a diferenca fundamental, para a teoria, entre descrever e interpretar.
Essa preocupacédo se prende a necessidade de diferenciar o trabalho do analista do
discurso do trabalho do linglista estruturalista em sua obsessao pela descricdo
objetiva em detrimento da interpretacdo. Pécheux (2002) aponta para o fato de que,
ao afastar drasticamente a interpretacé@o do trabalho de analise, o lingiista acaba por
sobrepor um tipo de interpretacdo teorica “narcisista” aos fatos observados, criando
uma espécie de metalingua que formula, a partir dos enunciados produzidos nas

diversas situagdes, enunciados estruturais conceptuais. Para esse autor,

A suspensao da interpretacdo (associada aos gestos descritivos da
leitura das montagens textuais) oscila assim em uma espécie de

2 para uma discusséao sobre o dado em Andlise do Discurso, ver Orlandi, 2004 (p. 36-44).
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sobre-interpretacdo estrutural da montagem com efeito de conjunto:
esta sobre-interpretacdo faz valer o “te6rico” como uma espécie de
metalingua, organizada ao modo de uma rede de paradigmas. A
sobre-intepretacao estruturalista funciona a partir de entdo como um
dispositivo de traduc¢édo, transpondo "enunciados empiricos vulgares”
em “enunciados estruturais conceptuais”. (PECHEUX, 2002, p. 46)

Nosso trabalho é o da interpretacéo, pois, como sabemos, ndo ha como evita-
la. Por isso, concordamos com Orlandi quando propée um trabalho constante de
recolocacdo do analista em seu posto de observador, com o objetivo da
compreensao, que nao pode fugir da interpretacdo. Para Orlandi (1999, p.26), “a
interpretacdo é o sentido pensando-se o co-texto (as outras frases do texto) e o
contexto imediato”. Para esta autora, “quando se interpreta ja se esta preso em um
sentido” (ibid., 1999, p.26). Dessa forma, propde que o trabalho do analista de
discurso deve ir além da interpretacdo inevitavel, deve operar um deslocamento e
chegar a compreensao: “compreender é saber como um objeto simbdlico (enunciado,
texto, pintura,musica, etc) produz sentido” (ORLANDI, 1999, p.27).

Tratando mais especificamente do corpus discursivo do presente trabalho, se
a constituicao dele, seus recortes e suas montagens discursivas sdo momentos de
identificacdo do analista, ndo é gratuito que o corpus desta pesquisa seja o de um
discurso juridico. Esta escolha se da uma vez que nos encontrarmos na relacéo

direta com o discurso e com o dogma juridico.

Tendo escolhido como campo de atuacdo aquele dos estudos linguisticos
(representados pela Andlise de Discurso de linha francesa) e aquele dos estudos
juridicos (representado, no que se refere ao estudo dos sentidos, pela Hermenéutica
juridica), o analista vé nesse corpus discursivo a possibilidade de compreender o
funcionamento de um discurso com o qual ele entra em contato em suas atividades

profissionais.

O corpus discursivo em questao propicia, ao analista, que linglista e jurista
trabalhem conjuntamente, isto é, possibilita ao analista desenvolver suas atividades

profissionais juridicas de forma mais consciente frente as escolhas feitas no seu dia-
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a-dia. Vale lembrar que, enquanto analista de discurso, pretendemos, na constituicdo
do corpus e dos objetivos da pesquisa, fazer emergir a discursividade do juridico,
através de uma acéo de indenizacdo por danos morais. E nesta discursividade que

esta colocado o nosso desejo de analise.

2.1 O corpus discursivo

O corpus discursivo € composto por quatro documentos que fazem parte do
rito processual de uma acéo de indenizacdo por perdas e danos e danos morais, a
gual correu na 32 Vara Civil da Comarca de Santa Maria-RS. Trata-se de uma acéo
de procedimento ordinario™® proposta por uma pessoa fisica, proprietaria de um
apartamento, contra uma administradora de imoéveis, a qual ficara responséavel,

através de contrato, de administrar o imoével.

Os documentos que formam o corpus discursivo compdem o rito processual, o
gual esta regulado pelo Codigo de Processo Civil brasileiro. Trata-se de documentos
gue seguem uma previsdo legal e que sdo entregues no forum da comarca onde a
acao é ajuizada a medida que a acao € impulsionada pelo juiz responsavel. Esses
documentos representam o desenvolvimento da a¢do no tempo, uma vez que cada
um deles tem um momento certo para ser produzido, ou seja, cada um deles é

requisito especifico de cada uma das fases que compdem o processo.

Ajuizada a acdo, e a medida que a mesma avanca, vai ocorrendo o
apensamento de todos os documentos que dizem respeito a mesma em uma pasta.
A isso € dado o nome de processo. O processo é composto, nesse sentido, por todos

os documentos requeridos pelo rito processual.

3 E 0 modo pelo qual o processo tem andamento ou a maneira pela qual se encadeiam os
atos do processo. E o rito.
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E importante destacar que o processo ja teve seu transito em julgado™*. Apés
a decisdo do juiz em primeira instancia, a parte demandada apelou e o processo foi
remetido para o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Na esfera
superior a decis&o prolatada® na primeira instancia foi mantida, havendo somente a
mudanca na base de calculo do valor fixado para a indenizacéo referente ao dano

moral.

Os documentos que compdem o corpus discursivo sdo 0s seguintes: peticao
inicial, contestacao, réplica e sentenca. Esses documentos € que déo forma ao que
denominamos de processo®®. Cada uma dessas pecas processuais, trazidas em um
momento especifico, constituem o desenrolar da acdo processual trazida para

discusséo, através da angularizacéo entre parte demandante, parte demanda e juizo.

Uma vez delimitado o corpus de analise, trataremos da situacdo que levou a
interposicdo da acdo: uma pessoa (apresentada como Autora nos documentos),
proprietaria de um imovel na cidade de Santa Maria, realizou um contrato de
administracdo de imoveis junto a uma empresa (apresentada como Ré nos
documentos). Assinado o contrato, a ré ficou responsavel pela colocacdo do imével
para aluguel, pela cobranca dos aluguéis e pelo repasse das verbas para a autora. A
empresa administradora alugou o imével para uma terceira pessoa apoés a realizacdo

do contrato de locacéo.

O fator que culminou na interposicédo da acao foi, segundo a autora, o atraso
nos pagamentos dos aluguéis e posterior inadimpléncia do locatario do imével. Com
0 atraso dos aluguéis, a autora diz ndo ter recebido da empresa administradora, a
qual ficara responséavel pela cobranca e repasse, os valores acordados no contrato

de locacéo.

14 Expressdo usada para uma decisdo (sentenca ou acordéo) da qual ndo se pode mais
recorrer, seja porque ja passou por todos 0s recursos possiveis, seja porque 0 prazo para se
recorrer terminou.

15 prolatacéo de sentenca: é o ato de prolatar, pronunciar a sentenca.

' |mportante destacar que tratamos aqui do rito em primeira instancia, isto é, aquele que
ocorre até o momento da prolatacdo de uma sentenca por um juiz singular.
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A autora, descontente com a prestacdo de servico da administradora e,
alegando que esta estava se portando de maneira negligente para com ela, interpés
acao de indenizacao de perdas e danos e dano moral na comarca de Santa Maria. A
autora alegou que os funcionarios da empresa a deixavam esperando ao telefone,
gue ndo conseguia receber informacdes acerca da situacdo do seu imével, que os
funcionarios da empresa davam respostas evasivas quando perguntados a respeito
da situacdo do mesmo. O processo diz respeito a relacdo existente entre a

proprietaria do imovel e de sua administradora.

O primeiro documento a compor o corpus € o denominado peticéo inicial. E
este documento que da inicio a lide. E um documento redigido pelo procurador da
parte interessada (autora) na interposicao da acdo. Essa peticdo, de acordo com o
artigo 282 do Cédigo de Processo Civil, deve conter os fatos que culminaram na
interposicdo da acdo, os fundamentos juridicos em que se baseia o pedido, a
indicacdo das provas com que o autor pretende comprovar a veracidade dos fatos
alegados e o pedido. Essa estrutura da peticdo inicial deve ser respeitada sob pena

de néo ser aceita pelo juiz caso falte algum dos itens elencados.

E a peticdo inicial que desencadeara o rito processual, ou seja, é ela que
apresentara a questado controversa ao poder judiciario competente para a andlise do
caso, através da narracao dos fatos que levaram a propositura da acdo, bem como a
previsdo legal que possibilita o pedido. A peticdo inicial € protocolada junto ao
protocolo geral do férum da comarca. Uma vez protocolada, ocorre um sorteio dessa
peticdo entre as varas civeis disponiveis (no caso de existir mais de uma vara civel
na comarca). Uma vez sorteada a vara, a peticdo recebe uma numeracédo, a qual

sera a identificacdo do processo instaurado.

Na peticdo inicial interposta pela proprietaria do imovel, através de um
procurador constituido, é alegado que a administradora agiu de maneira negligente
em relagdo ao acordado no contrato de prestacdo de servicos. E pedido, nesse

documento, uma indenizagdo por perdas e danos e danos morais. E alegado que a
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empresa nao agiu de acordo com o pactuado no contrato de administracdo. A autora

alega que a administradora agiu de maneira negligente na administracao do imovel.

O segundo documento a compor o corpus é denominado contestacdo. A
contestacdo é a resposta dada pela parte contraria (R€), através de seu procurador
constituido, a peticdo interposta pela parte autora. Nesse documento, de acordo com
o artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, o réu deve alegar toda a matéria de
defesa, expondo as razdes de fato e de direito com que impugna o pedido do autor e

especificando as provas que pretende produzir.

Na contestagéo, a administradora, também através de procurador constituido,
procurou impugnar as acusacoes feitas contra ela. Nesse documento ela alegou que
nao agiu de maneira negligente, que, pelo contrario, € a autora que agiu com ma-fé

nas acusacoes feitas.

O terceiro documento que compde o corpus de analise € a réplica. A réplica
esta disposta no artigo 326 do codigo de Processo Civil. Ela é a possibilidade dada
ao autor da acédo, dentro de determinados termos, de manifestar-se a respeito da
contestacdo apresentada pela parte contraria. E nesse momento que o autor deve

impugnar as acusacdes do réu realizadas na contestacao.

A terceira peca a ser analisada serd a réplica, que foi a resposta da parte
autora a contestagdo. Nessa peca a autora procurou impugnar as acusacgdes
realizadas pela parte ré, sempre reiterando as acusacodes feitas por ela prépria na
peticdo inicial, que, no que diz respeito ao dano moral, era a negligéncia da ré na

administracéo do imovel.

Finalmente, o quarto documento a compor o corpus de andlise é a sentenca. A
sentenca é a resposta final dada pelo juiz a lide. Ela devera conter, de acordo com o
artigo 458 do Cadigo de Processo Civil, o relatorio (apresentacdo resumida do
pedido do autor, da resposta do réu e registro das principais ocorréncias havidas no
decorrer do processo), os fundamentos em que o juiz analisara as questdes de fato e
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de direito e o dispositivo, em que 0 juiz resolverd as questdes que as partes |lhe

submeterem.

A Ultima peca a ser analisada é decisdo do juiz. Nessa peca procurou-se
retomar, através de uma narrativa inicial, aos momentos por que passou 0 processo
e por fim, foi apresentada decisao do pedido feito na peticéo inicial da autora. Com a
decisédo prolatada pelo juiz encerra-se o rito processual de primeira instancia, ou
seja, a decisdo dada da um fim a lide, restando apenas, em caso de desagrado de
gualquer uma das partes, a possibilidade de apelacdo para a instancia superior que

nesse caso € o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.

2.2 Da metodologia

Para o dispositivo teorico da Analise do Discurso, um corpus se constroi pela
relacdo entre textos (tomados aqui enquanto atualiza¢des do processo discursivo, de
certa discursividade). A questdo da exaustividade do corpus € trazida por Orlandi

guando ensina que

nado se objetiva, nessa forma de andlise, a exaustividade que
chamamos horizontal, ou seja, em extensdo, nem a completude, ou
exaustividade em relacéo ao objeto empirico. Ele é inesgotavel. Isto
porque, por definicdo, todo discurso se estabelece na relagdo com o
discurso anterior e aponta para outro. Nao ha discurso fechado em si
mesmo mas um processo discursivo do qual se podem recortar e
analisar estados diferentes. A exaustividade almejada — que
chamamos de vertical — deve ser considerada em relacdo aos
objetivos da analise e a sua tematica. Essa exaustividade vertical,
em profundidade, leva a consequiéncias teoricas relevantes e nao
trata os “dados” como meras ilustracdes. Trata de “fatos” de
linguagem com sua memdria, sua espessura semantica, sua
materialidade linguistico-discursiva. (2002, p.62-63)

A partir das colocacbes desta autora, entendemos que, embora sejam

documentos diferentes no encaminhamento argumentativo, as pecas processuais
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sdo semelhantes em seu funcionamento discursivo, pois entram em acao processos
parafrasticos e polissémicos que organizam o que deve e pode ser dito a respeito do
dano moral. Foi a partir do gesto de leitura da relacdo estabelecida entre as pecas

processuais no que diz respeito a apresentacdo da designacdo dano moral que
foram realizados os recortes discursivos possiveis a partir do objetivo da analise.

Nosso dispositivo de andlise diz respeito ao percurso tedrico percorrido, uma
vez gque esse Ultimo abarca o primeiro, ndo se confundindo com ele. De acordo com
Orlandi (2002) decidir acerca do dispositivo analitico significa individualizar o
dispositivo teérico em uma andlise especifica. Esta autora entende que “o que define
a forma do dispositivo analitico é a questdo posta pelo analista, a natureza do

material que analisa e a finalidade da analise” (ibid., 2002, p.27).

No gesto analitico € preciso relacionar o dito com o nao-dito, investigando os
limites discursivos dos sentidos. O que néo é formulado (mas poderia sé-lo) é téao
importante quanto o que o é. Da mesma forma, confrontar o que é dito em
determinadas condi¢cdes de producdo com o que € dito em outras, em outros textos,
€ fundamental. Esses e outros procedimentos permitem ao analista compreender 0s
contornos moveis do dizer, explicitando os percursos da interpretacdo no(s) texto(s)
que constituilem) seu corpus discursivo. E partindo da analise dos efeitos de
sentidos inscritos na superficie textual que se chega a compreensdo dos processos

discursivos.

Em uma andlise discursiva, de acordo com Orlandi (2004, p.45), o objetivo é o
de compreender “a ordem da lingua enquanto sistema significante material”. A
significacdo de um discurso depende de seu funcionamento enquanto materialidade
discursiva. Para compreendermos o funcionamento da linguagem duas ordens
distintas entram em confluéncia: a ordem do discurso e a ordem da historia. Esta
ultima relaciona-se ao mundo material do qual é a representante de maneira

simbdlica.

Em termos de operacao analitica, numa perspectiva discursiva ndo se trabalha

com segmentos, mas com recortes, isto é, “com fragmentos correlacionados de
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linguagem e situagdo” (ORLANDI, 2001a). O recorte é a unidade discursiva e nele
podemos observar efeitos de sentidos regulares que caracterizam o modo como a
linguagem funciona em condi¢cdes de producdo especificas. Ndo se trabalha, pois,
com o conceito aprioristico de funcdo, mas com o de funcionamento, o como a
linguagem funciona em textos produzidos em condi¢Bes histéricas determinadas.
Nessa dinamica, a materialidade simbdlica é condicdo material de base para os
processos discursivos. O que nos interessa nao € o produto, o sentido pronto,

institucionalizado, mas os processos de producéo dos sujeitos e dos sentidos.

Para a apresentacéo dos recortes realizados no corpus discursivo, utilizamos
as seguintes abreviagcdes ao final da apresentacdo de cada um dos recortes: (PI)
para a peticao inicial; (C) para a contestacéao; (R) para a réplica e (D) para a decisao.
Além disso, acrescentamos ao final do trabalho, em forma de anexo, as quatro pecas

processuais na sua integra.

Ao final da apresentacdo do corpus com o0 qual se ocupa este trabalho, é
importante retomar a questdo inicial deste capitulo, reafirmando que, para o
dispositivo da Andlise de Discurso, o “dado” na pesquisa cientifica € inocente. Ele
implica um movimento de recorte da realidade o qual revela uma determinacéo
histérico/politica do trabalho de pesquisa. Além disso, ocorre um gesto interpretativo
por parte do analista, o qual debruca-se sobre este ou aquele tema de acordo com

sua histéria particular.

2.3 A ilusado de aplicabilidade funcionando nas pecas

Nesta secdo analisaremos as pecas que compdem o rito processual. Para
iSs0, traremos, inicialmente, a peticédo inicial. Em seguida, trataremos conjuntamente
da contestacado e da réplica e por fim, da decisdo. Nosso objetivo é de compreender,
a partir de recortes do corpus discursivo, como essas pecas funcionam
discursivamente. Centraremos nossa atencao na iluséo de aplicabilidade da norma

juridica ao fato social, tomando como ponto de ancoragem a designacao dano moral.
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2.3.1 Peticao inicial: a iluséo de aplicabilidade em acgao

A peticao inicial esta organizada de maneira a apresentar, inicialmente, os
fatos que levaram a propositura da acdo e, em seguida, a apresentar o respaldo
juridico a partir do qual estes fatos se inserem e o pedido (sancéo juridica). Para que
a simulacgéo ldgica constitutiva entre em acgéo, para que a ilusdo de aplicabilidade do
direito aos fatos sociais produza seus efeitos, dois mecanismos de organizagao

passam a reger a peticao inicial.

O primeiro mecanismo de organizacdo que encontramos funcionando na
peticdo inicial € o mecanismo de particularizacdo. Nele sdo apresentadas as
situacdes faticas que levaram a interposi¢éo da acdo de indeniza¢édo por dano moral.
Essas situacOes sdo aquelas ocorridas com a proprietaria do imével e com a

administradora. Como exemplo, podemos ver 0s seguintes recortes:

Recorte 1

1. A autora [...] constituiu, através de procuracao particular para
administracdo de imoveis, como seu bastante procurador o
[Sujeito 2], outorgando-lhe amplos poderes para a
administracdo do imovel de sua propriedade [...] conforme
instrumento de mandato juntado em anexo. Ocasido esta em
que a administradora garantira a Autora a qualidade na
prestacdo de seus servicos e locacgéao. (PI)

Recorte 2

Por fim, de tudo que foi exposto, restam duvidas a Autora, que
cansou de perguntar a administradora Ré, sem que tivesse
resposta, quais sejam: Porque a administradora manteve o
locatario dentro do imével, por mais de um ano, sem receber
qgualquer valor? Porque a administradora pediu o0 arquivamento
da Acédo de Despejo por desocupacdo espontanea do locatario
se ele, até junho de 2001 ainda se encontrava dentro do

7 Com o objetivo de ndo expor as pessoas que fizeram parte do processo, foram retirados
seus nomes. Sujeito 2 refere-se a parte demandada, ou seja, a administradora de imoveis.
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apartamento? Porque a administradora jamais |he prestou
contas ou lhe deu uma informacao concreta a respeito de seu
imovel? E, porque foi tdo negligente com a respectiva
administracao? (PI)

Nesses dois recortes apresentam-se dois momentos distintos: inicialmente
(Recorte 1) temos a apresentacdo da celebracdo do contrato de administracédo
efetuado entre a proprietaria do imével e a administradora. Num segundo momento
(Recorte 2) temos a apresentacao da insatisfacdo da proprietaria do imével com o

servicgo prestado.

Em ambos os recortes € um mecanismo de particularizacdo que apresenta as
situacOes faticas que levaram a propositura da acdo. A particularizacdo se da atraves
da narrativa de situagcdes que, segundo a peticdo inicial, ocorreram entre a
proprietaria e a administradora do imovel: celebracdo do contrato e
descontentamento com o servigo prestado.

O segundo mecanismo de organizacdo que funciona na peticao inicial € o de
generalizacdo. Nesse mecanismo, ao invés de ser feita uma narrativa das situacoes
que levaram a propositura da acdo, se vai para o ordenamento juridico, para o
conjunto de normas juridicas que buscam regular o comportamento social. No corpus
analisado, tendo em vista tratar-se de um pedido de indenizac&o por danos morais, é

a designacao dano moral que é mobilizada. Vejamos 0s seguintes recortes:

Recorte 3

Respeitantemente [sic] ao dano moral, entendido como ofensa
a honra, a familia, a liberdade, ao trabalho, mas que alcanca
também a dor, a tristeza, o luto, o sofrimento pela perda
inesperada de um ente querido, entre outros estimaveis e nao
estimaveis, ndo se lhe pode negar presenca a suplica. Esses
bens podem n&o ser mensuraveis, ndo terem preco. Mas
se 0 interesse moral e a regra comum justificam a
reparabilidade integral, entdo a dor causada, v.g.. €



55

ressarcivel. Apelacdo Civel n° 50.461, da comarca de
Criciima (3?2 Vara Civel).'® (PI)

Recorte 4

A Suplicante foi irreparavelmente torpedeada em seus créditos
e valores morais pela atitude irresponsavel da empresa ré.
Ademais o dano moral é presumivel, pois assim ja decidiu o
STF: “Cabimento de indenizacao, a titulo de dano moral, ndo
sendo exigivel a comprovacdo do prejuizo” (RT 614/236)
“apud” José Raffaelli Santini, “in” DANO MORAL, pég. 611, Ed.
1997, Editora de Direito.*® (PI)

Recorte 5

Os danos morais, na forma da jurisprudéncia dominante em
nosso pais, devem ser arbitrados pelo juiz levando-se em
conta o grau de culpa da empresa ré, que mesmo sabedora do
protesto, nada fez para cancela-lo e as suas possibilidades
econbmicas. (PI)

Nesses trés ultimos recortes podemos ver qual € o respaldo legal, ou seja,
guais sdo as normas juridicas trazidas com o objetivo de sustentar o pedido da
peticdo inicial. Inicialmente (Recorte 3) é apresentada uma apelacdo civel®®: “(...)
Apelacdo Civel n° 50.461, da comarca de Criciuma (32 Vara Civel)’. Em seguida
(Recorte 4) é trazida uma decisdo do STF#, a qual est4 baseada em uma citacdo de
um livro que trata do dano moral: “(...) (RT 614/236) “apud” José Raffaelli Santini, “in”
DANO MORAL, pag. 611, Ed. 1997, Editora de Direito”. Por fim € mencionada uma

jurisprudéncia® (Recorte 5): “(...) na forma da jurisprudéncia dominante em nosso

pais (...)".

O processo de generalizacdo (Recortes 3, 4 e 5) se da através da

apresentacao de uma apelacao civel (Recorte 3), a qual funciona, dentro do sistema

18 O negrito e o italico constam no original.

9 As aspas constam no original.

2 E o recurso das decisdes definitivas de primeira instancia para juiz, instancia ou tribunal
superior

2 Supremo Tribunal Federal.

22 E o conjunto das decisdes e interpretacdes das leis feitas pelos tribunais superiores,
adaptando as normas as situacdes de fato.
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juridico, como fonte de direito, como base para a tomada de decisfes; através da
apresentacao de uma fonte tedrica (Recorte 4), a qual é utilizada, no caso especifico,
como motivacdo de uma decisao e através da apresentacdo de uma jurisprudéncia

(Recorte 5), a qual também funciona como fonte de direito.

A peticdo inicial estd organizada nesses dois processos distintos: em um
processo de particularizacdo (Recortes 1 e 2) e um processo de generalizacéo
(Recortes 3,4 e 5).

Para que a ilusdo de aplicabilidade aconteca, de forma alternada séo
apresentados, do plano factual, os acontecimentos que levaram a propositura da
acdo e, do plano normativo, 0 embasamento juridico escolhido para convencer o juiz
ao acolhimento da peticdo inicial. Os fatos estdo organizados segundo a ordem
cronoldgica estabelecida (realizacdo contrato, insatisfacdo com o servico, rescisao
do contrato, interposicdo da acdo) e o embasamento juridico-legal procura
estabelecer o vinculo de causalidade entre a ocorréncia dos fatos e a existéncia do
direito. A apresentacao dos recortes que segue obedece a organizacao estabelecida
na peticdo inicial, isto é, em movimentos alternados a generalizacdo e a

particularizagao. Vejamos:

Recorte 6
(Processo de Particularizacéao)

1. Cabe aqui, ressaltar a postura da Administradora Ré que
poderia ter evitado todo esse transtorno para a AUTORA e
tomado outra atitude que ndo, prejudica-la moralmente,
colocando em risco os seus direitos. (PI)

(Processo de Generalizagéo)

Respeitantemente [sic] ao dano moral, entendido como ofensa
a honra, a familia, a liberdade, ao trabalho, mas que alcanca
também a dor, a tristeza, o luto, o sofrimento pela perda
inesperada de um ente querido, entre outros estimaveis e nao
estimaveis, ndo se lhe pode negar presenca a suplica. Esses
bens podem n&o ser mensuraveis, ndo terem preco. Mas se o
interesse moral e a regra comum justificam a reparabilidade
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integral, entdo a dor causada, v.g.. € ressarcivel. Apelacéo
Civel n° 50.461, da comarca de Criciama (32 Vara Civel). (PI)

(Processo de Particularizacédo)

A Suplicante foi irreparavelmente torpedeada em seus créditos
e valores morais pela atitude irresponsével da empresa ré. (Pl)

(Processo de Generalizagéo)

Ademais o dano moral é presumivel, pois assim ja decidiu o
STF:

“Cabimento de indenizacao, a titulo de dano moral, ndo sendo
exigivel a comprovacao do prejuizo” (RT 614/236) “apud” José
Raffaelli Santini, “in” DANO MORAL, pag. 611, Ed. 1997,
Editora de Direito. (PI)

(Processo de Particularizagéo)

Sabe a Autora tdo somente que, se nao houvesse ocorrido
referido evento danoso e a administradora Ré tivesse exercido
seu mandato com responsabilidade, a mesma teria alegria,
satisfac@o e lucro com a locacdo de seu imovel, ao invés do
sentimento de tristeza e desgosto.

Resta claro, portanto, que desta relacdo de mandato com a
administradora Ré, a Autora sofreu abalo psicoldgico,
humilhac&o e descaso. (PI)

(Processo de Generalizagéo)

2. Os danos morais, na forma da jurisprudéncia dominante em
nosso pais, devem ser arbitrados pelo juiz. (PI)

(Processo de particularizacao)

levando-se em conta o grau de culpa da empresa ré, que
mesmo sabedora do protesto, nada fez para cancela-lo e as
suas possibilidades econémicas. (PI)

(Processo de Generalizagéo)

Além disso, ndo se pode esquecer o fato de que a indenizacéo
deve ter como finalidade, também, a pedagoégica. De modo que
a empresa ré sinta no “bolso” algum tipo de “dor”, com a
intenc&o nitida e clara de que ndo continue fazendo com outros
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clientes — partes hipossuficientes na relacdo de crédito — o
mesmo que fez, deliberadamente, com o autor. (PI)

(Processo de Particularizacéao)

Pelo exposto, e como medida de justica deve a Administradora
de Imdveis ser condenada a indenizar a Autora em dano moral
e perdas e danos, tendo em vista os prejuizos financeiros que
causaram suas atitudes negligentes. (PI)

Tomando esses recortes na ordem em que aparecem na peticdo inicial,
podemos compreender como 0s processos de particularizacdo e de generalizacéo
procuram estabelecer uma idéia de aplicabilidade entre os fatos apresentados e a 0
direito. Esse funcionamento, representado pelos recortes apresentados acima,
procura vincular os fatos e o0 embasamento legal através das idas e vindas entre o
processo de particularizacdo (o que é especifico, a situacdo em si) e o processo de
generalizacdo (a norma, a lei). A ilusdo de aplicabilidade se da a partir das
retomadas entre os fatos e o direito. E a intercalacéo entre fatos e direito que busca

criar o vinculo entre os dois.

Essa ilusdo de aplicabilidade, representada pelos processos apresentados,
esta sustentada na maneira pela qual esse discurso juridico circula e significa. Apos
ser constituido, esse discurso entra em circulacdo entre os operados do direito
(representados aqui pelas partes, advogados, juiz, etc.) de maneira pré-determinada,
isto é, respeitando uma formulacdo (uma série de prescricbes que asseguram sua
validade e representatividade). Dessa forma, para poder circular e, assim, instaurar o
processo de indenizacdo por danos morais e danos materiais, a peticao inicial deve
apresentar fatos e embasamento legal desta forma, alternado um e outro. A
discursividade juridica se sustenta nessa ilusdo de aplicacdo de direito a fatos e é

esta formulac&o que propicia que a ilusao se instaure.

2.3.2 Contestacdo e réplica: desestabilizacdo vs. sustentacdo da ilusdo de

aplicabilidade da lei
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A contestacdo e a réplica sdo os documentos produzidos no rito processual
entre a peticao inicial e a decisdo. A contestacao € a resposta dada pela parte ré aos
pedidos realizados pela parte autora na peticdo inicial e a réplica é uma
manifestacédo referente a contestacdo na qual a parte autora tem a possibilidade de
realizar antes de que seja proferida a deciséo.

Na reflexdo da ilusédo de aplicabilidade acerca da designacdo dano moral,
tanto a contestacdo quanto a réplica, se valem do processo de particularizacdo. Elas
procuram se ater aos fatos, fatos esses trazidos, num primeiro momento, pela

1. Enquanto o objetivo principal da contestacdo é de impugnar a

peticdo inicia
peticdo inicial, a réplica, no entanto, busca impugnar a contestacdo, ou seja,

sustentar a peticao inicial.

Acreditando ndo haver motivos para o pedido de indenizacdo por danos
morais, € apresentado, na contestacdo, uma outra narrativa dos mesmos fatos
narrados na peticdo inicial, tendo como objetivo desautorizar a ilusdo de

aplicabilidade da lei empreendida na peticéo inicial. Vejamos os recortes:

Recorte 7
(Processo de Particularizagéo)

No decorrer da acédo, ficou-se sabendo que o locatario havia
separado-se de sua mulher, deixando-a no imovel locado
juntamente com filho pequeno. Tal fato ndo retirou a
responsabilidade do locatario pela entrega das chaves, que lhe
foram exigidas pelo procurador da acado, tdo logo tomou
conhecimento de sua saida do imovel locado. (C)

(Processo de Particularizagéo)

%3 E importante destacar aqui que, uma vez interposta a acado, a parte demandada tem como
obrigagdo, na contestacdo, impugnar toda a matéria de fato e de direito apresentada na
peticéo inicial. Isso significa dizer que, na contestacdo, deve-se rebater, ponto a ponto, tudo
0 que é trazido na peticao inicial. A réplica, por sua vez, deve rebater, ponto a ponto, o que é
apresentado na contestacdo (uma vez que ela tem como obijetivo reafirmar tudo o que foi
apresentado na peti¢éo inicial).
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Aparentemente o locatério teria entregue ao procurador duas
(02) chaves, sendo que a sua saida do imovel teria sido
confirmada pela sindica do prédio. (C)

(Processo de Particularizagéo)

Foi entdo solicitado a juiza do feito que julgasse o mesmo, em
razdo dos 6nus sucumbenciais, 0 que acabou ocorrendo, mas
também porque ndo houve contestacdo por parte do locatario.

©

(Processo de Particularizagéo)

Ocorre que, surpreendentemente, a esposa do locatario (ou
companheira), ainda permanecia dentro do imovel locado,
provavelmente tendo ficado com copia das chaves (o
procurador ndo se lembra). (C)

Nesses recortes temos a apresentacao, a partir da contestacdo, dos fatos que
teriam ocorrido no caso da acdo de despejo interposta contra o locatario do imével.
Contrariamente ao apresentado na peticao inicial, alega-se que a empresa
administradora nao teria agido de forma negligente. Na contestacado busca-se eximir
a responsabilidade da administradora, colocando a culpa no locatario, o qual teria

permanecido com copia das chaves do apartamento sem a permissao desta.

Na contestacdo é o processo de particularizacdo que sustenta a ilusdo de
aplicabilidade. A particularizacdo que € apresentada nessa peca do rito processual
busca, na sua relacdo com a generalizacdo apresentada na peticdo inicial,
desautorizar as leituras de negligente e desinteressada, realizadas na peticao inicial.
Nado tendo ocorrido conduta negligente ou desinteressada por parte da
administradora, ndo h4, de acordo com o apresentado na contestacédo, como aplicar

a lei a conduta da administradora, logo, ndo ha que se falar em dano moral.

O interesse, na construcdo da contestacdo, € de desestabilizar a ilusdo de
aplicabilidade realizada na peticdo inicial. Dessa forma, busca-se compreender que,
contrariamente ao apresentado na peti¢cao inicial, a empresa administradora nao agiu

de forma que configurasse dano moral. ISso ocorre porque a contestacdo nega 0s
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fatos apresentados na peticdo inicial. Desestabilizando o0 processo de
particularizacdo da peticao inicial, ela busca desestabilizar a ilusdo de aplicabilidade
como um todo, procurando mostrar que ndo aconteceram os fatos narrados

(negligéncia) e logo, sua conduta ndo configura dano moral.

A réplica, por sua vez, tem como objetivo desautorizar os fatos apresentados
na peca contestatéria. O interesse, nessa peca processual, é de discutir os fatos
(conduta da administradora) e ndo a lei, uma vez que tem como objetivo principal

rebater tudo o que foi apresentado na contestacdo. Vejamos os recortes:

Recorte 8
(Processo de Particularizagéo)

A falta de lembranca do procurador € mais uma prova do
descaso da administradora com o imovel da Autora. Como
pode requerer o arquivamento de uma acdo de despejo sem
antes verificar a desocupacdo do imével? Tal lapso e/ou
equivoco, data maxima vénia, € flagrante o “deslize” da
administradora, confirmando sua negligéncia. (R)

(Processo de Particularizagéo)

[...} importa que [o imdvel] ndo fora desocupado como afirmado
pela empresa Ré na Acao de Despejo. (R)

(Processo de Particularizagéo)

[...] O que mais decepcionou a Autora foi a indiferenca dos
funcionarios, do gerente, bem como do respectivo procurador
para com a sua pessoa e 0 descaso para com seu imovel,
sendo prejudicada, portanto, patrimonial e moralmente. (R)

Por sua vez, nesses recortes, temos a apresentacao, a partir da réplica, dos
mesmos fatos que teriam ocorrido no caso da acdo de despejo interposta contra o
locatario do imoével. Dessa vez, contrariando a contestacdo, alega-se que a empresa
teria agido sim de maneira negligente, logo causando danos morais. E alegado que

seria de responsabilidade da empresa confirmar se o imével tinha sido desocupado.
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Tanto a contestacdo quanto a réplica discutem os fatos, ndo a lei. O que é
discutido é a legitimidade dos fatos®*. Ambas n&o repetem a ilusdo de aplicabilidade
estabelecida na peticdo inicial, a qual foi representada pela intercalacdo de
processos de particularizacdo e de processos de generalizagdo. Contudo,
contestacdo e réplica estdo diretamente relacionadas a esse funcionamento da
peticdo inicial, uma vez que as duas buscam desautorizar (contestacdo) e sustentar
(réplica), o que € apresentado na peticao inicial. Dito de outro modo, na contestacéo
ha a preocupacao de rebater os fatos apresentados na peti¢ao inicial, objetivando a
desestabilizacdo da ilusédo de aplicabilidade e na réplica, ao contrario, a preocupacao
é de sustentar os fatos apresentados na peticao inicial.

Semelhante ao funcionamento da peticdo inicial, contestacdo e réplica
respeitam uma formulacdo predeterminada. Na constituicdo desse discurso, a
contestacdo tem como funcao rebater tudo o que é alegado na peticdo inicial. Uma
vez que ndo ha como negar a lei, resta a ela, rebater os fatos apresentados. Para
iSs0, é 0 processo de particularizacdo que entra em acédo, uma vez que nado havendo
0 estabelecimento entre fatos e previsdo legal, a aplicabilidade ndo se efetua. O
mesmo ocorre com a réplica, de maneira inversa a da contestacdo. Tomando como
base a contestacdo, a réplica busca reforcar os processos de particularizacao
apresentados na peticdo inicial, visando reforcar, dessa forma, a ilusdo de

aplicabilidade.

2.3.3 Deciséo: a ilusdo de aplicagéo produzindo seus efeitos

Na peca processual da decisdo, o0s processos de generalizacdo e
particularizacdo ocorrem de maneira semelhante ao apresentado na peticdo inicial.

Inicialmente é a generalizacdo que entra em jogo, vejamos:

Recorte 9

4 Trataremos dessa quest&o mais detidamente no capitulo 3 do trabalho.
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(Processo de Generalizacéo)

(...) os tribunais entendem que quando ha negligéncia da
administradora, ha para o locador direito de ser indenizado
pelos danos causados por esse comportamento. (D)

A generalizacdo é marcada pelo enunciado os tribunais entendem que.
Mesmo nao trazendo uma especificacdo da fonte, é através do ordenamento juridico
que é trazida uma regulamentacdo do comportamento social. Dessa forma, cabe
indenizacdo (sancdo) visto que ocorreu a negligéncia por parte da empresa

administradora de iméveis.

Em seguida, é o processo de particularizagdo que entra em cena com o intuito

de configurar a ilusédo de aplicabilidade. Vejamos o seguinte recorte:

Recorte 10
(Processo de Particularizagéo)

No entanto, restou demonstrado pelos documentos juntados
que a Administradora, durante a acdo de despejo, néo realizou
diligéncias ao apartamento mobiliado, a fim de certificar-se o
mesmo havia sido desocupado, bem como foi necesséria
intimacdo do juizo para que a mesma se manifestasse, sob
pena de extingao do feito.

Nesse sentido, pode-se perceber uma postura de desinteresse
da imobiliaria aos assuntos relativos ao imével da autora. Tal
desinteresse refletiu-se tanto no campo dos danos materiais
sofridos pela autora, face a falta de recebimento dos aluguéis,
quanto na esfera dos danos morais, vez que na inseguranca
financeira causa abalos psiquicos. (D)

(Processo de Particularizagéo)

Da indenizagao por danos morais

O lapso de tempo sem receber os aluguéis, as reiteradas
cobrancas condominiais, a dificuldade de obter informacfes
sobre seu imovel e revogar o distrato, geraram preocupacgdes
na autora, causando-lhe um abalo moral.

Assim, ndo restam duvidas no presente feito da ocorréncia de
danos morais, entretanto, ndo ha nos autos elementos que
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comprovem efetivamente o prejuizo. Assim, a indenizagéo
devera ser fixada moderada. (D)

Na decisdo ocorre uma escolha. Essa escolha diz respeito aos fatos
apresentados na peticdo inicial, na contestacdo e na réplica. Analisados cada um
desses documentos € acatado o pedido realizado na peticao inicial, que é o pedido

de indenizacdo por danos morais.

Novamente podemos delinear os mecanismos de circulagéo e formulagéo do
discurso juridico. A decisdo, para que possa emanar todos os seus efeitos juridicos
junto aos envolvidos na lide, precisa estar organizada de uma forma que lhe dote de
validade. Na sua constituicdo e na sua formulagcédo, € necessario que uma escolha
seja feita, escolha essa que diz respeito ao aceite ou ndo da relacdo estabelecida
entre previsdo legal (apresentada na peticdo inicial) e narrativa dos fatos

(apresentados na peticao inicial, contestacao e réplica).

2.4 A designagao dano moral produzindo efeito de sentido

Ao tratarmos da ilusdo de aplicacdo do direito ao fato, no caso especifico do
gue a lei designa como sendo dano moral, buscamos delinear como o discurso
juridico, através de processos de particularizacdo e de generalizacdo, estabelece o
vinculo entre fatos e direito, a fim de aplicar a lei a conduta realizada. Nos
perguntamos a respeito de como esse discurso funciona, como ele, através dos
documentos que compdem o rito processual da agédo de indenizagao por perdas e
danos, produz sentido para o dano moral.

Na relacdo estabelecida entre a teoria discursiva mobilizada e o gesto de
leitura empreendido no corpus discursivo, procuramos recortar o material de analise,
a fim de compreender como esse discurso, na tensao entre processos que visam
estabilizar o sentido e processos que visam desestabiliza-lo, significa o dano moral.
Vejamos o recorte:
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Recorte 11

(...) ao dano moral, entendido como ofensa a honra, a familia,
a liberdade, ao trabalho, mas que alcanca também a dor, a
tristeza, o luto, o sofrimento pela perda inesperada de um ente
guerido, entre outros estimaveis e nao estimaveis, ndo se lhe
pode negar presenca a suplica. (PI)

Contatou por mais uma vez e novamente a administradora,
sendo que ndo obteve qualquer informacédo concreta. Das
vezes que ligava para o [Sujeito 2] ndo conseguia falar com
ninguém, a Sr.a L. ndo se encontrava, a Sr.a H ndo podia
atende-la [SIC], pois estava ocupada, o procurador estava
viajando ou estava no Férum, etc., ndo conseguia saber se a
administradora tinha tomado as devidas providéncias de que
falara. (PI)

(...) a administradora ré simplesmente ndo contatava a
proprietaria, ignorando suas chamadas telefénicas e sendo
negligente quanto a situacdo impropria que se instaurara. (Pl)

(...) j& ha um ano e meio de mandato negligente, ndo restou
outra alternativa a Autora (...) (PI)

(...) porque tanta negligéncia? Tanta indiferenca? (PI)

E, porque foi tdo negligente com a respectiva administragdo?

(P1)

Pelo exposto, e como medida de justica deve a Administradora
de Imdveis ser condenada a indenizar a Autora em dano
moral e perdas e danos, tendo em vista 0s prejuizos
financeiros que causaram suas atitudes negligentes. (PI)

Sabe a Autora tdo somente que, se nao houvesse ocorrido
referido evento danoso e a administradora Ré tivesse
exercido seu mandato com responsabilidade, a mesma teria
alegria, satisfacdo e lucro com a locacdo de seu imdvel, ao
invés do sentimento de tristeza e desgosto. (PI)

A partir deste recorte da peticdo inicial podemos entender que dano moral,

tristeza e negligéncia estdo relacionados. Na organizacdo da peca processual
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ocorre uma tentativa de cristalizacdo do sentido do dano moral o qual é retomado de
forma indireta no restante da peca processual. A partir das condutas que vao sendo
apresentadas, o enunciado negligente é parafraseado. Ele aparece ora na forma
substantiva (negligéncia), ora na forma adjetiva (negligente). Nesses dois casos ele
esta relacionado a “atitudes entendidas como negligentes”, as quais, de maneira
indireta, perfectibilizam no plano factual, através das condutas, o dano moral.

Podemos dizer que a relacéo se estabelece da seguinte forma:

atitudes (negligentes) = dano moral.

Nos processos de particularizacdo e generalizacdo dano moral e negligéncia
sdo postos em relacdo a partir do vai-e-vem estabelecido entre fatos e norma. Ja no
funcionamento discursivo da peticao inicial, as condutas sao tomadas como dano
moral a partir do viés da negligéncia. Um exemplo disso é relacé@o estabelecida entre
0 nao atendimento das chamadas telefénicas (Recorte 11): o fato de néo atender ao
telefone néo significa em si dano moral. No entanto, se tomado na condicdo de
producdo que sustenta esse dizer, essa atitude configuraria negligéncia por parte da

empresa, logo ocorrendo dano moral.

E interessante de se trazer a mesma conduta (atender ao telefone), agora a

partir da contestacdo. Vejamos o recorte:

Recorte 12

O procurador da requerida, 0 mesmo que cuidou da acéo de
despejo para a autora, conhecedor dos anseios de
proprietarios de iméveis que ndo recebem o seu aluguel
pontualmente, sempre atendeu a Autora de forma cordial e
urbana, embora tivesse ele, que agir com paciéncia®
diante dos incisivos telefonemas quase que semanais que
lhe eram dirigidos pela autora®, até porque tratar-se de
pessoa completamente leiga em matéria de questdes judiciais,

% O negrito consta no original.
% Grifo nosso.
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tendo sido esse, com certeza, o seu “debut”?’

parece, traumatico para ela. (C)

, embora, ao que

No funcionamento discursivo desta peca processual, parte-se da relacao

estabelecida na peticao inicial, ou seja, atitudes (negligentes) = dano moral. No

entanto, o objetivo é de evita-la, desvinculando a conduta da negligéncia (e dessa

forma, do dano moral). Apresenta-se a conduta, mas de uma maneira distinta. A

partir da contestacdo (Recorte 12), afirma-se que era necessario ter paciéncia com a

autora, pois esta ligava para a empresa de forma insistente.

Uma outra conduta que é tratada de maneira semelhante é a da liberacdo do

imoével por parte do locatario. Vejamos 0s recortes:

Recorte 13

Tamanho o descaso da administradora Ré com a Autora e
seu imovel que s6 se pode chegar a conclusdo de que a
mesma definitivamente ndo sabia quem ou se alguém
ocupava o apartamento do Autora!?® Ora, se ndo recebia o
pagamento dos encargos: aluguel, IPTU, condominio a mais de
um ano de contrato e mandato de administracdo, por ébvio ndo
sabia nem mesmo que tal imével estava sob sua
responsabilidade. Se sabia, porque tanta negligéncia? Tanta
indiferenca? (PI)

Recorte 14

No decorrer da acéo, ficou-se sabendo que o locatario havia
separado-se de sua mulher, deixando-a no imovel locado
juntamente com filho pequeno. Tal fato ndo retirou a
responsabilidade do locatario pela entrega das chaves, que lhe
foram exigidas pelo procurador da acdo, tdo logo tomou
conhecimento de sua saida do imovel locado. (C)

Aparentemente o locatario teria entregue ao procurador
duas (02) chaves, sendo que a sua saida do imével teria
sido confirmada pela sindica do prédio. (C)

7O italico consta no original.

2 Grifo nosso.
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Ocorre que, surpreendentemente, a esposa do locatario (ou
companheira), ainda permanecia dentro do imével locado,
provavelmente tendo ficado com coOpia das chaves (o
procurador ndo se lembra). (C)

Nesses dois recortes (13 e 14) podemos delinear o mesmo funcionamento
apresentado para a questdo dos telefonemas. Dessa vez, na peticdo inicial a
negligéncia diz respeito ao fato da administradora ndo saber que o locatario ainda
ocupava o imovel. No Recorte 13 podemos ver a aproximacao entre essa conduta e
a negligéncia. Uma vez tomada essa conduta como negligente, se tem dano moral.
J4 a contestacdo (Recorte 14) visa afastar essa aproximacdo, procurando

desvincular a conduta da negligéncia, logo, do dano moral.

Para completar a analise dessas duas situacdes, trazemos 0 seguinte recorte

da decisao:

Recorte 15

No entanto, restou demonstrado pelos documentos
juntados que a Administradora, durante a acao de despejo,
ndo realizou diligéncias ao apartamento mobiliado, a fim
de certificar-se o0 mesmo havia sido desocupado, bem
como foi necessaria intimacao do juizo para que a mesma se
manifestasse, sob pena de extingéo do feito. (D)

Nesse sentido, pode-se perceber uma postura de
desinteresse da imobiliaria aos assuntos relativos ao
imével da autora. Tal desinteresse refletiu-se tanto no campo
dos danos materiais sofridos pela autora, face a falta de
recebimento dos aluguéis, quanto na esfera dos danos
morais, vez que na inseguranca financeira causa abalos
psiquicos. (D)

No Recorte 15, trazemos 0 que € apresentado na decisao judicial, a qual da
termo ao processo na primeira instancia. Podemos compreender, a partir do
acompanhamento deste recorte, as escolhas realizadas na decisdo. Na andlise das
condutas apresentadas, tanto na peticdo inicial quanto na contestacdo, sdo feitas
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duas escolhas. A primeira diz respeito a ndo aproximacao entre a conduta de néo
atender ao telefone (Recorte 11), e a negligéncia. Dessa forma, ndo sendo entendida
essa conduta como negligente, ndo ha como se falar em dano moral. J& a segunda
escolha realizada diz respeito ao fato da imobiliaria ndo saber que o imével
continuava sendo ocupado pelo locatario. A aproximacao da conduta a negligéncia
(representada no recorte 15 pela [...] postura de desinteresse da imobiliaria [...])
torna possivel, dentro dessa forma de funcionamento, a ocorréncia de dano moral

por parte da empresa administradora de imoveis.

A partir destes recortes, podemos compreender como o dano moral é
significado nas pecas processuais. E no plano da agido que se estabelecem as
relacbes, cabendo ao discurso, no seu funcionamento, estabelecer a significacao.
Peticdo inicial e contestacao tratam de forma distinta uma mesma conduta. Enquanto
para a organizacao discursiva da peticdo inicial € necessario estabelecer a relacao
entre a conduta e a negligéncia, para a contestacdo € necessario o contrario, ou

seja, evitar o estabelecimento desta relacao.

Ja a decisdo tem como finalidade dar uma resposta a pretensdo trazida na
peticdo inicial. Na decisdo é feita uma escolha. Escolhe-se pelo estabelecimento ou
nao da relacédo entre conduta e negligéncia. De acordo com o Recorte 15, podemos
ver que, no caso especifico, foi entendido que houve dano moral por parte da
empresa prestadora de servicos. Na analise da peticdo inicial e da contestacéo,
optou-se, pela relacao estabelecida entre previsao legal e conduta estabelecida pela
peticao inicial.

Esse funcionamento ocorre desta forma uma vez que essas pegas discursivas
estdo organizadas de modo a regular o que pode e deve ser dito. A peticao inicial se
inscreve em uma formacéao discursiva acusatoria. Isto significa que ela, ao formular,
ao entrar em relagdo com o interdiscurso tem como objetivo estabelecer o vinculo
entre os fatos narrados e a mobilizacdo das normas juridicas. Seu interesse é de

“demonstrar a ocorréncia de dano moral”. Nesse sentido, é imperativo estabelecer a
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relacdo entre ndo atender ao telefone e a negligéncia, ou ndo saber se o locatario

ainda estava no imovel e negligéncia.

Ja a contestacdo se inscreve em uma formacao discursiva de defesa. Isto
significa que ela, ao formular, ao se relacionar com o interdiscurso, tem como
objetivo defender, o que é feito através do enfraguecimento do vinculo apresentado
na petigcao inicial entre fatos e lei. Para isso, ela busca evitar o estabelecimento entre

condutas e negligéncia.

Na decisdo é feita uma escolha. E nesse momento do rito processual que uma
resposta deve ser dada ao caso concreto. Nesse sentido, a partir da andlise do que é
apresentado tanto na peti¢ao inicial quanto na contestacdo que é feita uma escolha.

Essa escolha esta relacionada as condutas apresentadas em ambas as pecas.

Podemos ver, na andlise destes recortes a maneira pela qual esse discurso,
representado por uma acdo de indenizacdo por danos morais, se constitui, €
formulado e é posto em circulacdo. No que se refere a sua constituicdo, ele esta
relacionado a uma memaria do dizer que faz intervir o contexto histérico-ideoldgico
gue o determina. Dessa forma, as pecas processuais tornam-se locais marcados,
gue se prestam, jA de antem&o, para um propésito especifico. Peticdo inicial tem
como objetivo central ligar previsdo legal a fatos, contestacdo tem como finalidade
evitar essa ligacdo e a decisdo tem como funcao fazer escolher, a partir da peticao

inicial e da contestacao, o estabelecimento do vinculo.

Essas pecas sdo formuladas em condic6es de producdo e em circunstancias
de enunciacdo especificas. Ambas respeitam uma formulacdo especifica,
obedecendo elementos que Ihe s&do inerentes. Por fim, esse discurso respeita uma
circulacdo também especifica, ou seja, para produzir seus efeitos de sentido, as

pecas precisam fazer parte de um rito processual, instaurado em um juizo.

E na instancia da paréafrase, em cada um dos documentos que compdem o
corpus discursivo, que ocorre o deslizamento de sentido da designagdo dano moral.

Ao invés dele permanecer e significar na esfera do juridico, ele desliza para a esfera
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do social, ou seja, para a esfera dos fatos, das condutas que ocorrem na sociedade.
As condutas de que tratamos sdo aquelas realizadas pela administradora e dizem

respeito a ocorréncia de dano moral.

S&do as condutas que dao sentido a lei. Sdo elas que produzem o gesto de
interpretacéo da lei. Dessa forma, dano moral significa a medida que ocorre ou néo
condutas que sdo tomadas como negligentes. E por essa razdo que a peti¢do inicial
busca autorizar a aproximagcdo das condutas com a negligéncia, enquanto a

contestacéo faz o oposto, buscando a desautorizacdo dessa aproximacao.

Entendemos aqui que o sentido da designacdo dano moral, ao invés de
logicamente representavel, é atravessado pela possibilidade de deslizamento. Ao ser
tratado no processo, ele é atravessado pela historia da lingua e pela historia dos
sujeitos que participam na discursividade dos sentidos. Dessa forma, as pecas
processuais entram no jogo discursivo, fugindo da ilusdo de aplicabilidade e
produzindo efeitos de sentido. A interpretacéo entra em jogo, requerendo sentido.

A designacdo dano moral é apresentado em todas as pec¢as processuais e a
cada momento que ela aparece, ela é parafraseada. Essa parafrase esta
intimamente relacionada com a polissemia, que € a possibilidade da insurgéncia do
sentido novo. O sentido do enunciado depende da forma como ele é apresentado e
da forma pela qual ele entra em jogo na relagédo ténue de paréafrase e polissemia

Devido ao funcionamento das posicOes-sujeito, as pecas processuais estao
organizadas em contraponto. Peti¢&o inicial / contestacdo / réplica / decisédo. E na
relacdo contraditoria estabelecida entre peticdo inicial e contestagcdo que se da o
funcionamento discursivo. A decisdo vem, em um Ultimo momento, para organizar as
relacbes estabelecidas entre as pecas processuais. Ao invés de tratar do sentido
dado para a designacdo dano moral, ela busca delimitar os aspectos factuais

apresentados (0s quais estao ligados com a exterioridade).
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3. DA CONSTITUICAO DO DISCURSO

3.1 O embate de discursividades: sujeito-de-direito vs. sujeito-religioso

A partir das reflexdes realizadas até o presente capitulo, nos parece
interessante retomar as duas formas de individualizacdo do sujeito apresentadas na
secdo 1.3, as quais sao importantes para compreender a maneira pela qual a
designacdo dano moral é apresentada no funcionamento da discursividade juridica,
representada pela acdo de indenizagdo. Seguiremos para isso, o trabalho de
Haroche (1992) no qual a autora trabalha com as noc¢des de sujeito-de-direito e

sujeito-religioso.

Para essa autora, podem ser delineadas duas maneiras distintas de
funcionamento da posicao-sujeito: inicialmente uma nocéo de sujeito-de-direito, que
estaria relacionado a uma organizacdo dos homens em termos de individuo, de
cidaddo e uma nocéao de sujeito-religioso, que estaria ligada a uma noc¢ao de pessoa,

de organizacgéao social.

Sujeito-de-direito, nesses termos, estd relacionado ao funcionamento da
discursividade juridica. Isso aconteceria uma vez que o discurso juridico, para
funcionar, reveste-se de abstracdo, o que Haroche (1992) determina como
intercambialidade. Na intercambialidade os homens sdo tomados enquanto
individuos e é esse carater que sustenta a generalidade da lei, a qual, uma vez

codificada, alcancaria a todos.



73

J& o sujeito-religioso, também aliando a discussao anterior, estaria relacionado
ao funcionamento da discursividade da moral. Isso aconteceria uma vez que 0
discurso da moral, para funcionar, necessita de um carater ndo abstrato, ligado a
nocdo de sujeito. O sujeito-religioso diz respeito as relagBes inter-pessoais,
estabelecidas entre os homens (pai e mae, pais e filhos, irméos e amigos, etc.).

O discurso juridico, ao ser afetado pelo exterior do seu sistema®, coloca em
tensdo essas duas formas de individualizacdo distintas. Quando isso ocorre, 0S
sentidos ora tendem a se manter, ora tendem a se desestabilizar. Ao tomarmos
como exemplo o funcionamento do discurso juridico, a partir da designacédo do dano
moral no processo interlocutivo estabelecido nas pecas, podemos compreender

COMo isSso ocorre.

Ao se apresentar a designacao dano moral na peticdo inicial, essa significa
somente quando relacionada com as condutas que s&do apresentadas no mesmo
documento. O dano moral tomado sozinho diz respeito ao sujeito-de-direito, o qual,
como visto anteriormente, apresenta-se em termos de abstracdo. Dessa forma, dano
moral tomado fora do processo instituido € uma abstracdo. Ndo entrando no mundo

dos fatos, tem sua existéncia somente em uma normativa.

No entanto, quando a norma que trata do dano moral € posta em relagdo com
as condutas apresentadas na peticéo inicial, este passa a ser afetado pelo sujeito-
religioso, que é aquele que, ao contrario do sujeito-de-direito, necessita de uma nao-
abstracdo. Dito de outro modo, quando a designacdo dano moral concorre com as
condutas apresentadas nas pecas, esta passa a entrar no jogo interlocutivo que

organiza o processo judicial. E é nesse momento que ele passa a depender das

relacdes estabelecidas a partir das condutas apresentadas.

A medida que ndo analisamos a questdo do dano moral a partir de uma
nocédo de intercambialidade e de abstracdo, ou seja, a partir do momento que o

analisamos em relacdo a algo que é especifico (conduta), sua significacdo pode

passar a ser outra. Parte-se de um sujeito abstrato (intercambiavel) para um sujeito

» Representado pelo seu conjunto de normas.
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fisico, que existe no mundo. Aqui entra em tensdo os processos parafrasticos e
polissémicos, conforme ja tratado na secdo anterior, os quais estdo na base da

constituicdo do sentido.

O discurso juridico, representado pela acdo de indenizacédo por danos morais,
ao ser formulado e ao ser posto em circulagdo, passa a nao controlar o que esta
sendo dito, pois como sabemos, ele é o produto de duas ordens distintas postas em

relacdo: a ordem da lingua e a ordem da historia.

A discursividade juridica, para fugir de questdes do tipo ha como se medir o
dano moral, quanto vale, monetariamente um ato negligente, cria mecanismos que
tém como finalidade a tentativa de estabilizagdo do sentido (da designagéo dano
moral). Para isso, essa discursividade se ampara nos processos de generalizacéo e
de particularizacdo, os quais sdo a base da ilusado de aplicabilidade l6gico dedutiva: a

regulacéo do sentido.

Por sua vez, esses processos sao o resultado de algo maior. Eles sdo o

[N

resultado do funcionamento desse discurso juridico, da maneira pela qual ele

constituido, formulado e posto em circulacéo.

No funcionamento desse discurso acorre uma tenséo entre formas distintas de
individuacdo do sujeito. A relacdo existente no processo entre fatos (condutas) e
direito (leis) leva a um apagamento, mesmo que aparente, da nocdo de homem
(sujeito-de-direito, intercambiavel, abstrato). Este passa a ser substituido pelo
cidadao (sujeito-religioso, ndo intercambiavel, concreto). Isso acontece uma vez que,
se todos os cidaddos sdo iguais, entdo todas as praticas sdo também iguais. E a
nocéo de cidadao que traz justamente uma diferenciacdo dos elementos que fazem

parte da sociedade, que gera a possibilidade da desestabilizacdo dos sentidos.

Nesse espaco, o préprio discurso juridico entra em contradicdo consigo
mesmo, pois traz de outras discursividades (do discurso religioso, do discurso da
honra, da tradicdo de familia, do nome de familia, do valor da palavra empenhada,
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etc.) uma memodria discursiva que entra com algo anacrénico dentro do direito que se

guer obstar.

No funcionamento do discurso juridico, no que diz respeito ao funcionamento
discursivo da designacdo dano moral acontece um embate de discursividades. Duas
discursividades principais estabelecem uma relacdo de forca. Trata-se da
discursividade do direito e da discursividade da moral. A do direito diz respeito ao
funcionamento do sistema juridico e a da moral diz respeito aos aspectos ligados a

organizacao social e religiosa.

Na discursividade do direito uma série de praticas institucionalizadas
comandam a cena juridica, organizando o discurso e controlando os processos pelos
guais os operadores juridicos funcionam. Esta discursividade marca o sistema
juridico na busca da tentativa da regulacdo do sentido, funcionando em processos de
estabilizacdo, onde os sentidos tendem a aparecer de forma ilusoriamente

estabilizada.

~

A discursividade da moral € formada por aspectos ligados a organizacao
social e a religido. Essa discursividade funciona de maneira distinta da do direito,
pois ela aponta para o exterior do arquivo juridico, para as relacGes instituidas
historicamente entre os homens, seja na organizacao da familia, seja na organizacao
religiosa, seja na organizacdo das crencas, da politica, do sistema econdmico, etc.
Nesse sentido, ela coloca lingua e histéria em relacdo, logo, apresenta a

possibilidade tanto da manutencéo do sentido, quanto da irrup¢éo do sentido novo.

N&o existe uma ordem na producdo de efeitos por parte dessas duas
discursividades. Elas se relacionam a todo o momento, de modo que uma tenséo se
estabelece no plano discursivo. Isso ocorre uma vez que o discurso ao ser formulado

passa a circular, o que o libera de qualquer tentativa de regulacéo.

Na discursividade do direito a designacdo dano moral aparece de maneira a
estabilizar a designacao posta na lei. O discurso juridico tenta estabilizar o sentido da

designacdo dano moral, uma vez que ele necessita da estabilizacdo para produzir
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seus efeitos. O que o discurso juridico busca é a regulacdo da designacdo dano
moral, pois esta passa a alocar um espaco na memoria discursiva de forma a néo
possibilitar a irrupcdo de sentido novo. Nesse sentido, a discursividade busca

estabilizar a significacéo.

A discursividade da moral produz efeitos de maneira diversa. Ela aponta nas
falhas que a ilusdo de aplicabilidade deixa no estabelecimento do vinculo entre fatos
e direito (o qual se estabelece nos processos de generalizacdo e particularizacdo). O
discurso da moral é um outro discurso, que ndo procura definir de maneira logico-
dedutiva (estabilizada) a designacdo dano moral. Pelo contrério, essa discursividade
produz efeitos de sentido quando as condutas de pessoas existentes no mundo
factual sdo trazidas para dentro do discurso. Isso acontece porque a designacao
dano moral passa a significar a partir de algo subjetivo, que necessita de um carater

de pessoalidade.

Podemos dizer que a discursividade da moral faz com que o sistema juridico,
ao invés de simplesmente aplicar a lei ao fato (conduta), necessite da conduta,
primeiramente, para ele mesmo significar. O discurso, dessa forma, é atravessado
por duas variantes distintas: uma de carater historico, visto ser a possibilidade do
deslocamento do sentido e outra de carater sistémico, visto ser da ordem da

organizacéao do sistema juridico.

A discursividade da moral tem seu funcionamento ligado a questfes que sao
da ordem do subjetivo, entendido aqui como sendo aquelas questdes ligadas aos
sentimentos das pessoas e a seus valores. Nesse sentido, essa discursividade, ao
significar em tensdo com a discursividade do juridico, abre a possibilidade de se
guestionar situacdes que essa Ultima ndo tem condic¢des, a partir da perspectiva sob
a qual ela é tomada, de dar conta. Isso ocorre uma vez que a discursividade do
direito necessita de uma ilusdo de estabilidade logica para que possa ter
legitimidade, ficando o sistema juridico apto a produzir seus efeitos (de cunho

restritivo de direitos, de liberdade, etc) junto a sociedade.
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Dito de uma outra forma, na discursividade do direito o dano moral, entendido
como honra (ferida), ndo tem um espaco logicamente estabilizado de significacdo. O
gue ele produz € a ilusdo de aplicabilidade de uma norma (que o prevé), um fato
(representado na decisédo prolatada por um juiz por uma conduta realizada) e uma
sancdo (que no caso do dano moral, € de cunho monetario). Ao se analisar a
conduta realizada pelo viés da moral, ndo € possivel o estabelecimento de uma

guantia monetaria visto ser o dano moral de outra ordem.

Nesse discurso (juridico), que trata da designacdo do dano moral, se
estabelece uma tenséo entre essas duas discursividades distintas. No momento que
a discursividade do juridico produz seus efeitos, a exterioridade reclama sentidos,
produzindo rupturas no sentido logicamente estabilizado. Dessa forma, o dano moral
passa a produzir efeitos de sentido de acordo com relacdo que estabelece no
entremeio dessas duas discursividades. Isso significa dizer que, a medida que a
exterioridade entra no funcionamento do discurso juridico, abre-se espago para o
deslizamento dos sentidos. A organizacdo desse discurso é ameacada pela
exterioridade do sistema juridico, pois possibilita-se a insurgéncia do sentido novo de

forma apreensivel.

No discurso juridico temos uma discursividade tentando sobrepor e apagar a
outra: uma discursividade do direito, do juridico e, portanto, de um sujeito abstrato,
apresentado em termos de intercambialidade e uma discursividade da moral, que
trata das relacdes entre as pessoas fisicas, concretas, identificadas na sociedade.
Trata-se de relacdes de forma abstrata entre cidadaos e relacdes pessoais entre

homens, entre familia enfim, identificada.

Essa relacédo entre essas duas discursividades acontece uma vez que o direito
contemporaneo € marcado pela historia da origem do direito. Passa-se a trabalhar
como abstratas relagcdes que eram outrora pessoais. Passa-se a colocar os cidadaos
como puros suportes abstratos de direitos e deveres, de maneira a serem todos

iguais, quando, em uma outra €poca, nao se tinha essa igualdade instalada.
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Através da andlise da producdo de sentidos da designacdo dano moral,
podemos ver o lugar onde, nessa estrutura abstrata do direito, tal como Kelsen
(1998) quis naquela forma pura, de puro célculo, sem interpretacdo, encontramos
uma espécie de fossil de um direito anterior, de um direito sustentado por relages
pessoais, pelos costumes, por uma sociedade na qual ndo se fala em termos de

igualdade e intercambialidade de cidadaos.

O direito que dizemos anterior € aquele que se instala em um periodo feudal.
E um direito sustentado nas relacdes pessoais, de vassalagem, da honra. Também é
um direito sustentado na religido. Na relacdo entre o direito abstrato e o direito
especifico, toca-se em um lugar onde o direito é obrigado a encarar o seu exterior. O

exterior que ndo é abstrato.

A relacdo com a exterioridade € que possibilita que se instaure a
movimentagdo dos sentidos, abrindo pontos de estranhamento que até entdo a
discursividade juridica dissimulava no seu proprio funcionamento. Nesse sentido, a
teoria de Kelsen, ndo da conta das relacdes, pois o exterior afeta sua norma

fundamental.

A discursividade do direito, na tentativa de regularizar o acontecimento
discursivo, busca trabalhar o dano moral como trabalha com dano material, isto &,
procura tornar o dano moral quantificavel, mensuravel. Enquanto o dano material &

possivel de ser medido, visto ser ele da ordem da verificagdo, o dano moral ndo o é.

Ao tomarmos a seguinte situacdo: uma pessoa € insultada na rua, no
momento em que passava pela rua. A ela cabe o ingresso com uma acao por danos
morais. A questdo é se saber como se mensurar essa agressao oral feita. Nesse
sentido, a propria nocdo de dano moral € uma nocdo semanticamente nao
estabilizada e logicamente ndo estabilizavel. Ela por si mesma € paradoxal. O direito

tenta torna-la como as outras, ou seja, mensuravel e tipificavel.

Analisando essa questdo da tensdo entre a discursividade do direito e da

discursividade da moral no que diz respeito a significacdo da designacdo do dano
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moral no corpus discursivo de analise, podemos afirmar que a peticao inicial, a partir
das idas e vindas entre os mecanismos de particularizacao e generalizacao € a que a
apresenta de uma forma mais determinavel a ilusdo do funcionamento légico
dedutivo. Depois dela, os outros documentos que a seguem (contestacao, réplica e
decisdo) passam a centrar a atencdo nas condutas, as quais, como ja sabemos,
procuram estabelecer, através de uma relacédo de causa e efeito entre a negligéncia

e o dano moral, a ocorréncia ou ndo deste ultimo.

O funcionamento do discurso juridico respeita uma forma de constituicao,
formulacéo e circulagdo bem especifica. Para que ele produza seus efeitos (juridicos)
na esfera social, ele € obrigado a funcionar dessa forma. Caso contrario, os homens
gue tém suas condutas levadas perante um juizo ndo se sentiriam obrigados a
cumprir o que viesse a ser determinado pela justica. Nesse sentido, esse discurso
precisa estar recoberto por esse manto de estabilidade dos sentidos, bem como
respeitar uma série de formulacbes obrigatérias para que ele possa circular.

3.2 A contradicdo do discurso juridico: a estabilizacdo do nao estabilizavel

No espaco da discursividade juridica, no seu funcionamento, que busca a
regulacdo dos sentidos nas normas juridicas, o gesto interpretativo tende a escapar
pela iluséo de aplicabilidade que se estabelece na organizacdo das pecas
processuais. Nesse sentido, o funcionamento do discurso juridico, na tentativa de
regular a rede significacfes, procura, na ilusdo de estabilizacdo l6gica, impedir que o

sentido se desestabilize.

Essa tentativa de estabilizacdo do sentido se da, nas pecas processuais,
como ja vimos, através de mecanismos de generalizacdo e particularizagdo. Dessa
forma, procura-se regular o gesto interpretativo através de uma ilusdo de

aplicabilidade da lei ao fato.

No entanto, através da compreensdo do funcionamento desse discurso acerca

da designacao dano moral, podemos entender como a significacdo, ao invés de estar
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estabilizada, possibilita que a exterioridade do arquivo juridico afete os processos de
formulacdo e circulacdo desse discurso, tornando visivel, na organizacdo da
discursividade, as falhas que constituem a vinculacao entre os fatos e o direito dentro
do funcionamento das pecas. Essa exterioridade ao arquivo juridico diz respeito as
condutas que sao apresentadas nas pecas processuais. Elas sdo importantes uma
vez que € atraves delas, em uma relacédo de causa e efeito, que a designacdo dano

moral vai significar.

O processo de significacdo da designacao dano moral possibilita compreender
como O gesto interpretativo acontece uma vez que faz com que discursividades

distintas entrem em tensao, criando um espaco de desestabilizacdo do sentido.

A discursividade do direito é atravessada por uma outra discursividade, da
ordem da moral. A tensdo entre essas duas ordens discursivas é que possibilita a
compreensao do funcionamento deste discurso, uma vez que elas jogam com a
parafrase e com a polissemia. Isto quer dizer que a ocorréncia do que é designado
como dano moral fica atrelada as condutas apresentadas em cada uma das pecas
processuais. E através de uma relacdo de causa e efeito (dano moral como efeito de
negligéncia) que o primeiro significa. Podemos exemplificar da seguinte forma: a
acdo de ndo atender ao telefone tomada em si mesma nao teria porque configurar
dano moral. No entanto, tomada dentro do processo, ela procura ser apresentada na
peticdo inicial e na réplica como uma acdo que gerou desgosto para a parte que
entrou com a acao de indenizagéo, logo, que gerou dano moral. A normatizacéo
juridica ndo elenca o ndo atender ao telefone como sendo um caso de possibilidade

de se requerer indenizagao.

Dano moral, dessa forma, torna-se uma designacdo que ndo tem nenhum
sentido em si, pois ela marca aquilo que no plano dos fatos ndo pode ser
comprovado, nao pode ser reconhecido. Essa designacdo fica presa ao
reconhecimento da veracidade ou ndo de uma série de condutas, as quais, sendo

consideradas negligentes vao configurar o dano moral de maneira indireta.
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Mesmo sendo apresentado em uma cadeia légico-dedutiva, a designacdo
dano moral possibilita uma série de questdes que o discurso juridico tomado como
ilusdo de aplicabilidade ndo como de responder, tendo em vista que teria que partir

para outras discursividades.

Nessa perspectiva, o dano moral passa a ser questionado, mais do que isso, a
prépria nocao de verdade (das condutas realizadas) é que passa a ser questionada.
Isto ocorre uma vez que o dano moral é significado a partir da ocorréncia ou nao de
condutas entendidas como negligentes. Caso a conduta seja tomada como
negligente, ocorreu dano moral. Contudo, caso a conduta ndo seja tomada como

negligente, ndo ha a ocorréncia de dano moral.

O espaco de discussao estabelecido no processo, representado pelas pecas
processuais (peticdo inicial, contestacdo, réplica e decisdo) torna-se uma
materialidade onde a propria configuracdo do que seria o dano moral aparece de
maneira ndo estabilizavel, embora tratada de uma maneira silogistica. Essa é, para
nos, a contradicdo do discurso juridico: tratar de maneira logicamente estabilizada

algo que nao é logicamente estabilizavel.

A decisdo da acao, a resposta que o juiz, nas suas atribuicdes, é obrigado a
dar, diz respeito a uma questao que, sob o manto da juridicidade, permanece nao
estabilizada e ndo estabilizavel. Nesse sentido, podemos delinear o que é repetivel
no funcionamento do discurso juridico: apresentacdo dos fatos (condutas), a
narrativa dos fatos, apresentacdo de norma, leis, jurisprudéncia, etc. O
funcionamento se mostra circular, embora esteja atravessado pela exterioridade, a

gual pode gerar a polissemia.

Todo o exposto nas pecas processuais, aliado a discussao do que seja o dano
moral, marca um grande siléncio, tomado aqui como propde Orlandi (1992), de forma
gue os resultados sao conseguidos de maneira indireta, através de um movimento
circular de auto-referencialidade. As normas juridicas funcionam dentro das suas
possibilidades: marcam de maneira circular os teoricos do direito que trataram do

tema e que possuem destaque para dar legitimacao através da citacdo da sua obra,



82

ou apresenta jurisprudéncia a respeito do mesmo tema, se valendo de outras
decisbes que trataram da mesma foram casos diferentes onde o dano moral também

foi objeto de discusséao.

A questao que se coloca diz respeito a maneira como o vinculo é estabelecido
e é esta a questdo que aponta para 0 amago da contradicdo da discursividade
juridica: o que € o dano moral e 0 que, enquanto objeto do direito dano moral, produz
sentido no préprio corpo do direito? O dano moral ndo € algo que pode ser provado
diretamente, ndo ha uma maneira de aferir o quantum do sofrimento sofrido. Como

provar o dano moral, como medi-lo, como mensura-lo?

O discurso juridico, no seu funcionamento, procura estabelecer um minimo de
estabilidade logica. Ele procura apresentar suas questdes de maneira estabilizada,
tendo como objetivo criar a condi¢do a partir da qual lhe € dada a legitimidade para
produzir seus efeitos junto da sociedade. Na questdo do dano moral, a estabilidade
fica ameacgada, pois quando o exterior a discursividade juridica entra em tensdo com

ela, surge a possibilidade do sentido novo, da quebra da cadeia.

O exterior entra em tensdo uma vez que o dano moral diz respeito a algo
subjetivo, a um sentimento, o qual diz respeito ao carater individual de uma vitima,
ao que sentiu. E nessa tensdao que se estabelece uma contradicdo dentro da
discursividade juridica, a qual coloca em tensdo o sentido ja institucionalizado e a

possibilidade de desestabilizac&o.

Essa contradicdo da discursividade juridica deixa marcas no funcionamento
processual. Mesmo com o tratamento de estabilizacdo dada ao sentido, fica marcado
no processo a (des)estabilidade do enunciado. Essas marcas de que falamos
apontam para 0s gestos interpretativos dos sujeitos, apontam para a forma como o0s

vinculos entre fatos e direito sdo estabelecidos.



83

CONCLUSAO

O discurso juridico, representado pela acdo de indenizacdo por perdas e
danos e dano moral, estd organizado de maneira a tentar regular os sentidos da
designacdo dano moral, a qual permeia as pecas processuais que compdem o
corpus de analise. Essa tentativa de regulacdo produz seus efeitos no discurso
juridico, o qual se organiza de forma a estabelecer uma auto-referencialidade,
construida através de movimentos circulares dentro da propria discursividade
juridica.

Essa tentativa de regulagdo dos sentidos, dentro da discursividade juridica,
produz efeitos tanto no sistema juridico, quanto no desenvolvimento das praticas
institucionalizadas por ele. No rito processual, organizado de forma a promover a
inter-relacdo das partes que compdem a lide, um sistema légico-dedutivo tenta,
através de uma ilusdo de aplicabilidade, estabilizar o sentido da designacédo dano
moral, a qual é apresentada nas pecas que compdem o processo judicial. Processos
de generalizacdo e de particularizacdo organizam essa ilusdo de aplicabilidade,
estabelecendo, de maneira indireta, o vinculo entre o que seja o dano moral e a
sancao juridica em decorréncia do dano. Isto ocorre através da apresentagdo de

condutas e de previsdes legais.

As condutas dizem respeito aos atos praticados pelos sujeitos que compdem a
lide (na andlise empreendida tomamos como exemplo a questdo do atender ou nao
atender ao telefone e da interpretacdo desse ato como negligente, para entédo

configura-lo como dano moral). As previsdes legais dizem respeito ao entendimento
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do que seja dano moral para o sistema juridico, através da apresentacdo de

normativas que o delimitem (denominadas de suporte fatico abstrato).

De acordo com a teoria juridica, ocorrendo no mundo dos fatos o suporte
fatico concreto e existindo, anteriormente, o suporte fatico abstrato, caberia ao
sistema juridico proceder a aplicacdo da sancado juridica ao caso concreto. No
funcionamento do discurso juridico, a partir da analise da designacdo dano moral,
podemos observar que a repeticdo formal e a reformulacdo parafrastica da
designacdo dano moral nos textos legais buscam regular o sentido. Através da
parafrase, a discursividade juridica busca estabilizar a memoria discursiva acerca do
dano moral. Uma vez produzindo efeito de sentido na discursividade do juridico, a
designacéo, através de processos parafrasticos, se estabelece em uma memoria que
organiza a série do dizivel, configurando assim, um ponto de ancoragem para o
sentido. A formulacdo e a circulagdo do discurso concorrem para o trabalho de
estabilizagao.

Por outro lado, também vemos funcionando, nessa mesma discursividade,
uma ruptura / deslocamento, que se instala de forma a desestabilizar a cadeia posta,
abrindo a possibilidade de movimentacao do sentido através da desestabilizacdo das
cadeias parafrasticas. As rupturas sao efeitos da ordem do politico na ordem juridica
do texto legal. Esta irrupcéo no texto legal de elementos produzidos historicamente
em outros espacos de memobria, ao afeta-lo, entram em seu funcionamento,
mudando sua formulacé&o e circulagdo, requerendo, assim, reorganizacdes da cadeia

do dizivel.

Isso pode ser compreendido a partir da relacédo estabelecida entre sujeito-de-
direito e sujeito-religioso: de um lado temos a intercambialidade (a qual sustenta a
regulacdo do sentido da designacdo dano moral) e de outro temos a subijetividade,
gue possibilita a discussado do que € posto. Temos como exemplo disso, a discussao
estabelecida acerca das condutas que configurariam o dano moral — peti¢&o inicial,
contestacao, réplica e decisdo centram a atencao nas condutas e nao no dano moral

em si. Dessa forma, o exterior ao sistema juridico é trazido para a discusséo,
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impossibilitando a aplicacdo direta da norma a conduta, uma vez que a propria

conduta é o objeto de discusséao.

A possibilidade de movimentacdo dos sentidos requer o estabelecimento de
uma nova série parafrastica, pois a ilusdo de funcionamento légico-dedutivo é
ameacada. Desse modo, gestos interpretativos tomam forma, pois o exterior ao
arquivo juridico entra no jogo institucionalizado, possibilitando que o sentido circule
de forma distinta. O logicamente estabilizado rui, sob o peso da série nova que se

estabelece.

Nas pecas processuais analisadas, podemos compreender que ocorre uma
ilusdo de deducdo silogisitica entre os fatos e o direito, isto €, entre a narrativa das
acOes apresentadas nas pecas (condutas) e a designacdo das acbes pelo arquivo
juridico (leis). Dano moral, ao aparecer como uma designac¢éo, precisa levar em
conta, para fazer sentido, os aspectos historicos, que dizem respeito a situagado
fatica, real. O dano moral depende da andlise das condutas realizadas pelos sujeitos,

pois ele é dotado de sentido a partir da interpretacdo das condutas praticadas.

Entendemos que a discursividade juridica, na analise da designacdo dano
moral, desenvolve processos que tem como finalidade concebé-la a si mesma como
o local de ocorréncia de uma simulagéo l6gico-dedutiva. Essa concepcéo diz respeito
a organizacdo do sistema processual analisado, o qual prevé papéis a serem
jogados em um campo interlocutivo pré-determinado. Nesse campo interlocutivo, a
estrutura tem um papel primordial, pois € ela que determina o que pode e deve ser
dito e quem pode fazé-lo. A ilusdo de aplicabilidade produz seus efeitos, contudo,
deixa marcas na prépria discursividade juridica, possibilitando que se recupere 0s

efeitos de sentido estabelecidos entre os locutores.

Concluindo, o discurso juridico é constituido de forma bem especifica,
respeitando uma formulagdo e uma circulacdo determinadas. Para que possa
produzir seus efeitos de sentido na esfera social, isto €, para que possa aplicar suas
sancoes, ele deve respeitar um funcionamento que o torna legitimo. Dessa forma,

mesmo havendo embates entre discursividades que ora vdo para o abstrato e
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intercambiavel e ora vdo para o concreto, esse discurso respeita formulacdes
obrigatérias que lhe permitem circular. Enfim, a constituicdo, a formulacédo e a
circulacao desse discurso respeitam regras, as quais ndo existem por acaso, pelo

contrario, sustentam a manutencao dessa discursividade.
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